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TRES (3) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

En tratandose de medios de impugnacién, inexorable que concurran los
presupuestos de viabilidad! o condiciones para tener la posibilidad de
recurrirz, segun la doctrina procesalista especializadas-4, a fin de revisar el
tema de fondo. Son exigencias normativas formales que habilitan el tramite,

y aseguran su decision; su ausencia malogra el estudio.

Para el sub lite son: (i) legitimacion o interés, (ii) oportunidad, (iii)
procedencia y (iv) cargas procesales (Sustentacién, expedicion de copias, etc.), los
tres primeros generan la inadmisibilidad y el cuarto la desercion, tal como

anota la doctrina patrias-o.
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Sin rodeos, incumplida estd la sustentacion y basta para desestimar la
reposicidon presentada por el accionante. El auto reprochado declaré desierta
la apelacion presentada contra la sentencia de primera instancia, por carecer
de reparos concretos (Cuaderno No.2, pdf No.o7); sin embargo, el interesado, en
su escrito, pretirio explicar porque cumplia el presupuesto procesal y debia

admitirse.

En efecto, sin precisiéon ni fundamento atin6 a referir: “(...) NO COMPRENDO
POR QUE NO GUSTA APLICAR ART 357 CPC' Y GARANTIZAR ART 228 CN ACASO el

ciudadano actor popular debe escribir un libro en derecho para sustentar, pese a apelar
amparado art 357 CPC(...) PRUBE QUE EL ART 357 CPC ESTA DEROGADO Y QUE UD

APLICA ART 228 CN (...) REPONGO COMO REQUISITO PA TUTELAR (...)” (Ibidem.,
pdf No.o8).

Sin duda, dej6 de explicar por qué, a su juicio, la mencion escueta de que “(..)
apelo amparado art 357 CPC (...)” (Cuaderno No.1, pdf No.37), constituye un reparo
frente a la decision de primera sede. Notese que el escrito de alzada no
controvierte la carencia actual de objeto declarada (Ibidem, pdf No.36), ni
sugiere omision alguna de la funcionaria en su decision; ningiin fundamento
de hecho y de derecho relacionado con el fallo o la pretension popular deriva

de esas palabras.

Claramente, la reposicion carece de los motivos ficticos y juridicos que

estima para que derruir los argumentos del auto atacado. Solo pidi6 que se

apliquen los articulos 357, CPC y 228, CP, manifestacion insuficiente para

que la Sala reexamine el asunto.

El recurso no es simplemente una expresion aislada de disconformidad, en
realidad, equivale a una labor seria y juiciosa que implica el estudio de
aquellos puntos sobre los cuales se discrepa, para luego poner al tanto del
desacierto a la autoridad judicial, teniendo en cuenta que es a ella misma a
quien le compete determinar si revoca, modifica o mantiene su decision.
Corolario, se declara desierta la reposicion presentada, toda vez que carece

de sustentacion.
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Ejecutoriado este auto, por secretaria retérnese el expediente al despacho de

origen.

NOTIFIQUESE,

DuBeErNEY GrisaLEs HERRERA

M AGISTRADO

DGH/ODCD/z202=2

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO
POR ESTADO DEL DIA 04-03-2022
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