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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA UNITARIA CIVIL- FAMILIA — DISTRITO DE PEREIRA
DEPARTAMENTO DEL RISARALDA

AF-0003-2022

Asunto : Apelacion - Interlocutorio

Tipo de proceso : Liquidatorio — Sociedad conyugal

Demandante : Diana Patricia Gébmez Henao

Demandado : Javier Castrillon Henao

Procedencia : Juzgado Civil del Circuito de Santa Rosa de Cabal, R.
Radicacién : 66682-31-13-001-2019-01886-01

Temas : Principios de la prueba - Conducencia y libertad probatoria

Mag. Sustanciador : DUBERNEY GRISALES HERRERA

CATORCE (14) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

1. EL ASUNTO POR DECIDIR

La impugnacién propuesta por el vocero judicial del demandado, contra la
providencia fechada el 20-01-2022, que desestim6 decretar unas pruebas

[Expediente recibido de reparto el 28-01-2022].

2. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

Deneg6é unos testimonios, solicitados por el demandado, al objetar los
inventarios y avalios presentados por la actora, porque los estimé
inconducentes para demostrar la existencia de unas acreencias y su
consecuente inclusion en el pasivo (Art.501-1°, CGP), su acreditacién es con
titulos que presten mérito ejecutivo [Carpeta oiPrimeralnstancia, carpeta

02.Liquidacién..., pdf No.56 y archivo No.55, tiempo 00:01:15 a 00:08:13].
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Enseguida, luego de recurrida en reposicion se mantuvo, pues explico que el
referido articulo contempla dos posibilidades para incluir pasivos, de un lado,
que sin constar en titulo ejecutivo la contraparte consienta en inventariarlo,
y de otro que, si esta se opone, se aporte el respectivo titulo; en suma, ratifico
su inconducencia [Carpeta o1Primeralnstancia, carpeta 02.Liquidacién..., pdf No.56 y

archivo No.55, tiempo 00:14:37 a 00:19:38].

3. LA SINTESIS DE LA APELACION

Insisti6 en que las declaraciones sean decretadas, pues servirAn para
demostrar la deuda a cargo del demandado y, el articulo 501-3°, CGP,
ninguna limitacién impone sobre las pruebas para persuadir sobre las
objeciones [Carpeta o1Primeralnstancia, carpeta 02.Liquidacion..., pdf No.56 y archivo

No.55, tiempo 00:10:35 a 00:13:25].

4. LA SINOPSIS DE LA REPLICA

El mandatario judicial de la parte actora, se opone a las pruebas por
improcedentes, ademas, la obligacion que pretenden acreditar, pesa sobre un
bien aqui no inventariado y que es objeto de proceso simulatorio (Ibidem,

tiempo 00:13:27 a 00:14:23).

5. LAS ESTIMACIONES JURIDICAS PARA DECIDIR

5.1. LA COMPETENCIA. La potestad juridica para resolver esta disputa, radica
en esta Colegiatura por el factor funcional (Arts. 31°-1° y 35, CGP), al ser

superiora jerarquica del Despacho emisor del auto recurrido.

5.2. LOS REQUISITOS DE VIABILIDAD DEL RECURSO. Segun la técnica procesal,

para tramitar los recursos, deben concurrir de manera inexorable los
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presupuestos de viabilidad, tramite!, o condiciones para tener la posibilidad
de recurrirz, segiin la doctrina nacionals-4, para allanar el escrutinio del tema

de apelacion.

Esos requisitos son una serie de exigencias normativas formales que
permiten su tramite y garantizan su resolucién. Asi anota el maestro Lopez
B.: “En todo caso sin estar reunidos los requisitos de viabilidad del recurso jamds se
podra tener éxito en el mismo por constituir un precedente necesario para decidirlo.”s.
Y explica el profesor Rojas G. en su obra: “(...) para que la impugnacién pueda ser
tramitada hasta establecer si debe prosperar han de cumplirse unos precisos requisitos.

En ausencia de ellos no debe darsele curso a la impugnacioén, o el tramite queda trunco,

si ya se inicid.” °.

Tales presupuestos son concurrentes y necesarios, ausente uno se malogra el

estudio de la impugnacion. La misma CSJ ensena: “(...) al recibir el expediente,
dentro del examen preliminar que le corresponde hacer (C. de P.C., art.358), debe
prioritariamente examinar, entre otras situaciones, si se encuentran cumplidos los
presupuestos indispensables para la concesion del recurso de apelacion, y en el evento
de hallarlos ajustados a la ley, admitira el recurso, y. en caso, contrario lo declarara
inadmisible (...)”7. Y en decision mas préxima [2017]8 recordd: “(...) Por supuesto
que, era facultad del superior realizar el analisis preliminar para la «admisién» de la

alzada, y conforme a la regla cuarta del canon 325 del C.G.P. (...)".

Esos supuestos son legitimacién, oportunidad, procedencia y cargas

procesales [Sustentacion, expedicion de copias, etc.]; los tres primeros implican la

1 FORERO 8., Jorge. Actividad probatoria en la segunda instancia. Memorias del XXIX
Congreso de derecho Procesal, 2018, ICDP, p.307 ss.

2 ESCOBAR V. Edgar G. Los recursos en el Cédigo General del Proceso. Libreria juridica
Sanchez R. Ltda. 2015, p.37.

3 LOPEZ B., Hernan F. Cé6digo General del Proceso, parte general, Bogota DC, Dupre editores,
2019, p.781.

1PARRA Q., Jairo. Derecho procesal civil, tomo I, Santafé de Bogota D.C., Temis, 1992, p.276.
5 LOPEZ B., Hernan F. Ob. cit., p.781.

6 ROJAS G., Miguel E. Lecciones de derecho procesal, procedimiento civil, tomo II, ESAJU,
2020, 7* ediciéon, Bogota, p.468.

7 CSd. Sala Civil. Sentencia del 17-09-1992; MP: Ospina B.

8 CSJ. STC-12737-20117.
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inadmisibilidad del recurso mientras que, el cuarto, provoca su desercién, asi
entiende la literatura procesal nacionalo-1o,

En este caso estan cumplidos en su integridad. La providencia atacada afecta
los intereses de la parte demandada al negar las pruebas que solicit6 [Carpeta
o1Primeralnstancia, carpeta 02.Liquidacion..., pdf Nos.52, 56 y archivo No.54, tiempo
00:05:49 a 00:18:30]; el recurso fue tempestivo, se interpuso en la misma
audiencia, acorde con el articulo 322-3°, CGP [Ibidem, pdf No.56 y archivo No.55,
tiempo 00:10:35 a 00:13:25]; es procedente [Art.321-3°, idem], y estad cumplida la
carga de la sustentacion, a tono con el articulo 322-3°, ib. [Ibidem, pdf No.56 y

archivo No.55, tiempo 00:10:35 a 00:13:25].

5.3. ELPROBLEMA JURIDICO POR RESOLVER. ¢Debe confirmarse, modificarse o
revocarse el auto adiado 20-01-2022, desestimatorio del decreto de unos

testimonios, apelado por el demandado?

5.4. LARESOLUCION DEL PROBLEMA

5.4.1. Los limites al decidir en la alzada. Estan definidos por los temas objeto
del recurso, es una patente aplicacion del modelo dispositivo en el proceso
civil nacional (Arts. 320y 328, CGP), es lo que hoy se conoce como la pretension
impugnaticia”, novedad de la nueva regulaciéon procedimental del CGP,
segun la literatura especializada, entre ellos el doctor Forero S.12. Discrepa el
profesor Bejarano G.13, al entender que contraviene la tutela judicial efectiva;
de igual parecer Quintero G.%4, mas esta Magistratura disiente de esas

opiniones divergentes, en todo caso minoritarias.

9 LOPEZ B., Hernan F. Ob. cit., p.776.

10 ROJAS G., Miguel E. Cédigo General del Proceso comentado, ESAJU, 2017, Bogota DC,
p.511.

11 ALVAREZ G., Marco A. Variaciones sobre el recurso de apelaciéon en el CGP, En:
INSTITUTO COLOMBIANO DE DERECHO PROCESAL. Cédigo General del Proceso,
Bogota DC, editorial, Panamericana Formas e impresos, 2018, p.438-449.

12 FORERO S., Jorge. Actividad probatoria en segunda instancia, En: INSTITUTO
COLOMBIANO DE DERECHO PROCESAL. Memorias del XXXIX Congreso de derecho
procesal en Cali, Bogota DC, editorial Universidad Libre, 2018, p.307-324.

13 BEJARANO G., Ramiro. Falencias dialécticas del CGP, En: INSTITUTO COLOMBIANO
DE DERECHO PROCESAL. Memorial del Congreso XXXVIII en Cartagena, editorial
Universidad Libre, Bogota DC, 2017, p.639-663.

14 QUINTERO G., Armando A. El recurso de apelacion en el nuevo CGP: un desatino para la
justicia colombiana [En lineal. Universidad Santo Tom4s, revista virtual: via inveniendi et
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Ha entendido, de manera pacifica y consistente, esta Colegiatura en multiples
decisiones, por ejemplo, las mas recientes: de esta misma Sala y de otras, que
opera la aludida restriccion. En la altima sentencia mencionada, se prohijo
lo argiiido por la CSJ en 20171, eso si como criterio auxiliar; y en decisiones
posteriores y mas recientes, la misma Corporaciéon'’ (2019-2021), ya en sede

de casacion reitero la referida tesis de la apelacion restrictiva.

Arguye en su nueva obra [2021], el profesor Parra Benitez.8:” Tiene como

proposito esta barrera conjurar que la segunda instancia sea una reedicion de la

primera y se repita esta innecesariamente. Ademds, respeta los derechos de la

contraparte, pues esta se atiene a la queja concreta.”.

5.4.2.La decision del caso concreto. Se mantendra la decision cuestionada,

en razon a encontrar razonable la argumentacion del Despacho.

A efectos de lograr la conviccidn del fallador sobre la existencia de los hechos
alegados, el ordenamiento procesal consagra la libertad probatoria, sin
embargo, ese principio no es absoluto (Algunos entienden que no es principio)?9,
tal como senalara la CSJ2¢ en vigencia del CPC (Art.175), criterio aun aplicable

dada la similitud con la actual norma (Art.165):

Asi se establecio en el articulo 175, salvo contadas y taxativas
excepciones, al consagrar la libertad tanto de medios probatorios
como de formacion del convencimiento del juez. Con base en tal
postulado ha sostenido la Corte que:

[L]a legislacion no establece cortapisa alguna, en principio, a los
medios que el juez tenga a su alcance para forjar la conviccion;

iudicandi, julio-diciembre 2015 [Visitado el 2020-08-10]. Disponible en internet:
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/6132861.pdf

15 TS, Civil-Familia. Sentencias del (i) 16-02-2021, MP: Grisales H., N0.2013-00138-01; (ii) 19-
06-2020; MP: Grisales H., N0.2019-00046-01; y (i) 04-07-2018; MP: Saraza N., No.2011-
00193-01, entre muchas.

16 CSdJ. STC-9587-2017.

17 CSd. SC-2351-2019 y CSdJ. SC-3148-2021.

18 PARRA B., Jorge. Derecho procesal civil, 2% edicién puesta al dia, Bogota DC, Temis, 2021,
p-403.

19 LOPEZ B., Hernan F. Codigo General del Proceso, pruebas, Bogota DC, Dupre editores,
2017, p.39.

20 CSJ. SC-2758-2018
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muy al contrario, es amplia la gama de posibilidades
probatorias respecto de hechos juridicos no sometidos a tarifa,
conforme da fe la propia normatividad al consagrar,
extensivamente, no solo los que ella enuncia sino «cualesquiera
otros medios que sean ttiles para la formacion del
convencimiento del juez» (C. de P. Civil, art. 175) (Sublinea propia
de esta Sala).

Ahora, ese postulado por ser relativo , debe ir en consonancia con la
pertinencia, la utilidad, la licitud y la conducencia (Criterios intrinsecos), que
son requisitos generales para la admision de una prueba (Arts.168, 169 y 170,
CGP), e integran el “juicio de admisibilidad probatoria™! , en conjunto con
ingredientes extrinsecos (Oportunidad, legitimacién, formalidad y competencia),
permiten el decreto o incorporaciéon de un medio probatorio; asi plante6 hace
tiempo el maestro Hernando Devis E.22, en postura seguida en la actualidad
por los doctores Sanabria V. y Yafiez M.; en similar sentido la profesora
Castellanos A. (2021)23. La anterior sistematizacion teodrica es precedente de

esta Sala24.

La conducencia es una salvedad a la regla general de la libertad probatoria

que consagra nuestro Estatuto Adjetivo.

El tamiz que connota el referido “juicio”, es desarrollo del debido proceso
probatorio?s, principio y garantia de rango constitucional, ineludible soporte
basilar en todo procedimiento judicial. Ilustrativo el concepto del

procesalista Rojas G.26, sobre la implicacion del examen de admisibilidad:

21 SANABRIA V., Ronald de J. y YANEZ M., Diego A. Juicio de admisibilidad probatoria en
el CGP, En: Constitucién y probatica judicial, Carlos A. Colmenares U. (Coordinador), Bogota
DC, Universidad Libre y Grupo editorial Ibafiez, 2018, p.131-198.

22 DEVIS E., Hernando. Teoria general de la prueba judicial, 5% edicién, Temis, 1981, Bogota
DC, p.319 ss.

23 CASTELLANOS A., Anamaria. Admisién, rechazo y decreto de pruebas, En: Derecho
probatorio: desafios y perspectivas, Toscano L. Fredy y otros (Editores), Bogota DC,
Universidad Externado de Colombia, 2021, p.26 ss.

24 TSP, Civil-Familia. (i) AR-0002-2021; (ii) Sentencia del 20-09-2019; MS: Grisales H.,
No0.2015-01465-01; y, (iii) Auto del 20-05-2019, MS: Grisales H., No0.2016-00369-01.

2 PELAEZ H., Ramoén. El derecho a la prueba: efectos procesales de su constitucionalizacién,
En: Constitucién y probéatica judicial, Carlos A. Colmenares U. (Coordinador), Bogot4 DC,
Universidad Libre y Grupo editorial Ibanez, 2018, p.199-264.

26 ROJAS G., Miguel E. Lecciones de derecho procesal, tomo III, pruebas civiles, ESAJU, 2015,
Bogota, p.231.
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Que una prueba sea juridicamente admisible en el escenario de
cierto litigio significa que es susceptible de someterse a discusion y
ser considerada por versar sobre alguno de los hechos relevantes,
que es intrinseca y juridicamente, idénea para demostrarlo, que
contiene elementos que contribuyen a su constatacion, y que esta
descartada la ilicitud de su empleo en el especifico contexto. Desde
esta perspectiva es inadmisible la prueba si el uso pretendido se
muestra ilegitimo, si versa sobre hechos ajenos al asunto concreto,
o suficientemente esclarecidos, o si carece de aptitud legal material
o juridica para demostrar el hecho sobre el cual recae.”.

En particular, la conducencia, es la aptitud o idoneidad juridica, es decir, la
ley establece que medio sirve para probar determinado hecho. Senala el

profesor Azula C.27 “(...) La conducencia es cuestién de derecho que el juez examina al
pronunciarse sobre la procedencia del medio probatorio solicitado y st no se cumple lo

rechaza in limine (...)”, en el mismo sentido Lopez B.28 y Castellanos A. (2021)29.

En suma, compete contrastar el medio probatorio peticionado con la ley y asi
definir si puede recibirse o practicarse. A manera de ejemplo: (i) La
compraventa de inmuebles es un acto solemne que requiere escritura publica
(Art. 1857, CC), por lo que sera este el medio probatorio conducente para
demostrarla; o, (ii) El estado civil de una persona, cuya acreditacion se hace

con el registro civil (Art. 17, Decreto 1260 de 1970), entre otros ejemplos.

Conforme a lo expuesto, sin dudas acert6 la jueza, al denegar el decreto de los
testimonios peticionados por inconducentes, puesto que la norma
estipula dos hipétesis, para incluir obligaciones en el pasivo, asi: (i) Que

consten en titulo que preste mérito ejecutivo; o, (ii) Que sean aceptadas por

los demas interesados en la respectiva liquidacion (Art. 501-1°, inciso 3°, CGP);
y como es evidente, si la parte actora dejo de inventariarlo es porque no esta

de acuerdo con que se incluya, por lo que lo aplicable es la primera parte de

27 AZULA C., Jaime. Manual de derecho probatorio, tomo VI, pruebas judiciales, Temis,
Bogota DC, 2018, segunda reimpresiéon de la 4* edicion, p.72.

28 LOPEZ B., Hernan F. Ob. cit. p.108.

29 CASTELLANOS A., Anamaria. Ob. cit. p.32.
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la norma, esto es, que debe presentarse el respectivo titulo. En este sentido la

doctrina especializada del profesor Rojas G. (2021)3°.

Textualmente comenta el profeso Azula C. (2020)3t: “En efecto, si el crédito consta

en documento que preste mérito ejecutivo y no es objetado por los herederos o por el
conyuge o el companero permanente, segun el caso, se incluye en la diligencia de
inventarios . Pero si no tiene esta condicion, solo pueden tenerse en cuenta en la sucesion

si son expresamente aceptados por los herederos o por el conyuge o compariero
permanente. (...)”; y, bien se sabe que esta norma aplica por remision expresa

del articulo 523, inciso 5°, CGP.

Ahora, de ninguna manera, esa restriccion rine con lo estipulado en el
numeral 3°, del articulo 501, ibidem, pues disponer la practica de las pruebas
solicitadas por las partes, no implica su irrestricto decreto, siempre, como

ya se dijera, habra de examinarse la admisibilidad del medio reclamado.

En conclusién, se confirmara el auto atacado, al tenor de las consideraciones

hechas en esta providencia, que refuerzan el razonamiento de la juzgadora.

6. LLAS DECISIONES FINALES

En armonia con lo razonado se: (i) Confirmara el auto censurado; (ii)
Advertira la irrecurribilidad de este proveido [Art. 35, CGP]; (iii) Condenara
en costas al recurrente que fracasé en su recurso [Art. 365-1°, CGP]; y, (iv)

Ordenara devolver el expediente al juzgado de origen.

Las agencias se fijaran en auto posterior, en seguimiento de la variacion
hecha por esta Salas, fundada en criterio de la CSJ32. Se comprende que se

hace en auto y no en la decision misma, porque esa expresa modificacion,

30 ROJAS G., Miguel E. Lecciones de derecho procesal, tomo 6, procesos de familia e infancia,
ESAJU, 2021, Bogota, p.359.

31 AZULA C., Jaime. Manual de derecho probatorio, tomo V, procesos de liquidacién, 3%
edicion, Temis, Bogota DC, 2020, p.54

32 CSd. STC8528 y STC6952-2017.
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introducida como novedad por la Ley 1395 de 2010, desapareci6 en la nueva

redaccion del ordinal 2° del articulo 365 actual.

En mérito de lo discurrido en los acapites precedentes, el TRIBUNAL SUPERIOR

DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA, SALA UNITARIA DE DECISION,

RESUELVE,

1. CONFIRMAR el auto fechado 20-01-2022, del Juzgado Civil del Circuito
de Santa Rosa de Cabal, R.

2. ADVERTIR que esta decision es irrecurrible.

3. CONDENAR en costas al demandado y a favor de la demandante. Las

agencias en derecho se fijaran, una vez quede ejecutoriada esta decision.

2. DEVOLVER el expediente al Despacho de origen, por conducto de la

Secretaria de la Sala.

NOTIFIQUESE,

DUBERNEY GRISALES HERRERA

MAGISTRADO

DGH / DGD/ 2022

LA PROVIDENCIA ANTERIOR
SE NOTIFICO POR ESTADO DEL DIA

15-03-2022

CESAR A. GRACIA LONDONO
SECRETARIO

Firmado Por:

Duberney Grisales Herrera
Magistrado
Sala oo1 Civil Familia

Tribunal Superior De Pereira - Risaralda
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