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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
PEREIRA
SALA CIVIL-FAMILIA

Magistrado:  Jaime Alberto Saraza Naranjo
Pereira, Diciembre dos de dos mil veintidos
Expediente: 66682310300120200011201
Proceso: Verbal - Uni6én marital.

Demandante: Luis Eduardo Vargas Bricefo.
Demandado: Luz Amparo Aguirre Gutiérrez

Tema: Sociedad patrimonial - coexistencia
Acta No. 601 del 1° de diciembre de 2022
Sentencia: SF-0015-2022

Resuelve la Sala el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra la sentencia del 24 de marzo de
20211, proferida por el Juzgado Civil del Circuito de Santa Rosa de Cabal,
en este proceso sobre declaracion de uniéon marital de hecho y la
consecuente sociedad patrimonial, que inicio Luis Eduardo Vargas

Briceio frente a Luz Amparo Aguirre Gutiérrez.

1. ANTECEDENTES

1.1. Hechos?2

Manifiesta el demandante Luis Eduardo Vargas Bricefio que convivio
con Luz Amparo Aguirre Gutiérrez desde el mes de diciembre de 2008
hasta el dia 22 de mayo de 2020, cuando la demandada abandoné en
forma definitiva el hogar que compartian. Agrega que no tenian ningtin
impedimento legal para conformar una sociedad marital de hecho, pues
eran solteros, tal “...como se prueba en la escritura piublica Niimero

quinientos cincuenta (550)...”

Durante ese tiempo conformaron una union estable, compartieron

mesa, techo, lecho y todos los gastos del hogar; la relacion se caracterizo

! Actuacién recibida en esta sede el 20 de octubre de 2021, 02Segundalnstancia, arch. 04
2 Pags. 110 a 116, 01Primeralnstancia, arch. 01



por sus lazos de amor, compafiia, respeto y ayuda mutua y ante la

sociedad y las respectivas familias se presentaban como marido y mujer.

Asegura que la pareja durante la vida en comtin no procre6 hijos y fijo

su domicilio conyugal en el Municipio de Santa Rosa de Cabal.

1.2. Pretensiones.3

Con sustento en los hechos, pidié que se declarara que (i) entre él y la
senora Luz Amparo Aguirre Gutiérrez existié una uniéon marital de hecho
desde el afio 2008 hasta el 22 de mayo de 2020; (ii) que existi6 una
sociedad patrimonial de hecho durante ese mismo lapso; (iii) que se
dispusiera su liquidacién; y iv) que se condenara en costas a la

demandada.

1.3. Tramite.

La demanda fue admitida por auto del 31 de julio de 20204 en el que se
dispuso la notificacion a la demandada y la medida cautelar de

inscripcion de la demandada en el folio de matricula inmobiliaria No.

206-75422.

Notificada la demandadas, contest6® para referirse a los hechos,
oponerse a las pretensiones y presentar las excepciones de “inexistencia
de la union marital de hecho”, “inexistencia de la sociedad patrimonial
de hecho” y la mal denominada “excepcion genérica”, basadas las
primeras en el hecho de que la sefiora Luz Amparo Aguirre Gutiérrez
“...se encuentra casada e imposibilita la conformacién de dicha union
que depreca el apoderado de la parte actora” al igual que tiene una

“...sociedad conyugal vigente sin disolver y liquidar a la fecha por lo

3 Pag. 112, c. ppal; archivo o1

4 o1Primeralnstancia, arch. o2
5 o1Primeralnstancia, arch. 12
6 o1Primeralnstancia, arch. 22



tanto no es posible frente a los presupuestos normativos la coexistencia

de dos sociedades en este sentido”.

La parte demandante se pronunci6 frente a los medios de defensa” y
expuso que no estan llamados a prosperar, puesto que el registro del
matrimonio no cumple con los requisitos de ley, por tanto, es nulo; y la
inscripcion del matrimonio catélico con posterioridad a la época en que

tuvo lugar la union marital que aqui se alega, le es inoponible.

A continuacidn se fij6 fecha para la audiencia inicial y se decretaron las
pruebas correspondientes. En la diligencia8 las partes llegaron a un
acuerdo respecto de la uni6on marital habida entre el mes de julio de
2009 y mayo de 2020, y pidieron que se dictara sentencia anticipada,

como en efecto ocurrio.

1.4. La sentencia de primera instancia?

En ella se aprob6 la conciliacion parcial a la que llegaron las partes
respecto de la pretension de la existencia de la uni6on marital entre los
extremos senalados, pero se negb la referente a la conformacién de la
sociedad patrimonial de hecho. Como argumento de esta tltima decision

indic6 la jueza que:

... es importante aclarar que la nulidad formal del registro civil no
aniquila el vinculo marital, para que se aniquile el vinculo marital
debe adelantarse un juicio diferente que es de nulidad de
matrimonio y demostrar las causales de tipo sustancial establecidas
en el articulo 140 del Cédigo Civil. Ademas, la persona que instaure
la demanda de nulidad de matrimonio debe tener legitimacion para
ello, no cualquier tercero lo puede hacer en el entendido que si
existe un vinculo matrimonial vigente no puede conformarse la
sociedad patrimonial de bienes entre la pareja pues la sefiora Luz
Amparo tiene un vinculo marital vigente y una sociedad conyugal
vigente. No se demostr6 que existiera una disolucion o un divorcio
tampoco se demostré la muerte del conyuge de la senora Luz

7 01Primeralnstancia, arch. 24
8 o1Primeralnstancia Arch. 29, 30 y 31
9 Archivo 54 MP4, idem.



Amparo, y teniendo en cuenta que ese vinculo matrimonial es
anterior a esa union marital de hecho no es procedente o nunca se
formo mejor esa sociedad patrimonial de bienes...”

1.5. Apelacionto,

Recurri6 la parte demandante con el argumento de que “.. el juzgado
obvié un hecho determinante que fue el secreto con el que la sefiora luz
amparo sostuvo el matrimonio, ella jamas informo al sefior Eduardo
que fuera una mujer casada y no se le puede pedir al seiior Eduardo
irse por todas las notarias del pais buscando a ver si ella estaba o no
estaba casada. Todo el tiempo lo declaro, dice el abogado de la contra
parte, que estan casados, eso es absolutamente falso y basandome en

esos argumentos es que presento senora juez el recurso de apelaciéon”.

En esta sede nada se agrego, sin embargo, con auto del 20 de octubre

se tuvo por sustentado en primera instancia.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Los presupuestos procesales se cumplen a cabalidad y no se

advierte nulidad que pueda dar al traste con lo actuado.

Ademas, las partes estan legitimadas en la causa, en razén a que se
pregona en la demanda la existencia de una relacion marital, que
produjo consecuencias patrimoniales, entre Luis Eduardo Vargas
Bricefio y Luz Amparo Aguirre Gutiérrez. Asi que tanto aquél, por activa,
como la senora Aguirre Gutiérrez, por pasiva, estan legitimados para

enfrentar la litis.

2.2, Corresponde a la Sala definir si confirma el fallo o si por el

contrario lo revoca o modifica, como pretende el recurrente, para que se

10 g1Primeralnstancia, arch. 31,
11 02Segundalnstancia, arch. 17



acceda a la pretension de la conformacion de la sociedad patrimonial de
hecho, teniendo en cuenta que el actor nunca se enteré de que la
demandada estaba casada y le era imposible verificar dicha informacién

en todas las notarias del pais.

Para ello, ha de tenerse en cuenta que, en la actualidad, producto de la
redaccion del articulo 328 del CGP, el sendero que traza la competencia
del superior estd dado por aquellos aspectos que fueron objeto de
impugnacion, sin perjuicio de algunas situaciones que permiten decidir
de oficio (legitimacion en la causa, prestaciones mutuas, asuntos
relacionados con la familia, las costas procesales, por ejemplo). Es lo que
se ha dado en denominar pretensién impugnaticia, como ha sido
reconocido por esta Sala de tiempo atras? y lo han reiterado otras?3, con
soporte en decisiones de la Corte, unas de tutela4, que se acogen como

criterio auxiliar, y otras de casacion?s.

2.3. Brevemente se rememora que, de conformidad con el articulo 1°
de la Ley 54 de 1990, entendido en el contexto de las sentencias C-075
de 20076, C-502 de 20097 y C-683 de 20158 la union marital de hecho
es aquella formada entre una pareja (heterosexual u homosexual), que,
sin estar casados, hacen una comunidad de vida permanente y singular.

Igualmente, se les denominan comparneros permanentes.

Las exigencias que de la norma derivan, han sido explicadas por la
jurisprudencia. Asi, por ejemplo, en la sentencia SC4829- 201819, se

preciso que:

12 Sentencia del 19 de junio de 2018, radicado 2011-00193-01

13 Sentencia del 19 de junio de 2020, radicado 2019-00046-01, M.P. Duberney Grisales
Herrera

14 STC9587-2017, STC15273-2019, STC11328-2019 Y STC100-2019

15 SC2351-2019; SC-3918-2021; SC1303-2022

16 Corte Constitucional, Sala Plena, D-6362, 2007.

17 Corte Constitucional, Sala Plena, D-7415, 2009.

18 Corte Constitucional, Sala Plena, D-10371, 2015.

19 Mas reciente adn es la sentencia SC795-2021, que también alude a esos requisitos.



La comunidad de vida refiere a esa exteriorizacion de la voluntad
de los integrantes de conformar una familia, manifestado en la
convivencia, brindandose respeto, socorro y ayuda mutua,
compartiendo metas y asuntos esenciales de la vida, la cual se
encuentra integrada por unos elementos «(...) facticos objetivos,
como la convivencia, la ayuda y el socorro mutuos, las relaciones
sexuales y la permanencia, y subjetivos otros, como el animo
mutuo de pertenencia, de unidad y la affectio maritalis»2°; la
permanencia, que refiere a la forma de vida en que una pareja
idonea comparte voluntaria y maritalmente, guiada por un
criterio de estabilidad y permanencia, en contraposicion de las
relaciones esporadicas, temporales u ocasionales y; la
singularidad indica que unicamente puede unir a dos sujetos,
«atafnie con que sea solo esa, sin que exista otra de la misma
especie cuestion que impide sostener que la ley colombiana dejé
sueltas las amarras para que afloraran en abundancia uniones
maritales de hecho»2!.

2.4. De otro lado, se desprende del articulo 2° de la citada Ley 54,
modificado por la Ley 979 de 2005, que entre los compaieros
permanentes se presume la conformacion de una sociedad patrimonial
y hay lugar a declararla, siempre que (i) la uni6én marital perdure al
menos dos afios; (ii) los companeros no tengan impedimento legal para
contraer matrimonio; o (iii) cuando existiendo ese impedimento, la
sociedad conyugal o sociedades conyugales anteriores, hayan sido
disueltas antes de la fecha en que se inici6 la unién marital. Estas reglas
son ahora mas ligeras que antes cuando se exigia un tiempo especifico
para estos ultimos efectos, gracias a las sentencias C-700 de 2013, que
eliminé el requisito de la liquidacién, y C-193 de 2016, que sustrajo la

exigencia del afio en relacion con la disolucion.

2.5. A proposito de esto, es dable anotar que una cosa es la union
marital de hecho, constitutiva de un estado civil, ajena a un tiempo
especifico para su declaracidn, y otra, la sociedad patrimonial que de alli
surge, que esta sujeta a los aludidos requisitos. Incluso, se puede afirmar

que la conformacion de un patrimonio es elemento esencial de la

20 CSJ. Civil. Sentencia 239 de 12 de diciembre de 2001. Reiterada en fallos de 277 de jul. de
2010, exp. 00558, y de 18 de dic. de 2012, exp. 00313, SC 15173-2016 de 24 de oct. de 2016,
exp. 2011-00069-01, entre otros

21 CSJ SC de 20 de sept. de 2000, exp. 6117.



sociedad patrimonial, no de la uni6on marital. Asi lo tiene dicho la
jurisprudencia constitucional, como puede leerse en la sentencia C-257

de 2015.

2.6. En este caso, como viene de verse, en las pretensiones de la
demanda se solicit6 declarar que entre Luis Eduardo Vargas Bricefio y
Luz Amparo Aguirre Gutiérrez existi6 una uniéon marital de hecho desde
el mes de junio de 2009 hasta el mes de mayo de 2020, fecha en la que
la demandada abandoné definitivamente el hogar; y que, como

consecuencia de ello, se conformé una sociedad patrimonial.

Sobre el primer punto, o sea, la conformacién de la uni6én marital de
hecho no existe ninguna duda, pues las mismas partes en la audiencia
inicial conciliaron este aspecto, dejando constancia de ello la juez cuando
dispuso en la parte resolutiva de la sentencia impugnada “Aprobar la
conciliacion parcial a la cual llegaron las partes respecto de la
pretension primera de la demanda y como consecuencia declarar que
entre los seniores Luis Eduardo Vargas Briceiio y la sefiora Luz Amparo
Aguirre Gutiérrez existio una uniéon marital de hecho desde el mes de

junio de 2009 hasta el mes de mayo de 2020.”22

2.7. En lo que si existe inconformidad es en la negativa de la juez de
instancia de declarar la existencia de la sociedad patrimonial de hecho,
pues se alega que la demandada en ningin momento informo6 al actor
que su estado civil era casada, sin que “...se le pueda pedir al sefior
Eduardo irse por todas las notarias del pais buscando a ver si ella
estaba o no estaba casada. Todo el tiempo lo declard, dice el abogado

de la contra parte, que estan casados, eso es absolutamente falso...”

Es claro, entonces, que la alzada se circunscribe a este aspecto y a él se
reducira el andlisis de la Sala, si se tiene en cuenta que aquella conclusion

de la funcionaria acerca de que mientras subsista sin disolverse una

22 g1Primeralnstancia, arch. 31



sociedad conyugal respecto de uno de los companeros permanentes es
imposible la conformacion de una sociedad patrimonial de hecho,

ningun reparo le mereci6 al impugnante.

2.8. Asiquelo que debe verificarse es si matrimonio religioso contraido
por la demandada, gener6 o no efectos civiles, a pesar de haberse

registrado después de que ceso6 la union marital con el demandante,

2.9. Para comenzar, el articulo 42 de la Constitucidén Politica ensena
que “la familia es el niicleo fundamental de la sociedad. Se constituye
por vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y
una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de
conformarla”. Y en su inciso noveno, prevé que “Los matrimonios
religiosos tendran efectos civiles en los términos que establezca la ley”;
asi como le atribuye efectos civiles a las “sentencias de nulidad de los
matrimonios religiosos dictadas por las autoridades de la respectiva
religion, en los términos que establezca la ley” (inciso once) y permite
que la ley determine “lo relativo al estado civil de las personas y los

consiguientes derechos y deberes” (inciso doce).

Esta disposicién constitucional hace un reconocimiento a los
matrimonios religiosos y senala 3 caracteristicas principales para su
perfeccionamiento: i) es la ley civil la que regula los efectos civiles de
todo matrimonio; ii) ante la Ley civil el matrimonio en general es
disoluble; y iii) el estado civil de las personas se encuentra regulado por
la ley, no por las autoridades religiosas. O sea que distingue el
matrimonio cat6lico como una creencia espiritual de la persona, de los
efectos civiles que dicho acto acarrea, que son los que generan

consecuencias juridicas.

Al respecto la Corte Constitucional, indic6 que:

“Distingue pues la Constitucién las dos esferas ante sefialadas. Cabe
anotar que al reconocer ella los efectos civiles de los matrimonios



religiosos y de las sentencias de nulidad de esos matrimonios dictados
por las autoridades de la respectiva religién, en los términos que
establezca la ley, esta protegiendo, por una parte, la esfera espiritual de
la persona, y de paso garantizando sus derechos a la libertad de
conciencia (Art. 18) y a la libertad de cultos (Art. 19) y, por otra parte, la
convivencia social cuya garantia corresponde por esencia a la potestad
civil. La Constitucion no podia desconocer que el culto religioso, como se
ha dicho, es la manifestacion externa de la religiosidad, es decir que tiene
una directa relacion con la libertad de conciencia y que, por tanto,
mientras ese culto no atente contra el derecho ajeno, el orden publico o
el interés general, debe gozar de proteccion efectiva en el campo
temporal.

La ley civil tiene pues potestad sobre los efectos civiles, asi como la
autoridad religiosa establece los criterios de rectitud interior conforme a
sus preceptos.

A la ley civil no le corresponde, en modo alguno, regular la esfera
espiritual, Saliéndose de su potestad, porque desconoceria no sélo la
libertad de cultos (art. 19), sino que impediria el pluralismo, uno de los
fundamentos filoséficos de la Carta. De ahi que no pueda obligarse a una
religion a modificar su concepcion del matrimonio, en el sentido de
admitir que éste sea disoluble cuando, seglin su norma no lo es, porque
el art. 18 es claro en senalar que “nadie sera molestado por razén de sus
convicciones o creencias ni compelido a revelarlos ni obligado a actuar
contra su conciencia”, y ademas que “toda persona tiene derecho a
profesar libremente su religion y a difundirla en forma individual o
colectiva” (art. 19). Cuestion distinta es que los efectos civiles cesen por
el divorcio (art. 42); es el plano de efectividad civil, competencia de la
potestad civil exclusivamente.”23

Ahora bien, el articulo 115 del Codigo Civil establece que el contrato
matrimonial “..se constituye y perfecciona por el libre y mutuo
consentimiento de los contrayentes, expresado ante el funcionario
competente, en la forma y con solemnidades y requisitos establecidos
en el Codigo, y no producira efectos civiles y politicos, si en su

celebracion se contraviniere a tales formas, solemnidades y requisitos”:

Por su parte, la ley 25 de 1992, reafirmé dichos efectos y dispuso en su
articulo 1°, que modifica el articulo 115 del C. Civil que “Tendran plenos
efectos juridicos los matrimonios celebrados conforme a los canones o
reglas de cualquier confesion religiosa o iglesia que haya suscrito para

ello concordato o tratado de Derecho Internacional o convenio de

23 H. Corte Constitucional. Sentencia C-456-93. MP Vladimiro Naranjo Mesa.



Derecho Publico Interno con el Estado Colombiano”. Mientras que el
articulo 13 sefala que: “...se reconocen efectos civiles a los matrimonios

catodlicos celebrados en cualquier tiempo”.

De otro lado, a la luz del articulo 180 del C. Civil, “Por el hecho del
matrimonio se contrae sociedad de bienes entre los conyuges...” ala vez
que el articulo 1774 del mismo estatuto entiende que, a falta de pacto
escrito, por el mero hecho del matrimonio se contrae la sociedad
conyugal. Es decir, que la pareja puede pactar libremente, por medio de
capitulaciones, el régimen econémico del matrimonio; si no lo hace, la

ley presume que entre ellos se forma una comunidad de gananciales.

De manera que, si la sociedad conyugal surge paralela al matrimonio
catblico, su existencia no puede estar supeditada al hecho del registro,
pues se impondria un requisito que la ley no prevé. Como contrato que
es el matrimonio (art. 113 C. Civil) basta la voluntad de las partes
expresada ante juez o notario, o ante cualquier confesion religiosa que
tenga personeria juridica, para que de inmediato surjan todos los efectos

civiles que conlleva dicho acto.

Pensar de forma diferente seria tanto como decir que, si se celebra un
matrimonio por los ritos catélicos sin el respectivo registro, los hijos
concebidos serian extramatrimoniales; o los bienes adquiridos
quedarian por fuera de la sociedad conyugal. Esa no es la inteleccion que
se le debe dar a esa situacion juridica, puesto que una cosa es el contrato
matrimonial y otra el registro de dicho acto. Los efectos del primero no
estan supeditados al perfeccionamiento del segundo, el contrato surge
desde el momento mismo en que las partes aceptan voluntariamente
unirse en matrimonio, sea civil o religioso, por lo que es desde alli que

surgen todos los efectos civiles.

Es mas, en lo que corresponde al registro civil de matrimonios, el

Decreto 1260 de 1970, en su articulo 67 prevé que “Los matrimonios que

10



se celebren dentro del pais se inscribiran en la oficina correspondiente
al lugar de su celebracion, dentro de los treinta dias siguientes a ésta”
y mas adelante, en el articulo 107 esta regulado que “Por regla general
ningun hecho, acto o providencia relativos al estado civil o la capacidad
de las personas y sujeto a registro, surtira efecto respecto de terceros,
sino desde la fecha del registro o inscripcion”, reglas de las que se
desprende que el registro como tal no influye en los efectos civiles que

produce la celebracion del matrimonio religioso.

De aquella redaccion no se sigue que, ante la ausencia del registro, o su
tardanza como aqui ocurrio, el matrimonio catoélico celebrado por la
demandada sea inexistente, o no haya producido aquellos efectos. Los
tuvo, entre ellos, uno de los mas relevantes, que es el de la conformacion
de la sociedad conyugal, pues diferencia hay entre una y otra situacion,

como se senald.

Sobre el asunto, el 6rgano de cierre en la jurisdiccion ordinaria ha

adoctrinado que:

“... no es dable equiparar los efectos de la falta de “registro” de
asuntos atinentes al “estado civil”, con los que produce esa omisiéon
en los demas sucesos sometidos a tal exigencia, pues si bien es
verdad que conforme al canon 107 del decreto 1260 de 1970 “por
regla general ningin hecho, acto o providencia relativas al estado
civil o la capacidad de las personas y sujeto a registro, surtira efecto
respecto de terceros, sino desde la fecha del registro o inscripcion”,
también lo es que, la ley ha de interpretarse buscando “su verdadero
sentido” y “del modo que mas conforme parezca al espiritu general
de lalegislaciéon y a la equidad natural” (art. 26 y 32 C.C.), teleologia
que en palabras de la Corte “el juez no solo puede sino que debe
tener presente a la hora de desentrafar el espiritu y el genuino
entendimiento de las disposiciones legales” (sentencia CSJ SC, 1°
oct. 2004, rad 1998-01175-01)

En este orden de ideas, dado que “el estado civil de una persona es
su situacion juridica en la familia y la sociedad”, se itera, el
“registro” que permite su acreditacion no puede conllevar la
negacion del “hecho o acto” que lo genera, hasta cuando aquel se
efectie, porque ello conduciria al absurdo de considerar que una
persona murié antes de nacer, si su fallecimiento se present6 y

11



registro sin haberse inscrito su nacimiento (SC7019, rad. No. 2002-
00487-01)724

Y méas adelante puntualiza que:

...de permitirse que puedan rehusarse efectos al matrimonio por la
ausencia de un registro, se llegaria al sinsentido de que dos (2)
personas diferentes puedan alegar validamente que son consortes
de la misma persona, ante la inoponibilidad pretendida, con los
problemas que esto aparejaria frente al mencionado principio, la
conformacion de maultiples fondos comunes, el cumplimiento de
deberes de fidelidad y otros objetivos connaturales al vinculo
marital.”25

Por cierto que, en esta providencia de la Corte, queda al descubierto que
son otras las opciones que se tienen frente a una situaciéon como la que
aqui se ha dado: la pretension tendiente a la inoponibilidad, que en este
caso se insinu6 al contestar las excepciones, pero no se tuvo la
precaucion de reformar la demanda; como tampoco ocurri6 con la
pretendida nulidad del registro que, en cualquier caso, como dijo el
Juzgado, no hubiera significado la nulidad del matrimonio mismo que
es el que produce efectos civiles. Tampoco se ha propuesto aqui una
especie de responsabilidad derivada de la ocultacion del matrimonio, y
menos adn la aparente simulacion que se menciona al descorrer el

traslado de los medios exceptivos.

Y, en definitiva, no es por estos aspectos que se ataca la sentencia de
primer grado, visto el escueto argumento que se plante6 al hacer los

reparos concretos.

De otro lado, en dicha providencia se hizo alusién a un precedente de la
misma Colegiatura, mucho mas contundente en lo que toca con los
efectos del matrimonio y de su registro, que se aviene al caso que nos

atafne. Se trata de la sentencia SC-7019-2014, que, en el punto referido al

24 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC 003-2021.
25 I[bidem.
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matrimonio y su registro, puede compendiarse en varios puntos

importantes, como estos:

(i) El matrimonio, como forma de constituir la familia y adquirir un
nuevo estado civil, dista de otros actos juridicos y sus efectos son

diferentes.

(i1)) Aunque, como contrato, debe someterse a los requisitos de
existencia y validez que menciona el articulo 1502 del C. Civil, su

naturaleza lo torna diferente.

(iii) Por ejemplo, es solemney a su conformacion debe concurrir un juez
o un notario; la falta de consentimiento lo torna inexistente, a diferencia
de otros vinculos que se afectan de nulidad; la edad para celebrarlo es
determinante y su incumplimiento, tratAindose de mayores de edad, no
acarrea nulidad, sino sanciones de tipo patrimonial; su objeto es
distinto, en cuanto compromete el débito conyugal, la fidelidad, la

asistencia reciproca; y no puede coexistir con otro matrimonio.

(iv) La nulidad del matrimonio tiene efectos diversos a los de
otros negocios juridicos, en cuanto “ademds de considerarse
valido y, por ende, generador de todas las consecuencias que le
son propias, mientras no sea declarado nulo judicialmente, una
vez decretada su nulidad sigue produciendo varios de los efectos
del matrimonio valido, al paso que otros se extinguen unicamente
hacia el futuro y, francamente, frente a los menos, se entiende

como si nunca se hubiesen celebrado las nupcias.

(v) El matrimonio comporta un nuevo estado civil, que se
prueba con el registro civil, de acuerdo con el Decreto 1260 de
1970. Pero termina haciendo énfasis en que no puede
confundirse el estado civil, como atributo de la personalidad, con

su prueba. Y al efecto, senala:
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Al respecto, la Corte, en fallo CSJ SC, 17 jun. 2011, rad., 1998-
00618-01, se pronuncio asi:

(...), es oportuno destacar ahora que no puede confundirse el
estado civil con la prueba del mismo, pues es innegable que son
conceptos distintos. El primero surge por la ocurrencia de los
hechos o actos que lo constituyen legalmente o por el proferimiento
del fallo judicial que lo declara; empero, esos hechos, actos o
providencias que son la fuente del estado civil no son, per se, su
prueba, precisamente porque éste se acredita mediante los
documentos previstos y reglamentados con tal propdsito por el
ordenamiento juridico. Desde luego que el legislador colombiano
de antanio y de ahora, ha procurado que los hechos y actos
constitutivos del estado civil estén revestidos de seguridad y
estabilidad, por lo que los ha sometido a un sistema de registro y
de prueba de cardcter especial, caracterizado por la tarifa legal,
distinto al régimen probatorio al que estan sometidos los actos de
caracter meramente patrimonial. De ahi que se ha ocupado de
seftalar cuales son las pruebas idoneas para acreditarlo, como
también de establecer minuciosamente lo concerniente con su
registro en aspectos tales como los funcionarios competentes, el
término y oportunidad de la inscripcion, etc.-, regulacion que ha
ido evolucionando con las diferentes disposiciones que sobre la
materia han regido desde 1887.

Sobre la disimilitud de los referidos conceptos, esta Corporacion
ha dicho que ‘una cosa es el estado civil de las personas y otra su
prueba. Los hechos, actos o providencias que determinen el estado
civil, otorgan a la persona a quien se refieren, una precisa
situacion juridica en la familia y la sociedad y la capacitan para
ejercer ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones. El estado
civil, pues, surge una vez se realicen los hechos constitutivos del
mismo, como nacer de padres casados o compareros
permanentes, o inmediatamente ocurra el acto que lo constituye
como el celebrar matrimonio, o, en fin cuando queda en firme la
sentencia que lo determina, como en el caso de la declaraciéon de
paternidad natural. Un determinado estado civil se tiene,
entonces, por la ocurrencia de los hechos o actos que lo constituyen
o por el proferimiento de la respectiva providencia judicial que lo
declara o decreta. Pero estos hechos, actos o providencias que son
la fuente del estado civil, sin embargo no son prueba del mismo,
porque de manera expresa el legislador dispuso que ‘el estado civil
debe constar en el registro del estado civil’ y que ‘los hechos y
actos relacionados con el estado civil de las personas ocurridos con
posterioridad a la vigencia de la Ley 92 de 1938, se probaran con
una copia de la correspondiente partida o folio, o con certificados
expedidos con base en los mismos (articulos 101 y 105 del Decreto
1260de1970) ... . (sentencia 22 de marzo de 1979, tesis reiterada
en los fallos de 29 de abril de 1988, 21 de octubre de 1992 y de 6 de
abril de 1995, entre otros).

6. Cabe seguidamente sefialar que el «matrimonio», no solo genera
efectos de indole personal, sino de naturaleza econ6mica, pues en
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cuanto a estos, en principio la regla general es que por el hecho de
su celebracion se forma, de manera imperativa, «sociedad
conyugal» entre los contrayentes.

Asi lo prevé el inciso 1° del articulo 180 del Codigo Civil, segun el
cual, «/pJor el hecho del matrimonio se contrae sociedad de bienes
entre los conyuges, segiin las reglas del titulo 22, libro IV, del
Cédigo Civil», disposicion esta ratificada por el 1774 ibidem, al
determinar que «[a] falta de pacto escrito se entendera, por el
mero hecho del matrimonio, contraida la sociedad conyugal con
arreglo a las disposiciones de este titulo».

2.10. Todo lo cual concuerda con lo inferido por la juez de instancia, que

en su providencia concluyo:

“... es que para que el matrimonio catdlico tengan efecto juridico no
es necesario su inscripciéon en el registro civil esa inscripcion es el
medio de prueba idoneo ese vinculo pero su existencia no depende
de esa inscripcion asi lo establece el articulo 115 del codigo civil que
reconoce plenos efectos civiles a los matrimonios religiosos e indica
lo siguiente inciso segundo “ Tendra plenos efectos juridicos los
matrimonios celebrados conforme a los cafiones o reglas de
cualquier confesion religiosa o iglesia para ello concordato o tratado
de derecho internacional o convenio de derecho publico interno”
teniendo en cuenta lo anterior no comparto el argumento esgrimido
por la parte demandante por la inscripcién en el registro no es
condicion para la existencia misma del vinculo matrimonial sino
meramente un medio de prueba.”26

2.11. Quiere decir lo anterior que la decision de primera instancia se
confirmara, puesto que en realidad los efectos civiles del matrimonio
religioso tienen su génesis desde el momento mismo de la celebracién de

las nupcias y no desde su registro, como viene de verse.

Ademas, aquella conclusién de que la sociedad patrimonial de hecho
nunca surgié debido a que para la época de la unién marital (junio de
2009 hasta mayo de 2020) la demandada tenia un vinculo conyugal
vigente que impedia su conformacion, se reitera, ningdn reparo tuvo por
parte del demandante, asi que de su estudio queda relevada la Sala por

lo restringido del recurso. Como tampoco se trata aqui de una pretension

26 g1Primeralnstancia, arch. 31

15



de inoponibilidad, o de responsabilidad por el ocultamiento de aquel

estado civil.

La condena en costas en esta sede estara a cargo de la parte recurrente y
a favor de la demandada, por mandarlo asi el articulo 365-1 del CGP. Se
liquidaran de manera concentrada ante el juez de primera instancia,
siguiendo los parametros del articulo 366 ibidem. En auto separado, se

fijaran las agencias en derecho.

DECISION

En armonia con lo dicho, la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Pereira, administrando justicia en nombre de la
Republica, CONFIRMA la sentencia proferida 24 de marzo de 2021,
proferida por el Juzgado Civil del Circuito de Santa Rosa de Cabal, en
este proceso sobre declaracion de uni6on marital de hecho y la
consecuente sociedad patrimonial, que inicio Luis Eduardo Vargas

Briceio frente a Luz Amparo Aguirre Gutiérrez.

Costas de segunda instancia a cargo de la parte recurrente y a favor de la

demandada.

Notifiquese,

Los Magistrados

JAIME ALBERTO SARAZA NARANJO

CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS

DUBERNEY GRISALES HERRERA
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