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Magistrado Sustanciador: Carlos Mauricio Garcia Barajas

Pereira, once (11) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Rad. No. 66001311000420220048001 (1074)
Asunto Ejecutivo a continuacion-
Honorarios abogado-Liquidacién S.C.-Declara desierta apelacién
Procedencia  Juzgado 4 de Familia de Pereira
Ejecutante Andrés Felipe Salgado Franco
Ejecutado William Benjumea Taborda
Opositora Diana Lucia Norefia Arcila

Motivo de la providencia

Verificar si se reiinen los presupuestos necesarios para dar tramite al

recurso de apelacion, que den sustento a la competencia de esta Sala.

Consideraciones

1.- Los recursos son las herramientas adjetivas con que cuentan las
partes para controvertir las decisiones de los jueces o magistrados.
Para su tramite y estudio de fondo, deben cumplir ciertos requisitos;
la doctrina los ha establecido en: (i) legitimacion, (ii) interés para
recurrir, (iii) oportunidad, (iv) cumplimiento de cargas (v)

sustentacion, y (vi) procedenciat .

1 Cfr. (i) Tribunal Superior de Pereira. Sala Civil Familia. Decision del junio 18 de 2021. Rad. 66001310300120130029401.
M.P. Carlos Mauricio Garcia Barjas. Notificado en estado electrénico del dia 21 del mismo mes. (ii) FORERO Silva, Jorge. El
Recurso de Apelacion y la Pretensiéon impugnaticia. Revista del Instituto Colombiano de Derecho Procesal No. 43.
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2.- Cumplidos a cabalidad, el superior puede proferir decisién de
fondo; en sentido contrario, ante la falta de cumplimiento debe
declararse inadmisible, desierto o improcedente la alzada (art. 325 del
C.G.P).

3.- Diana Lucia Norefna Arcila a través de apoderado judicial formul6
recurso de apelacion contra el auto de 28 de diciembre de 20222
emitido por la Inspeccion 18 Municipal de Policia de Pereira segin
reparto realizado por la entidad territorial comisionada por el
Juzgado 4 de Familia de esta ciudad. Dicha providencia rechaz6 de
plano la oposicion por ella incoada en la diligencia de secuestro sobre
la posesion que ejerce el demandado en el inmueble identificado con

la matricula inmobiliaria Nro. 290-8659.

En el caso objeto de analisis se verifica que “El apoderado de la
opositora manifiesta que apela la decision por los argumentos ya

plasmados3”.

4.- De conformidad con el articulo 320 del C.G.P el recurso de
apelacion “tiene por objeto que el superior examine la cuestiéon
decidida, tinicamente en relacion con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.
Podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la

providencia (...)".

5.- En el tramite de la apelacion se observa que el apoderado de Diana
Lucia Norena Arcila en la citada diligencia se limit6 a reiterar los
argumentos expuestos con anterioridad al auto objeto de

inconformidad. Es decir, reiter6 su solicitud de oposiciéon, pero en

2 Archivo 05 cuaderno medidas cautelares cuaderno 1 instancia pag. 2-6
3 Archivo 05 pag. 05 cuaderno primera instancia- cuaderno medidas
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ningin momento hizo el ejercicio real de confrontar los argumentos de
la decisién del funcionario comisionado con los suyos, para intentar

demostrar el error de aquella.

No se sustenta una apelaciéon simplemente reiterando los argumentos
de la peticion inicial, que uno a uno fueron desvirtuados por el

funcionario decisor.

Deviene de lo anterior que, en el presente asunto, el recurrente
incumpli6 la carga de sustentar su alzada bien sea en el curso de la
diligencia o dentro de los 3 dias siguientes a la realizacion de la misma.
Noétese entonces que, no hay argumentacién que permita someter a la
providencia apelada al estudio por esta Colegiatura, cuya competencia
decisoria nace a partir de la debida sustentacién de las razones del
disenso. Un adecuado proceder obligaba a dicha interviniente a
sefalar: (i) los puntos de disenso de la decision (ii) la normativa que
regula el asunto (iii) la valida interpretacion de la misma, que
reforzara la postura de la apelante, a lo cual, como se evidencid, no

procedio.

6.- En conclusion, el recurso de apelacion formulado por la opositora
de la diligencia sera declarado desierto, por ausencia de sustentacion.
Conforme a lo anterior, el Despacho 002 de la Sala Civil Familia, del

Tribunal Superior de Pereira,
Resuelve
Primero: Declarar desierto el recurso de apelaciéon formulado por

Diana Lucia Norena Arcila contra el auto del 28 de diciembre de 2022

emitido por la autoridad comisionada para la diligencia de secuestro.
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Segundo: Ejecutoriado este proveido regrese el expediente al

juzgado de origen.

Notifiquese y Camplase

CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS.
Magistrado

LA PROVIDENCIA ANTERIOR
SE NOTIFICO POR ESTADO DEL DIA

12-04-2023

CESAR AUGUSTO GRACIA LONDONO
SECRETARIO
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