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Pereira, veintitrés de febrero de dos mil veintidés

En la fecha, procede la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Pereira a resolver la solicitud de adicion de la sentencia proferida en
esta Sede el 24 de noviembre de 2021, dentro del proceso ordinario laboral, que el

sefior Ledn César Montoya Ospina promueve contra Colpensiones.

SOLICITUD DE ADICION

En comunicacién presentada dentro del término de ejecutoria, la parte actora
solicita que se adicione la sentencia proferida en este Sede, para que se condene
a Colpensiones a costas procesales por la actuacién de segunda instancia, toda

vez que fue vencida en juicio.

Para resolver se considera:

1. ADICION DE LAS PROVIDENCIAS

Conforme el articulo 287 del Codigo General del Proceso, “Cuando la sentencia
omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto
que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse
por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de

parte presentada en la misma oportunidad.”

2. CONTENIDO DE LA SENTENCIA.
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De acuerdo con las previsiones del articulo 280 de la disposicion que se viene
analizando, la parte resolutiva de toda sentencia debe contener “decision expresa y
clara sobre cada una de las pretensiones de la demanda, las excepciones, cuando
proceda resolver sobre ellas, las costas y perjuicios a cargo de las partes y sus
apoderados, y demas asuntos que corresponda decidir con arreglo a lo dispuesto en este

codigo”.

3. CONDENA EN COSTAS

El Cddigo General de Proceso, dispone en su articulo 365 modificado por la Ley
1395 de 2010, la condena en costas a la parte vencida en juicio 0 a quien se le
resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion, suplica, queja, casacion,
revision o anulacion que haya formulado; asi como a quien se le resuelva de
manera desfavorable un incidente, la formulacion de excepciones previas, una
solicitud de nulidad o un amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en

relacion con la temeridad o mala fe.

4. CASO CONCRETO

De acuerdo con la peticion de adicién de la sentencia, la parte actora solicita que
mediante sentencia complementaria se condene en costas a Colpensiones en esta
Sede, toda vez que el recurso que formul6 contra la decision de primer grado no
prosperod en su integridad, lo que significa que fue vencida en juicio, por lo que, a
Su juicio, debe darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 365 del
CGP.

Sea lo primero sefialar que para que una solicitud de adicion proceda, debe
mediar la omision del juzgador frente a “cualquiera de los extremos de la litis o sobre
cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento”,
situacion gue no acontecié en este caso, pues si hubo pronunciamiento sobre las

costas, en tanto se indicé que en esta instancia no habia lugar a ellas.

Ahora, con propdsito didactico, conviene hacer notar al solicitante que,
Colpensiones formulé y sustentd recurso de apelacion contra la sentencia

proferida en audiencia publica celebrada el 31 de agosto de 2021, el cual fue
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concedido en el efecto suspensivo y admitido en esta Sede mediante auto de
fecha 27 de octubre de 2021, el cual fue resuelto por la Sala el dia 24 de

noviembre de igual afio.

Luego de revisada dicha providencia, se tiene que Colpensiones cuestiono la
orden de la a quo respecto a la declaratoria de la calidad de beneficiario del
régimen de transicion del actor y la pensién de vejez que le fue reconocida como
consecuencia; también reprochdé que haya sido condenada en costas por el
maximo permitido, cuando la excepcion de prescripcién prosperd parcialmente e
igual cuestionamiento realiz6 frente a las agencias en derecho impuestas, al

considerar su tasacion excesiva, dada la complejidad y duracién del proceso.

De estos argumentos el referente al porcentaje de las costas asignadas por la
funcionaria de primer grado, fue acogido por la Sala, disminuyendo dicha condena

del 100% al 70% en contra de Colpensiones.

Como puede observarse, el recurso de Colpensiones triunfé parcialmente, esto es,
no se le resolvié desfavorablemente la apelacion, que es la situacion que segun el

articulo 365 del CGP genera la imposicion de costas.

Corolario con lo expuesto, se negara la solicitud de adicién formulada por la parte

actora en relaciéon con la sentencia de segundo grado.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Laboral del Tribunal Superior de

Pereira, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR la solicitud de adicion de la sentencia proferida por esta Sala
de Decision el 24 de noviembre de 2021.

Notifiquese,
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Quienes integran la Sala,

JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ
Magistrado Ponente

ANA LUCIA CAICEDO CALDERON
Magistrada
Ausencia Justificada

GERMAN DARIO GOEZ VINASCO
Magistrado
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