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Acta No. 112 de 03-11-2022

Decide la Sala en primera instancia, la accion de tutela instaurada por Vincent Alba
Tasheb a través de apoderado judicial, contra el Juzgado Quinto Laboral del Circuito
de Pereira, Risaralda, tramite al que se vinculé a la Corporacién Mi IPS Eje Cafetero.

ANTECEDENTES

1. Derechos fundamentales invocados, pretensién y hechos relevantes en los

gue se funda

Quien promueve el amparo pretende la protecciéon de los derechos al debido
proceso y acceso a la administracion de justicia vulnerados por la accionada al
proferir el auto del 31/03/2022; en ese sentido, pretende se declare la nulidad del
citado auto para que se tenga como presentada la subsanacion a la demanda
enviada el 27/01/2022.

Como fundamento de dichas pretensiones narré que i) el 24/11/2021 presentd
demanda ordinaria laboral; ii) el 21/01/2022 se inadmiti6é la misma y se concedieron
5 dias para subsanar los defectos advertidos; iii) decisiébn que fue notificada en
estados el 24/01/2022 y el término vencia el dia 31 del mismo mes y afio; iv) el
26/01/2022 a las 18:25 envid la subsanacion de la demanda, para ser incorporadas
al expediente con fecha del 27/01/2022, aun dentro del término; v) el 31/03/2022 el

despacho rechazé la demanda con fundamento en que no se habia presentado
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subsanacion alguna; vi) ante tal actuar arbitrario envido multiples solicitudes y por
ello el 19/07/2022 el juzgado requirio a la mesa de ayuda para que rindiera informe
sobre el mensaje de datos enviado, que ya contestd, pero que el juzgado no ha

realizado pronunciamiento alguno.

2. Pronunciamiento del despacho accionado

El despacho de conocimiento allego el link para la consulta de proceso ordinario
laboral y contestd que el 29/08/2022 la Mesa de Ayuda del Consejo Superior de la
Judicatura confirmé que no se entregd mensaje de correo electronico en el buzén
del despacho proveniente del accionante; en consecuencia el 25/10/2022 se
resolvié la peticion de la accionante indicando que no se recibié ningln correo
electrénico contentivo de la subsanacion de la demanda y por ello, se atenia a lo
resuelto el 31/03/2022.
CONSIDERACIONES

1. Competencia

Esta Sala es competente para conocer de esta accion, por cuanto este Tribunal es

el superior funcional del Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Pereira, Risaralda.

2. Problema juridico

En atencion a lo expuesto por el accionante, la Sala se formula el siguiente

interrogante:

)] ¢La accion de tutela presentada por Vincent Alba Tasheb supera los
requisitos generales de procedibilidad?

i) En caso de respuesta positiva ¢incurrié el despacho accionado en el

defecto especial endilgado?

3.1. Requisitos generales de procedibilidad

3.1.1 Fundamento juridico
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La Corte Constitucional, fungiendo como érgano de cierre constitucional, definié que
a través de este medio constitucional se puede cuestionar la validez de las
providencias judiciales, de manera excepcional y restrictiva, en razén a los principios
de cosa juzgada, seguridad juridica, independencia, autonomia de los jueces y la

definicion de los conflictos por el juez natural.

La Corte Constitucional estableci6 como requisitos generales!: i) la relevancia
constitucional de la cuestion discutida; ii) el agotamiento de los mecanismos
ordinarios o extraordinarios de defensa, requisito que podra ser obviado cuando con
la actuacion denunciada se cause un perjuicio irremediable que amerite dispensa
de justicia inmediata; iii) la inmediatez (es decir, si se solicita el amparo pasado un
tiempo razonable desde el hecho que origind la violacién); iv) que si se trata de una
irregularidad procesal, ella tengan incidencia en la decision que se impugna, salvo
que se atente gravemente contra los derechos fundamentales; v) la identificacion
razonable de los hechos que dieron lugar a la vulneracion, asi como los derechos
vulnerados y de haber sido posible, se hubieren alegado oportunamente en las

instancias; vi) no se trate de una sentencia de tutela.

3.1.2. Fundamento factico

Auscultado en detalle el expediente se advierte que el 24/11/2021 el accionante
radic6 demanda ordinaria laboral que correspondié al juzgado accionado (archivo
04, exp. digital, ordinario). El 21/01/2022 se inadmiti6 la demanda y se concedieron
5 dias para subsanar los defectos advertidos, que fue notificado en estados el dia
24/01/2022 (archivo 05, exp. digital, ordinario) y seguidamente milita la constancia
secretarial que da cuenta que los términos vencieron el 31/01/2022, que
transcurrieron en silencio, de ahi que el 31/03/2022 el juzgado accionado haya
rechazado la demanda, pues ninguna subsanacion se alleg6 de la misma. Auto que

fue notificado en estados el dia 01/04/022 (archivo 06, exp. digital, ordinario).

Decision que siendo pasible de recurso de alzada al tenor del numeral 1° del articulo
65 del C.P.T. y de la S.S. no amerito en el accionante su recriminacion, de ahi que

dejé de apelar el auto que rechaz6 su demanda.

1 Requisitos generales reiterados en la providencia de la Corte Constitucional T-205-2013 M.P. Jorge Ivan
Palacio Palacio.
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En consecuencia, la tutela presentada se declarara improcedente ante su
naturaleza subsidiaria, puesto que la decision cuestionada en sede constitucional
debia ser impugnada en el trAmite ordinario por el interesado para que el juez natural
del asunto resolviera la controversia que ahora se expone en sede constitucional,
todo ello porque no puede dejarse de lado que la accidn de tutela no es el camino
para sustituir los recursos ordinarios o extraordinarios y mucho menos puede
convertirse en una instancia adicional o paralela a la accion ordinaria para reclamar
aguello que se omiti6 recurrir ante el juez natural del asunto; por lo tanto, por esta
via es improcedente la accion de tutela, pues se incumplioé con el 4° requisito, como
era haber alegado oportunamente ante la instancia, lo que ahora reclama como

violatorio de sus derechos.

Tampoco se acreditd un perjuicio irremediable para evadir la subsidiariedad
endilgada, pues nada de ello se argument6 en el libelo genitor como para pasar por

alto el requisito dejado de lado.

Finalmente, es preciso acotar que revisado el plenario milita peticion elevada el
19/07/2022 por el juzgado accionado a la mesa de ayuda para que informara sobre
la trazabilidad del correo electronico proveniente del accionante (archivo 11, exp.
digital, ordinario), que fue contestado, tal como el mismo accionante reconoce al
presentar la accion de tutela, y que concluyd que el presunto correo electrénico
contentivo de la subsanacion de la demanda presentada por Vincent Alba Tasheb
no fue recibido en el buzén de correo electronico del Juzgado Quinto Laboral del
Circuito de Pereira el 26/01/2022 (archivo 12, exp. digital, ordinario); de ahi que ni
siquiera flexibilizando el requisito de subsidiariedad omitido por el accionante con la
finalidad de auscultar de fondo la situacidon planteada se llegaria a una respuesta
diferente, pues tal como certifico la citada mesa de ayuda, no se entrego en el correo
del juzgado ningin mensaje electronico proveniente por el accionante, todo ello con
el proposito de dejar sin efecto el auto que rechazo la demanda ante la ausencia de

entrega de subsanacion alguna.

CONCLUSION

Por consiguiente, se declarara improcedente el amparo invocado.

DECISION
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira,
Risaralda - Sala de Decision, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accion de tutela presentada por
Vincent Alba Tasheb a través de apoderado judicial, contra el Juzgado Quinto
Laboral del Circuito de Pereira, Risaralda, tramite al que se vincul6 a la Corporacion
Mi IPS Eje Cafetero.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes y vinculado el contenido de este fallo en los
términos del articulo 16 del Decreto 2591 de 1991, informandoseles que el mismo

puede ser impugnado dentro de los tres dias siguientes a la notificacion.

TERCERO: DISPONER que en caso de que la presente decisibn no fuese
impugnada, se remita el expediente para ante la Honorable Corte Constitucional

para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA LUCIA HOYOS SEPULVEDA
Magistrada Ponente

Con firma electrénica al final de documento

JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ
Magistrado

Con firma electrénica al final del documento

ANA LUCIA CAICEDO CALDERON
Magistrada
Con firma electrénica al final del documento
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