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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA
SALA DE DECISION LABORAL

Magistrada Sustanciadora
OLGA LUCIA HOYOS SEPULVEDA

Asunto. Apelacién de sentencia

Proceso. Ordinario laboral

Radicacién Nro. : 66001-31-05-004-2019-00476-01

Demandante: Beatriz Elena Barco Giraldo y Diana Marcela Barco
Giraldo

Demandante proceso acumulado: Martha Alejandra Gémez Duque

Vinculada: Maria Luceni Giraldo

Demandado: Proteccién S.A.

Juzgado de Origen: Cuarto Laboral del Circuito de Pereira

Tema a Tratar: Pension de sobrevivientes — Devolucion de saldos

masa sucesoral

Pereira, Risaralda, siete (07) de febrero dos mil veinticuatro (2024)
Acta nimero 13 de 02-02-2024

Vencido el término para alegar otorgado a las partes, procede la Sala de Decisién
Laboral del Tribunal Superior de Pereira a proferir sentencia con el propdsito de
resolver el grado jurisdiccional de consulta sobre la sentencia proferida el 24 de julio
del 2023 por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Pereira, dentro del proceso
promovido por Beatriz Elena Barco Giraldo y Diana Marcela Barco Giraldo contra
Proteccién S.A., donde obra como vinculadas Maria Luceni Giraldo y Martha
Alejandra Gomez Duque; tramite al que se acumul6 el proceso presentado por
Martha Alejandra Gomez Duque contra Proteccion S.A. y en razén de ello la a
quo ordend vincular a Beatriz Elena Barco Giraldo, Diana Marcela Barco Giraldo
y Maria Luceni Giraldo.

ANTECEDENTES

1. Sintesis de la demanday crénica procesal
1.1 De la demanda inicial

Beatriz Elena Barco Giraldo y Diana Marcela Barco Giraldo pretendieron, como
hijas del causante, la devolucion de saldos de la cuenta individual de aquel; en
consecuencia, se condene a Proteccion S.A. a su pago e intereses moratorios
desde el 21 de junio de 2019 hasta cancelarlo.

Fundamentaron sus aspiraciones en que: i) su padre el sefior Hugo Barco Duque
falleci6 el 26/10/2016 en Madrid, Espafia; ii) este se encontraba afiliado a Proteccion
S.A. donde cotiz6 un total de 653,29 semanas;

iii) Martha Alejandra Gomez Duque, prima hermana del causante, solicitdo ante la
AFP Proteccion S.A. que se le reconociera la pension de sobrevivientes en calidad
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de cényuge del causante; igualmente lo hizo Maria Luceni Giraldo de Barco, madre
de las demandantes; reclamaciones que nego la APF por no acreditar los requisitos
para que se les reconociera la gracia pensional.

Proteccion S.A. al contestar la demanda Unicamente se opuso a la pretension
sobre los intereses moratorios, pues frente a la peticion de reconocer y pagar la
devolucion de saldos a las accionantes no tiene la competencia para definir conflicto
suscitado entre aquellas y las conyuges del afiliado.

Presentd excepciones de mérito como la de prescripcion, entre otras.

Martha Alejandra Gémez Duque contesté la demanda e indic6 que se oponia a
las pretensiones incoadas y explicd que, inicid su convivencia con el causante en
enero de 2011 y contrajeron matrimonio el 12/04/2014, convivencia que perdurd
hasta la fecha del fallecimiento del varon.

Propuso excepciones de mérito que denomind inexistencia de requisitos para
acceder al derecho de la devolucién de saldos, existencia de beneficiaria de la
pension de sobrevivientes, buena fe y prescripcion.

Maria Luceni Giraldo no contest6 la demanda.
1.2 Del proceso acumulado

El 07/02/2022 el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Pereira ordend la
acumulacion a este proceso del tramitado a instancia de Martha Alejandra Gomez
Duque contra Protecciéon S.A. bajo el radicado 66001-31-05-2019-00385-00 y
ordend vincular a la litis por la parte pasiva a Beatriz Elena Barco Giraldo, Diana
Marcela Barco Giraldo y Maria Luceni Giraldo (doc. 35 del C.01).

Martha Alejandra Gomez Duque pidi6 que se le reconozca y pague la pension de
sobrevivientes a partir del 26/10/2016 por 13 mesadas anuales por la muerte de
Hugo Barco Giraldo y, por tanto, el pago del retroactivo pensional, intereses del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993 o de manera subsidiaria la indexacién de las
condenas.

Fundamenta dichas pretensiones esta demandante i) El sefior Hugo Barco Duque
fallecio el 26/10/2016 en Madrid, Espafia, muerte que ella registro; ii) convivieron
juntos desde enero del 2011 hasta la muerte del sefior Barco Duque convivieron en
Espafia; quienes suscribieron una declaracion extraprocesal de union libre el
02/12/2011 ante la Notaria Veintitrés del Circulo de Cali, Valle y contrajeron
matrimonio civil el 12/04/2014; iii) la demandante se benefici6 de diferentes
indemnizaciones y prestaciones por la muerte del afiliado e hizo parte de la sucesion
iliquida e intestada de este en un 50%.

iv) El fallecido estuvo afiliado a Proteccion S.A. donde cotiz6 en los ultimos 3 afios
inmediatamente anteriores a la muerte un total de 69,14 septenarios; ix) la
demandante presentd reclamacion de la prestacion pensional a la AFP el
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14/03/2017, que fue negada el 20/09/2017 en tanto existia otra reclamante de igual
0 mejor derecho

Proteccion S.A. al contestar la demanda indic6 que no se oponia a la pretension
principal del reconocimiento de la prestacion pensional en tanto no tiene la
competencia para definir conflicto entre los beneficiarios del causante,
correspondiéndole asi a la autoridad competente. Se opuso a la condena a intereses
moratorios e indexacion.

Present6 entre otras excepciones de mérito la de prescripcion.

Maria Luceni Giraldo contest6 la demanda y se opuso a todas las pretensiones
porque Martha Alejandra Gomez Duque no cumplié con los requisitos de ley para
ser beneficiaria de la prestacion pensional solicitada, para lo anterior manifesto que
el causante migré6 a Espafia desde el 15/02/2006 y solo volvi6 a Colombia el
07/05/2012, regresando a Espafia el 14/06/2012, por lo que no existié la
mencionada convivencia; igualmente advirtié que el matrimonio celebrado entre su
prima hermana y el afiliado fallecido se dio por conveniencia para legalizar el estatus
migratorio de la primera en el pais Ibérico.

Propuso excepciones de mérito que denomind prescripcion, inexistencia de la
obligacién, entre otras.

2. Sintesis de la sentencia

El Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Pereira, Risaralda condené a Proteccion
S.A. a pagar a la masa sucursal del sefior Hugo Barco Duque la totalidad de saldos
que obran en la cuenta de ahorro individual incluyendo los rendimientos y bono
pensional de ser el caso; asi mismo condené a la AFP a pagar de manera indexada
la devolucion de saldos desde el 17/07/2019 momento en que Protecciéon dio
respuesta a la reclamacion realizada por las demandantes y hasta el momento en
gue haga efectivo el pago; y neg6 las pretensiones elevadas por Martha Alejandra
Gbémez Duque.

No condend en costas procesales

Como fundamento para dicha determinacion argumenté que Martha Alejandra
Gomez Duque que no acreditdo la convivencia en calidad de conyuge con el
causante durante los ultimos 5 afios de vida de este, en la medida que a partir de
su interrogatorio de parte acept6 que para el afio 2011 no existia una relacion entre
ellos, contrario a lo dicho en la declaracion extrajuicio de unién marital de hecho; asi
mismo, confesd que su noviazgo inicié en 2012, posteriormente se casaron en el
2014 y la convivencia inicié en el 2016 cuando la demandante viaj6 a Espafa,;
siendo asi, la a quo concluy6 que la convivencia entre la sefiora Martha Alejandra
Gbomez Duque y el causante inicié desde que contrajeron matrimonio en el afio 2014
hasta la muerte de aquel en el 2016; por lo que no se acreditd una convivencia igual
o superior a los 5 afios anteriores al 6bito.
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En cuanto a las pretensiones elevadas por las demandantes Beatriz Elena Barco
Giraldo y Diana Marcela Barco Giraldo, hijas del afiliado fallecido, indic6 que no
demostraron ser beneficiarias de la pension de sobreviviente por ser para el
momento del fallecimiento del padre mayores de 25 afios, y sin presentar situacion
de invalidez y dependencia del causante; pero si se ordené a Proteccion S.A
devolver la totalidad de los saldos de la cuenta individual del afiliado a favor de la
masa sucesoral del sefior Hugo Barco Duque.

4. Del grado jurisdiccional de consulta

Como la anterior decision, resultd totalmente adversa a los intereses de la
demandante Martha Alejandra Goémez Duque como se plasmé en el numeral
tercero, se admitio el grado jurisdiccional de consulta ordenado por la a quo.

5. Alegatos

Los presentados por Martha Alejandra Gomez Duque, demandante del proceso que
se ordend acumular al principal, los mismos guardan relacion con los temas a tratar
en la presente providencia.

CONSIDERACIONES
1. Problema juridico

En tanto la demandada no apelé frente a las pretensiones que prosperaron
invocadas por la parte actora y solo negarse la reclamacion presentada por la
demandante del proceso acumulado, entonces la Sala se plantea Unicamente el
siguiente interrogante:

i). ¢ Martha Alejandra Gomez Duque acreditd ser beneficiaria en calidad de conyuge
de la prestacion de sobrevivientes causada por Hugo Barco Duque?

2. Solucion a los problemas juridicos
2.1. Fundamento Juridico
2.1.1. De la Pensién de sobrevivientes — norma aplicable y beneficiarios

Bien es sabido que la norma que rige el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes es aquella que se encuentre vigente al momento en que se presente
el deceso del afiliado o pensionado — art. 16 del C.S.T.-, que para el presente asunto
ocurrio el 26/10/2016 (fl. 05, del archivo 04 c. 1); por lo tanto, debemos remitirnos al
contenido de los articulos 73y 74 de la Ley 100 de 1993, que remiten a los articulos
46 y 47 ibidem, modificados por los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003.

En lo que concierne a los beneficiarios, el literal a) del articulo 47 de la Ley 100/1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797/2003 regula los requisitos para los
beneficiarios que deriven su derecho de una convivencia singular ya sea en calidad
de conyuge supérstite 0 compafiero permanente.
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Ahora bien, frente al término de convivencia que debe acreditarse cuando la pension
de sobrevivientes la causa un afiliado, es preciso acotar que para la Sala Laboral
de la Corte Suprema de Justicia desde la sentencia SL32393 del 20/05/2008,
explicé que aun cuando el literal a) del articulo 47 de la Ley 100/1993, modificado
por el articulo 13 de la Ley 797/2003, solo alude al “pensionado” cuando exige el
requisito minimo de 5 afios de convivencia previos a su muerte, lo cierto es que para
dicha Corporacion, ese término minimo también era exigible al afiliado fallecido,
porque "no existe un principio de razon suficiente para establecer diferencias
fundadas exclusivamente en una u otra calidad [afiliado fallecido o pensionado
fallecido]. Ademas, el requisito de la convivencia o comunidad de vida es el
elemento central y estructurador del derecho (...)".

Postura que permanecio inalterada hasta la sentencia SL1730-2020 que vari6 dicho
criterio para sentar que el sobreviviente de un afiliado fallecido no debia acreditar
un tiempo minimo de convivencia previo a la muerte, pues aquella exigencia apenas
se derivaba para el beneficiario de un pensionado fallecido, diferenciacién que
estaba marcada para evitar convivencias de ultima hora con quien esta a punto de
fallecer y disfruta de un derecho pensional.

Dicho criterio se mantuvo en las decisiones de la Sala permanente de la alta
corporacion en sentencias SL362-2020, SL4606-2020, SL3626-2020 y SL3843-
2020.

Tanto la sentencia SL1730-2020 como la SL3843-2020 contienen un salvamento de
voto, a través del cual la magistrada disidente Clara Cecilia Duefias Quevedo,
expresoO que la Sala Mayoritaria de la Corte erraba al variar la jurisprudencia, pues
realizaba tal acto a partir de una interpretacion textualista y exegética de la norma,
pasando por alto, otros métodos de hermenéutica juridica que permiten desentrafiar
el mejor sentido de la norma.

Asi, indic6 que la alusién normativa solo al pensionado fallecido y el requisito
minimo de convivencia de 5 afios no excluye que deba aplicarse también al afiliado
fallecido, ya que el término aparece como un requisito de racionalidad de acceso a
la prestacién segun la constitucion politica y fines de la seguridad social, pues
erradicar tal requisito permitiria el acceso a la prestacion con convivencias de 1 solo
dia, que no guarda correspondencia con la finalidad de la pension de sobrevivientes,
esto es, la proteccion a la familia que, con ocasion al deceso del afiliado o
pensionado, quedan desprotegidos econOmicamente, asi como evitar convivencias
de ultima hora que no reflejan la intencion legitima de hacer una vida marital.

Por otro lado, argumenté que el mismo Decreto 1833/2016 hizo expresa referencia
al término que debia cumplir el beneficiario del afiliado fallecido. También clarificé
que el principio de igualdad no diferenciaba al pensionado fallecido del afiliado
fallecido, pues ambos conforman una misma categoria juridica como es la familia,
a la que deben garantizarse los mismos derechos, restricciones y efectos juridicos.
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Por dltimo, dicho salvamento resaltdé que incluso en otras legislaciones (Argentina,
Peru, Costa Rica, Espafia, entre otros) la convivencia por un tiempo determinado es
una premisa ineludible en los sistemas de proteccion social.

No obstante, la Corte Constitucional en la sentencia SU-149/2021 apunto que, con
el proposito de salvaguardar la supremacia del orden superior, dejé sin valor la
sentencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia SL1730-2020, que
solo exigia 5 afios de convivencia para el beneficiario del pensionado fallecido.

Asi, la citada decision explic6 que la posicion del tribunal de cierre laboral
desconocid el principio de igualdad entre los beneficiarios de un pensionado
fallecido y afiliado fallecido, al tenor del propdsito de una pension de sobrevivencia.
También omitio el principio de sostenibilidad financiera del sistema pensional, pues
de mantener dicha posicion se incrementaria en un 461% los acreedores de la
prestacion de sobrevivencia, afectando de manera desproporcionada las finanzas
del Sistema General de Pensiones.

Ademas, de incurrir en un defecto sustantivo por interpretacién irrazonable del
precepto legal, puesto que la interpretacion literal de la norma resulta contradictoria
con los mandatos de igualdad y sostenibilidad financiera, asi como conducir a
resultados desproporcionados. Por ultimo, la guardiana de la constitucion adujo que
la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia desconocié el precedente dado
desde la SU-428/2016, pues se apartd del mismo sin cumplir con las cargas de
argumentacion transparente y suficiente, ni exponer las razones por las cuales la
nueva postura garantizaba en mejor medida los principios y valores constitucionales
involucrados.

Puestas de ese modo las cosas, la sala acoge el criterio de la Corte Constitucional,
en el sentido que el término de convivencia minimo de 5 afios debera ser acreditado
tanto por el beneficiario de un pensionado fallecido, como de un afiliado fallecido.

Por ultimo, la Corte también ha sostenido que aun cuando los conyuges o
compaferos permanentes no puedan estar permanentemente juntos bajo el mismo
techo por razones fisicas, de salud, trabajo, fuerza mayor o caso fortuito; per se
dicha circunstancia por si sola no conduce inexorablemente a que desaparezca la
comunidad de vida de la pareja, si claramente se dan los demas presupuestos para
ello, esto es, se mantengan los lazos afectivos, sentimentales, de apoyo,
solidaridad, acompafiamiento espiritual, ayuda mutua, socorro, entre otros
(Sentencia 1706 de 2021).

2.1.2. Fundamento factico

La sefiora Martha Alejandra Gémez Duque acredité la calidad de cényuge de Hugo
Barco Duque con el registro civil de matrimonio, acto civil que se llevé a cabo el
12/04/2014 en Colombia (fl. 19, archivo 33, exp. Acumulado), que tiene plena
validez; condicion que le permitio acceder al pago de auxilio funerario realizado por
el Reino de Espaiia (fl. 33, archivo 33, expediente digital), asistencia a servicios
sanitarios del causante como su beneficiaria desde el 14/07/2016 (fl. 90, ibidem) y
participar en la liquidacién de la sociedad conyugal junto con la sucesion efectuado
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por escritura publica 846 del 28/02/2017, donde se le asigno en calidad de cényuge
50% de los bienes del fallecido.

Documentos insuficientes para dar cuenta de una real convivencia bajo el crisol del
amor responsable, tal como lo exige la jurisprudencia, desde el afio 2011, maxime
que la misma demandante Martha Alejandra Gomez Duque confes6 en su
interrogatorio de parte que antes de casarse no convivieron, solo empezd una
relacion sentimental y que la declaracion que hicieron el 02/12/2011 de unién libre
(fl. 51 del archivo 17, exp. digital) no la leyé antes de firmarla, escrito que hizo una
abogada que la asesord; suscripcion que efectud en su casa no en la notaria, donde
no estaba el causante, que residia en Espafia, lo que se confirma con la certificacién
de Migracion Colombia del 01/01/2001 hasta el 11/11/2020 (fl. 7, archivo 52 del exp.
digital) que da cuenta que Hugo Barco Duque sali6 de Colombia e ingreso a Madrid
en el afio 2006 y a partir de alli solo estuvo en Colombia durante el 07/05/2012 hasta
el 04/06/2012, y durante el 15/03/2014 hasta el 14/04/2014.

Incluso Martha Alejandra Gémez Duque afirmé que la convivencia “como tal”, bajo
el mismo techo, lecho y mesa inicié en enero del 2016 cuando aquella viajé a
Espafia. En este mismo sentido se pronuncian las demandantes Beatriz y Diana
Barco Giraldo quienes dijeron que la sefiora Gomez Duque llegd a Espafia en el
mes de enero del afio 2016 y durmid en la casa de la deponente Beatriz donde
también residia el causante.

Por su parte reposa la declaracion de Mauricio Gomez Montes, esposo de la
demandante Beatriz Barco Giraldo, que relaté que conocioé al causante en el 2001
y que este vivié con el deponente y su esposa, hija del causante, en Espafia desde
el afio 2012; informd que a Martha Alejandra la conocié en el 2016 cuando llego a
Madrid; agregd en su declaracion que Hugo Barco Duque le comentd que le iba
hacer el favor a su prima de sacar los papeles en Espafia, aclaro el testigo que lo
recuerda muy bien porque queria hacer lo mismo con sus hijos, continuo su
declaracion indicando que €l y su esposa Beatriz prestaron el dinero para los
pasajes de Martha y otros dineros para el tramite de los papeles; adicionalmente
qgue le prestaron colaboracion informando al pais Ibérico que Martha Alejandra
viviria durante su estadia en Espafa en el “piso” donde residian junto con el
causante; agreg0d Mauricio que durante ese tiempo Martha dormia en la misma
habitacién de Hugo.

También se escuchd a Angie Henao Lépez, amiga de la familia Barco Giraldo que
manifesto que no recuerda exactamente la fecha en que fallecié Hugo Barco Duque
en tanto se encontraba en Colombia teniendo a su hija ese mismo 2016, agreg6 que
no le conocié pareja formal al causante pues éste nunca le coment6 que tuviera
una; asi mismo aseguro la declarante que era constante su estadia en la casa donde
residian Hugo Barco, su hija Beatriz y su esposo Mauricio. Frente a Martha indico
en su testimonio que la conocié como familiar del fallecido cuando fue a Espafia,
explico que lo recuerda por su constante visita a esa casa, también mencion6 Angie
gue supo que alguna vez el causante le quiso ayudar a la actora para sacar sus
papeles de Espafa, pero no recuerda que alguna vez el he hubiera comentado que
estaba casado.
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Testigos que si bien niegan convivencia entre la sefiora Martha Alejandra Gomez
Duque y el sefior Hugo Barco Duque, de sus dichos se puede inferir que esta si
existio entre la pareja, pues no hay duda de que convivian en la misma casa y
ademas compartian la misma habitacién, mediando entre ellos ya un vinculo
matrimonial, siendo la convivencia lo querido y esperado al contraer matrimonio.

Convivencia que incluso empez6 desde el matrimonio, muy a pesar de no convivir
bajo el mismo techo, pues se demostro una de las excepciones, como lo es residir
los contrayentes en paises diferentes, infiriéndose esta del comportamiento
posterior de la pareja, como fue sacarle los papeles y reencontrarse en Espafia para
vivir bajo el mismo techo; convivencia de la que habld la sefiora Ana Teresa Barco
Duque, hermana del causante, quien adujo que la Martha Alejandra Gbmez Duque
era una prima hermana y empezé a conversar con Hugo Barco Duque en el afio
2011, siendo asi la dupla se caso6 en el afio 2014, refirid la hermana del fallecido
qgue le constaba la relacion entre la dupla, por su condicion de hermana, sin mas
detalles. Explico la testigo que la convivencia entre la pareja se dio desde la fecha
en que se casaron esto es 2014. Testimonio que, si bien es escueto, aunado a lo
anterior permite demostrar la convivencia de la actora con el fallecido.

No obstante, la convivencia debe ser por lo menos por 5 afios en tanto entre la fecha
en que se llevd a cabo el matrimonio entre Martha Alejandra Gbmez Duque y Hugo
Barco Duque -12/04/2014- y el fallecimiento del varon - 26/10/2016 - medio menos
de dos afos, debiendo ser 5 afios, conforme la postura de la Corte Constitucional,
gue es la que acoge esta sala de decision y que se explicé en el fundamento
normativo.

Entonces, Martha Alejandra Gomez Duque en calidad coényuge no es beneficiaria
de la gracia pensional, por lo que se confirmara la decision de primera instancia en
este aspecto.

CONCLUSION

A tono con lo expuesto, se confirmara el numeral tercero de la sentencia consultada
a favor de la demandante del proceso acumulado, en todo lo demés queda incélume
por no ser objeto de apelacién. Sin costas en esta instancia por tratarse del grado
jurisdiccional de consulta a favor de Martha Alejandra Gémez Duque, de
conformidad con el articulo 365 del C.G.P.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira -

Risaralda, Sala de Decisién Laboral, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR EL NUMERAL TERCERO de la sentencia proferida el 24

de julio del 2023 por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Pereira, dentro del
proceso promovido por Beatriz Elena Barco Giraldo y Diana Marcela Barco
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Giraldo contra Proteccion S.A., donde obra como vinculada Maria Luceni
Giraldo; tramite al que se acumulé el proceso de Martha Alejandra Gomez Duque

contra Proteccién S.A. en el que se vincul6 a Beatriz Elena Barco Giraldo, Diana
Marcela Barco Giraldo y Maria Luceni Giraldo.

SEGUNDO: Los demas numerales de la sentencia quedan incolumes, por no ser
objeto de apelacion.

TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia por lo anteriormente expuesto.
Notifiquese y cumplase,

Quienes integran la Sala,

OLGA LUCIA HOYOS SEPULVEDA
Magistrada Ponente

JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ
Magistrado

ANA LUCIA CAICEDO CALDERON
Magistrada
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