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Auto

Folio

AUTO PONE EN CONOCIMIENTO Y DECRETA 

MEDIDA. OF. 196  -V

010034041001
Auto decreta medida cautelar

000112013

31/01/2023NELSON VARGAS FALLA Y OTROMARIA AMPARO DIAZEjecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto resuelve nulidad

001212020

31/01/2023OSMANY YOJANA CANO SUAZASOCIEDAD PRA GROUP COLOMBIA 

HOLDING SAS

Ejecutivo Singular

007894141001
Auto decide recurso

002752020

31/01/2023GLORIA RODRIGUEZ SOLANORODRIGO ORJUELA SANTOSEjecutivo Singular

Credito&Costas.

007894141001
Auto aprueba liquidación

004602020

31/01/2023JUAN CARLOS REYES RAMIREZCOOPSERP COLOMBIAEjecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto 440 CGP

008362021

31/01/2023LEIDY YOHANA ARCOS SCARPETA Y 

OTRO

COOPERATIVA MULTIACTIVA 

PROMOTORA 

CAPITAL-CAPITALCOOP

Ejecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto 440 CGP

007012022

31/01/2023WILLIAM LADINES CALDERONBANCO  BOGOTÁEjecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto 440 CGP

007482022

31/01/2023WILLIAM FERNANDO PEREZ 

TRUJILLO

SOCIEDAD BAYPORT COLOMBIA S.AEjecutivo Singular

-V

007894141001
Auto inadmite demanda

008772022

31/01/2023SALVADOR MEDINA DUSSANBENITO MEDINA DUSSANOrdinario

-V

007894141001
Auto admite demanda

008872022

31/01/2023MIGUEL ANGEL AMAYA RODRIGUEZLEIDY CAROLINA SANDOVAL REYESMonitorio

-V

007894141001
Auto admite demanda

008962022

31/01/2023GERMAN AUGUSTO RUBIANO QUIZAVIANEY SUAZA ARCINIEGASMonitorio

-V

007894141001
Auto rechaza demanda

008972022

31/01/2023SONIA ISABEL MORENO MORAANGELA MARIA PEÑAVerbal

SE LIBRA OFICIO N° 178.WLLC.

007894141001
Auto decreta medida cautelar

009162022

131/01/2023HERNEY CABRERA RAMOSWILMER MONTENEGRO VILLARREALEjecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto libra mandamiento ejecutivo

009332022

31/01/2023CLAUDIA MILENA GONZALEZ JAVELAASOCOBRO QUINTERO GOMEZ CIA 

S EN C

Ejecutivo Singular

OF. 178 - JMG

007894141001
Auto decreta medida cautelar

009332022

31/01/2023CLAUDIA MILENA GONZALEZ JAVELAASOCOBRO QUINTERO GOMEZ CIA 

S EN C

Ejecutivo Singular

SE LIBRA OFICIO N° 193.WLLC.

007894141001
Auto decreta medida cautelar

009382022

3231/01/2023OIL & GAS ENERGY SOLUTIONS 

SUCURSAL COLOMBIA SAS

PREVENCION INTEGRAL EN SALUD  

IPS SAS

Ejecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto libra mandamiento ejecutivo

009442022

31/01/2023NATALIA DEL PILAR CAMPOS DIAZDISTRIBUCIONES ARAMA LTDAEjecutivo Singular

OF. 179-180 - JMG

007894141001
Auto decreta medida cautelar

009442022

31/01/2023NATALIA DEL PILAR CAMPOS DIAZDISTRIBUCIONES ARAMA LTDAEjecutivo Singular
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TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL  ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

01/02/2023

ANA MARIA CAJIAO CALDERON

SECRETARIO



 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019) 

1 
                Carrera 4 - No 6 – 99 / Cel: 317 809 4352 - Telefax 8715569 / Email. cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
          Neiva (H.), Enero treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR – MINIMA CUANTIA 

DEMANDANTE MARIA AMPARO DIAZ 

DEMANDADO 
NUMALE PEÑA HERNANDEZ Y NELSON 
VARGAS FALLA 

RADICADO 410014003 010 2013 00011 00 

 

Conforme a lo peticionado por la apoderada de la parte ejecutante, y una vez revisado el 

portal web del Banco Agrario de Colombia se le pone en conocimiento que no existen 

depósitos judiciales allegados al presente proceso.  

 

Por otro lado, teniendo en cuenta las solicitudes de medida cautelar deprecada por el 

apoderado de la parte ejecutante, por darse los presupuestos del artículo 466 y 593 num. 

10º del C.G.P., se accederá a la misma. 

 

1º . DECRETAR el embargo y secuestro preventivo de las sumas de dinero depositadas en 

las cuentas corrientes, de ahorros, CDT que posea los demandados NUMAEL PEÑA 

HERNANDEZ identificado con C.C. N° 12.124.424 y NELSON VARGAS FALLA identificado 

con C.C. N° 7.686.408 en el BANCO BANCAMIA Y BANCO PICHINCHA. 

 

- Ofíciese a las citadas entidades, advirtiendo que la medida se debe limitar a la suma de 

($9.000.oo0.oo) M/Cte. 

 

- Por Secretaría líbrese el oficio correspondiente para que se tome nota de la anterior 

medida si a ello hubiere lugar y se comunique al despacho lo pertinente. 

 

Notifíquese,  

 

 

                                                                           ROSALBA AYA BONILLA 
                Juez 

vo. 

mailto:cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - 

Huila 
 

Neiva Huila, Enero Treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA 

DEMANDANTE SOCIEDAD PRA GROUP COLOMBIA HOLDING 

DEMANDADO OSMANY YOJANA CANO SUAZA 

RADICADO 41-001-41-89-007-2020-00121-00 

 

I. ASUNTO. 

 

Sutido el trámite procedimental pertinente, corresponde a este despacho resolver la Nulidad 

propuesta por el demandado OSMANY YOJANA CANO SUAZA, por intermedio de 

apoderado judicial, por la causal de indebida notificación del auto que libro mandamiento 

de pago conforme a lo señalado por el Numeral 8° del artículo 133 del Código General del 

Proceso. 

 

II. ARGUMENTOS DEL INCIDENTANTE 

 

Fundamenta la demandada su solicitud de Nulidad, en que el 31 de julio de 2020,  recibió 

en su residencia comunicación en la cual se le citaba a las instalaciones del despacho 

judicial, para efectos de que se notificará personalmente del auto que libro mandamiento 

de pago dentro del proceso de la referencia. Que en virtud de ello comparecio dentro del 

término otorgado, no obstante, no se le permitio la entrada al palacio de justicia de Neiva 

por cuanto existía un aislamiento obligatorio y la administración de justicia en virtud de 

las diferentes disposiciones emanadas por el Consejo Superior de la Judicatura, se 

encontraba prestando sus servicios a través de la virtualidad. 

 

Que en razón de la anterior circunstancia, el día 31 de julio de 2020 solicitó al correo 

electrónico institucional1, que se surtiera la notificación personal a su dirección electrónica 

yojana_canosuaza@hotmail.com, solicitud que fue reiterada el 03 de agosto de 2020. Es 

por ello, que el Juzgado mediante auto del 07 de septiembre de 2020 ordenó tenerla 

notificada por conducta concluyente, decisión contra la cual manifiesta tener reparos, pues 

únicamente sabia de la existencia del proceso, pero no conocía la demanda ni providencia 

alguna.  

 

Que una vez recibido el incidente de nulidad propuesto se corrió traslado a la parte 

demandante, quien guardo silencio dentro del término legal otorgado. 

 

Para resolver, se hacen previas las siguientes…. 

 

III. C O N S I D E R A C I O N E S : 

 

En aras de resolver la controversia aquí propuesta, debe tenerse en cuenta, que las causales 

de nulidad se encuentra taxativamente señaladas en el artículo 133 del Código General del 

Proceso y entre ellas: 

 

“ ARTÍCULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en 

parte, solamente en los siguientes casos: 

(…) 

                                                           
1 Cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co  

mailto:yojana_canosuaza@hotmail.com
mailto:Cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de 

la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás 

personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o 

de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, 

cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Público 

o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser citado. 

 

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una 

providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de 

pago, el defecto se corregirá practicando la notificación omitida, pero será nula 

la actuación posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya 

saneado en la forma establecida en este código. 

(…) ” 

 

De tal suerte que las demás irregularidades deben impugnarse oportunamente por los 

mecanismos que particularmente integre el régimen procesal, so pena de ser subsanadas. 

Ahora, si bien es cierto, el inciso primero del artículo 134 del citado estatuto, advierte que 

las nulidades deben ser alegadas antes de dictar la sentencia, también lo es, que el inciso 

3 ibidem, permite solicitar la nulidad por estas causales y entre ellas la indebida 

notificación, incluso después de la existencia del auto que ordena seguir adelante con la 

ejecución. Tal situación tiene un respaldo en iterada jurisprudencia de la Corte Suprema 

de Justicia, que desde antaño a colegido que dentro de los procesos ejecutivos el auto de 

440 no hace las veces de terminación del proceso como efectivamente lo suelen hacer las 

sentencias dentro de procesos de otra naturaleza, y por ello, resulta procedente la 

interposición de nulidades que se orginen previo al mentado auto, aun cuando no hayan 

sido propuestas antes de su emisión, misma situación que por ejemplo resulta ser aplicable 

en asuntos como la solicitud de suspensión de procesos, etc…; es en este sentido entonces, 

que este despacho considera  en temporalidad oportuna la formulación de la nulidad aquí 

analizada. 

 

Ahora bien, de manera especifica, descendiendo en las particularidades del caso planteado, 

resulta importante mencionar que se encuentra acreditado dentro del expediente con 

certificado emanado por la empresa de correo certificado SURENVIOS, que efectivamente 

la señora OSMANY YOJANA CANO SUAZA recibió el día 31 de julio de 2020 el documento 

denominado “CITACIÓN PARA DILIGENCIADE NOTIFICACIÓN PERSONAL”, en cuyo 

contenido se le advierte que deberá comparecer al despacho en el término de 10 días para 

notificarle personalmete de la providencia emitida, sin señalarle dirección física ni mucho 

menos electrónica.  

 

Así mismo, resulta cierto, que para la época en que fue recibida la mentada citación, 

Colombia se encontraba atravesando por una profunda crisis sanitaria, económica y social, 

entorno de la cual se decanto la necesidad de reasumir labores desde diversas aristas que 

permitiera la reactivación del servicio prestado por la administración de justicia, en este 

caso, bajo la regla de la virtualidad, razón por la cual, los despachos judiciales en toda 

Colombia no prestaron servicios presenciales, y es en este contexto que manifiesta la parte 

demandada que compareció a las instalaciones del Juzgado sin obtener resultado alguno y 

por ello con posterioridad radicó 4 escritos en los que solicitaba se surtiera la notificación 

personal, documentos incorporados al expediente mediante mensaje de datos de fecha 31 

de julio de 2020, 03 de agosto de 2020, 06 de agosto de 2020 y 02 de septiembre de 2020. 

 

Una vez analizados los citados escritos, encontramos que todos se limitan a solicitar la 

notificación del proceso con radicado, “4100141890072020-00121-00”, aceptando ser 

notificada de la demanda al correo yojana_canosuaza@hotmail.com.  

 

En contraste con lo solicitado, tenemos que el artículo 301 del Código General del Proceso, 

señala que la notificación por conducta concluyente surte los mismos efectos que la 

notificación personal, empero, advierte también, en qué casos procede dicha notificación, 

a saber, I) “Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o 

la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, 

si queda registro de ello” II) cuando se “constituya apoderado judicial se entenderá notificado 

mailto:yojana_canosuaza@hotmail.com
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por conducta concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo 

proceso” y III) “Cuando se decrete la nulidad por indebida notificación de una providencia, 

esta se entenderá surtida por conducta concluyente”. 

 

Que como se observa, en este caso no se configuraba ninguna de las tres circunstancias en 

las que se puede concluir que la demandada conoce el auto a notificar, máxime, si se tiene 

en cuenta que de los escritos incorporados se advierte que no conoce la providencia, a tal 

punto que su deseo es conocerla mediante la notificación personal que el Juzgado le 

surtiere, por ello, resultaba totalmente improcedente como de que se hizo expedir auto 

ordenando tenerla notificada por conducta concluyente, cercenando con ello los derechos 

de grado constitucional que la amparaban dentro del desarrollo del presente trámite 

judicial. 

 

En este sentido, este juzgado advierte que le asiste razón a la demandada y por ello declara 

la nulidad del auto de fecha 07 de septiembre de 2020 que la ordenó tener por notificada 

por conducta concluyente y lo surtido en adelante, en su lugar, de conformidad a lo 

dispuesto por el inciso 3 del artículo 301 del Código General del Proceso, se procedera a 

tenerla por notificada desde la interposición de la nulidad, esto es el 28 de abril de 2021, 

del auto de fecha 17 de febrero de 2020 que libro mandamiento de pago, advirtiendo que el 

término para pagar, contestar la demanda y presentar excepciones empezarán a correr a 

partir del día siguiente a la ejecutoria del presente auto y para ello, de manera subsiguiente 

a este, se anexara la providencia que se notifica y el traslado de la demanda para lo 

pertinente. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiples de 

Neiva… 

 

IV. R E S U E L V E : 

 

PRIMERO: DECLARAR la nulidad del auto de fecha 07 de septiembre de 2020 que ordenó 

tener por notificada por conducta concluyente a la demandada, así como de las actuaciones 

desarrolladas desde dicha fecha en adelante. 

SEGUNDO: TENER conforme a lo señalado por el inciso 3 del artículo 301 del Código 

General del Proceso, como notificada por conducta concluyente a la demandada OSMANY 

YOJANA CANO SUAZA, identificada con la cédula de ciudadanía No. 36.302.707, del auto 

de 17 de febrero de 2020, desde la interposición de la nulidad, esto es el 28 de abril de 

2021, advirtiendo que el término para pagar, contestar la demanda y presentar excepciones 

empezarán a correr a partir del día siguiente a la ejecutoria del presente auto y para ello, 

de manera subsiguiente a este, se anexará la providencia que se notifica y el traslado de la 

demanda para lo pertinente. 

 

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al doctor WILLIAM PACHECO OVIEDO, 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 7.708.685 de Neiva y T.P. 144.145, para 

efectos de que actue dentro del presente trámite en calidad de apoderado judicial de la 

demandada en los términos y el alcance del poder otorgado. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

ROSALBA AYA BONILLA 

Juez 

 
JMG. 

 











































































 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019)  
A.M.  
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Proceso Ejecutivo Singular Mínima Cuantía 
Demandante Rodrigo Orjuela Santos    C.C.  N.º 1.121.843.636 
Demandado Gloria Rodríguez Solano     C.C. N.º 36.178.448 
 José Rene Moreno C.C. N° 14.201.201 
 Héctor Darío Soto Rodríguez  C.C. N° 1.075.220.718 
Radicación 41-001-41-89-007-2020-00275-00 

 
Neiva (Huila), Treinta y uno (31) enero de dos mil veintitrés (2023) 

 
En aplicación a lo reglado por el artículo 319 del Código General del Proceso, procede 
el juzgado a decidir sobre el recurso de reposición contra el auto calendado el trece (13) 
de junio de dos mil veintidós (2022) en el que se decretó la terminación de la presente 
ejecución por desistimiento tácito.  
 

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE 
 
Refirió el apoderado recurrente que, el Juzgado no debió decretar la terminación del 
proceso por desistimiento tácito, mas aun cuando este se encontraba pendiente de que 
el despacho le diera tramite a la liquidación de crédito aportada el pasado martes 
19/05/202 9:16: por lo que en atención al literal c del numeral 2 del articulo 3117 del 
C.G.P., dicha actuaciones interrumpe los términos previstos.   
 
Por todo lo anterior, y como quiera que las actuaciones surtidas indican el deseo o 
voluntad de la parte actora de continuar con el trámite del proceso, solicitó de la manera 
mas respetuosa se revoque la decisión adoptada por esta judicatura el pasado 
13/06/2022. 
 

CONSIDERACIONES 
 

En términos del artículo 318 del C. General del Proceso y la manera en que se entabla 
los recursos tenemos que la procedencia del este no se encuentra en discusión alguna, 
y que la finalidad esencial de la reposición es que el funcionario que tomó la decisión, se 
le dé la oportunidad para que enmiende o corrija su error, o los posibles errores que se 
haya podido presentar en el acto por el expedido. 
 
A su turno, al tenor del articulo 317 del C.G.P., la figura del desistimiento tácito tiene 
como finalidad la terminación del proceso cuando ha sido abandonado por la parte actora 
o demandante, sancionando con esta medida a la parte ejecutante por la negligencia que 
ha omitido producir actos para el impulso del proceso por el promovido.  
 
Como quiera que la anterior figura responde a un principio de economía procesal y de 
certeza jurídica; una vez examinado el expediente y  sin necesidad de ahondar mas en 
el objeto de controversia al no haberse configurado los dos años sin que se despliegue  
actuación alguna, el Despacho procederá a reponer el auto calendado el trece (13) de 
junio de dos mil veintidós (2022) como quiera que dentro del plenario se evidencia que 
la parte actora a realizado las gestiones pertinentes para el impulso procesal que 
requiere la presente ejecución como se observa en el expediente mas exactamente en 
las páginas 50 del expediente hibrido.  
 
Una vez ejecutoriada la presente providencia, devuélvase el expediente a secretaria para 
la elaboración de la respectiva liquidación de costas (art. 446 del C.G.P.).    
 
 
 



 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019)  
A.M.  

2 
Carrera 4 - No 6 – 99 / Telefax 8715569 / Email. cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Así la cosas el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de 
Neiva, se Dispone:     
 
PRIMERO. - REPONER el auto calendado el trece (13) de junio de dos mil veintidós 
(2022), por lo expuesto en la parte considerativa del presente proveído.  
 
SEGUNDO. – CONTINUAR con el trámite procesal en la presente ejecución.  
 
TERCERO. - Una vez ejecutoriada la presente providencia, devuélvase el expediente a 
secretaria para la elaboración de la respectiva liquidación de costas (art. 446 del C.G.P.).    
 
 
Notifíquese y Cúmplase,  
 

ROSALBA AYA BONILLA 
Juez. 
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Proceso Ejecutivo Singular de Mínima Cuantía 
Demandante Coopserp Colombia  Nit. N° 805.004.034-9 
Demandado Juan Carlos Reyes Ramírez C.C. N° 7.686.843 
Radicación 41-001-41-89-007-2020-00460-00 

 
Neiva (Huila), Treinta y uno (31) Enero de dos mil veintitrés (2023). 

 
Como quiera que transcurriera en silencio el término de traslado de la liquidación de 
crédito aportada por la ejecutante1, el Despacho Dispone: 

PRIMERO: APROBAR la liquidación de crédito y costas conforme a lo previsto en 
los artículos 366 y 446 del Código General del Proceso.  

SEGUNDO: En el evento de existir títulos de depósito judicial a favor de la presente 
ejecución se ORDENARÁ el pago de los títulos judiciales a favor de la demandante 
COOPSERP COLOMBIA identificada con Nit. N° 805.004.034-9, hasta la 
concurrencia del crédito y las costas de conformidad con el Artículo 447 del Código 
General del Proceso. 

 Notifíquese y cúmplase,  

 
 

ROSALBA AYA BONILLA 
Juez. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
1 Cfr. Correo Electrónico Mie 04/05/2022 16:29. 



 
 

1 
Carrera 4 - No 6 – 99 / Telefax 8715569 / Email. cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019) 

Neiva (H.) Enero Treinta y Uno (31) de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE 
 

COOPERATIVA MULTIACTIVA PROMOTORA 
CAPITAL - CAPITALCOOP 

DEMANDADO 
 

LEYDI YOHANNA ARCOS SCARPETTA 
OLGA AMEZQUITA VALDERRAMA 

RADICADO 41001 4189 007 2021 00836 00 

 

ASUNTO: 

La COOPERATIVA MULTIACTIVA PROMOTORA CAPITAL - CAPITALCOOP, 

actuando en causa propia, instauró demanda Ejecutiva Singular de Mínima 

Cuantía contra LEYDI YOHANNA ARCOS SCARPETTA y OLGA AMEZQUITA 

VALDERRAMA para de obtener el pago de las sumas de dinero ordenadas en el 

auto de mandamiento de pago fechado el 23 de septiembre de 2021 con 

fundamento en el pagaré presentado para el cobro ejecutivo, el cual cumple las 

formalidades exigidas por los artículos 621 y 709 del Código de Comercio, 

constituyendo una obligación clara, expresa y actualmente exigible de pagar, de 

conformidad con el artículo 422 del C. General del Proceso. 

Ahora bien, por un lado se tiene que a la demandada LEYDI YOHANNA ARCOS 

SCARPETTA el día 27 de septiembre de 2021 le fue remitida vía correo electrónico 

la notificación del auto que libro mandamiento ejecutivo conforme a lo preceptuado 

en el art. 8 del Decreto 806 de 2020, entendiéndose surtida su notificación el 30 

de septiembre subsiguiente; aunado a ello, una vez revisado el expediente, se pudo 

evidenciar que el día 14 de octubre de 2021 venció en silencio el término que 

disponía la demandada para recurrir el mandamiento, pagar y presentar 

excepciones y por el otro lado que a la demandada OLGA AMEZQUITA 

VALDERRAMA el día 09 de noviembre de 2022 le fue remitida vía correo 

electrónico la notificación del auto que libro mandamiento ejecutivo conforme a lo 

preceptuado en el art. 8 de la Ley 2213 de 2022, entendiéndose surtida su 

notificación el 15 de noviembre subsiguiente; aunado a ello, una vez revisado el 

expediente, se pudo evidenciar que el día 29 de noviembre de 2022 venció en 

silencio el término que disponía la demandada para recurrir el mandamiento, pagar 

y presentar excepciones, por tanto, una vez efectuado control de legalidad a la 

actuación, sin observarse causal alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del 

caso dar aplicación a lo establecido por el artículo 440 del C. G. del Proceso. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

de Neiva…,   

 

RESUELVE: 

 

1º.-  ORDENAR seguir adelante la ejecución contra las demandadas LEYDI 
YOHANNA ARCOS SCARPETTA y OLGA AMEZQUITA VALDERRAMA, tal como 
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se dispuso en el auto Mandamiento de Pago y acorde con lo expuesto en la presente 
providencia. 
             

2°.- ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o de los que se llegaren 

a embargar con posterioridad a este proceso.  

 

3°.- ORDENAR que las partes alleguen la liquidación del crédito conforme al 

artículo 446 de C. G. del Proceso.  

           

4º.- REQUERIR a las partes para que presenten la liquidación del crédito dentro 

del término de treinta (30) días siguientes a la notificación del presente proveído, 

So pena de dar por terminado el presente proceso por Desistimiento Tácito, de 

conformidad con lo expuesto por el art. 317 del C. G. Proceso. 

 

5º.- PONER en conocimiento de las partes que una vez revisado el portal del Banco 

Agrario, se encontraron los siguientes títulos de depósitos judiciales consignados 

para éste proceso: 

 

Número del Título 
Fecha 

Constitución 
Fecha de 

Pago 
Valor 

439050001059378 06/12/2021 NO APLICA $ 272.557,00 

439050001062376 07/01/2022 NO APLICA $ 272.557,00 

439050001064876 07/02/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001067922 07/03/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001070523 05/04/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001073992 11/05/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001076768 07/06/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001079656 07/07/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001082854 08/08/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001085898 07/09/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001088892 07/10/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001091852 09/11/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001094783 06/12/2022 NO APLICA $ 300.000,00 

439050001098216 12/01/2023 NO APLICA $ 300.000,00 

 

6º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada, FIJÁNDOSE las agencias en 

derecho en la suma de $810.000 M/Cte; de conformidad con el artículo 365 del C. 

G. del proceso. 

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 
ROSALBA AYA BONILLA 

Juez 
 

JMG. 
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Neiva (H.) Enero Treinta y Uno (31) de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTÍA- 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ 

DEMANDADO WILLIAM LANDINES CALDERÓN 

RADICADO 410014189 007 2022 00701 00 

 

ASUNTO: 

El BANCO DE BOGOTÁ, actuando por conducto de apoderado judicial, instauró 

demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía contra WILLIAM LANDINES 

CALDERÓN para de obtener el pago de las sumas de dinero ordenadas en el auto 

de mandamiento de pago fechado el 10 de octubre de 2022 con fundamento en el 

pagaré presentado para el cobro ejecutivo, el cual cumple las formalidades exigidas 

por los artículos 621 y 709 del Código de Comercio, constituyendo una obligación 

clara, expresa y actualmente exigible de pagar, de conformidad con el artículo 422 

del C. General del Proceso. 

Así mismo, se tiene que al demandado WILLIAM LANDINES CALDERÓN el día 29 

de noviembre de 2022 le fue remitida vía correo electrónico la notificación del auto 

que libro mandamiento ejecutivo conforme a lo preceptuado en el art. 8 de la Ley 

2213 de 2022, entendiéndose surtida su notificación el 02 de diciembre 

subsiguiente; aunado a ello, una vez revisado el expediente, se pudo evidenciar que 

el día 19 de diciembre de 2022 venció en silencio el término que disponía el 

demandado para recurrir el mandamiento, pagar y presentar excepciones, por 

tanto, una vez efectuado control de legalidad a la actuación, sin observarse causal 

alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del caso dar aplicación a lo establecido 

por el artículo 440 del C. G. del Proceso. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

de Neiva…,   

 

RESUELVE: 

 

1º.-  ORDENAR seguir adelante la ejecución contra el demandado WILLIAM 
LANDINES CALDERÓN, tal como se dispuso en el auto Mandamiento de Pago y 
acorde con lo expuesto en la presente providencia. 
             

2°.- ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o de los que se llegaren 

a embargar con posterioridad a este proceso.  

 

3°.- ORDENAR que las partes alleguen la liquidación del crédito conforme al 

artículo 446 de C. G. del Proceso.  

           

4º.- REQUERIR a las partes para que presenten la liquidación del crédito dentro 

del término de treinta (30) días siguientes a la notificación del presente proveído, 
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So pena de dar por terminado el presente proceso por Desistimiento Tácito, de 

conformidad con lo expuesto por el art. 317 del C. G. Proceso. 

 

5º.- PONER en conocimiento de las partes que una vez revisado el portal del Banco 

Agrario, no se encontraron títulos de depósitos judiciales consignados para éste 

proceso. 

 

6º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada, FIJÁNDOSE las agencias en 

derecho en la suma de $1.930.000 M/Cte; de conformidad con el artículo 365 del 

C. G. del proceso. 

    

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 
ROSALBA AYA BONILLA 

Juez 
 

 

 
JMG. 
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Neiva (H.) Enero Treinta y Uno (31) de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTÍA- 

DEMANDANTE SOCIEDAD BAYPORT COLOMBIA S.A. 

DEMANDADO WILLIAM FERNANDO PEREZ TRUJILLO 

RADICADO 410014189 007 2022 00748 00 

 

ASUNTO: 

La SOCIEDAD BAYPORT COLOMBIA S.A., actuando por conducto de apoderado 

judicial, instauró demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía contra WILLIAM 

FERNANDO PEREZ TRUJILLO para de obtener el pago de las sumas de dinero 

ordenadas en el auto de mandamiento de pago fechado el 13 de octubre de 2022 

con fundamento en el pagaré presentado para el cobro ejecutivo, el cual cumple las 

formalidades exigidas por los artículos 621 y 709 del Código de Comercio, 

constituyendo una obligación clara, expresa y actualmente exigible de pagar, de 

conformidad con el artículo 422 del C. General del Proceso. 

Así mismo, se tiene que al demandado WILLIAM FERNANDO PEREZ TRUJILLO 

el día 28 de noviembre de 2022 le fue remitida vía correo electrónico la notificación 

del auto que libro mandamiento ejecutivo conforme a lo preceptuado en el art. 8 de 

la Ley 2213 de 2022, entendiéndose surtida su notificación el 01 de diciembre 

subsiguiente; aunado a ello, una vez revisado el expediente, se pudo evidenciar que 

el día 16 de diciembre de 2022 venció en silencio el término que disponía el 

demandado para recurrir el mandamiento, pagar y presentar excepciones, por 

tanto, una vez efectuado control de legalidad a la actuación, sin observarse causal 

alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del caso dar aplicación a lo establecido 

por el artículo 440 del C. G. del Proceso. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

de Neiva…,   

 

RESUELVE: 

 

1º.-  ORDENAR seguir adelante la ejecución contra el demandado WILLIAM 
FERNANDO PEREZ TRUJILLO, tal como se dispuso en el auto Mandamiento de 
Pago y acorde con lo expuesto en la presente providencia. 
             

2°.- ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o de los que se llegaren 

a embargar con posterioridad a este proceso.  

 

3°.- ORDENAR que las partes alleguen la liquidación del crédito conforme al 

artículo 446 de C. G. del Proceso.  

           

4º.- REQUERIR a las partes para que presenten la liquidación del crédito dentro 

del término de treinta (30) días siguientes a la notificación del presente proveído, 
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So pena de dar por terminado el presente proceso por Desistimiento Tácito, de 

conformidad con lo expuesto por el art. 317 del C. G. Proceso. 

 

5º.- PONER en conocimiento de las partes que una vez revisado el portal del Banco 

Agrario, no se encontraron títulos de depósitos judiciales consignados para éste 

proceso. 

 

6º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada, FIJÁNDOSE las agencias en 

derecho en la suma de $700.000 M/Cte; de conformidad con el artículo 365 del C. 

G. del proceso. 

    

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 
ROSALBA AYA BONILLA 

Juez 
 

 

 
JMG. 
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PROCESO PROCESO VERBAL  

DEMANDANTE BENITO MEDINA DUSSAN 

DEMANDADO SALVADOR MEDINA DUSSAN 

RADICADO 41001 4189 007 2022 00877 00 
 

 

Sería el momento de proferir auto de admisión en la presente demanda VERBAL de 

Pertenencia; empero, se advierte por este Despacho que el apoderado de la parte 

demandante incurre en la siguiente inconsistencia: 

 

1º.- Se debe allegar un certificado de libertad y tradición actualizado, con vigencia no 

superior a un (1) mes, respecto del inmueble objeto de ésta demanda, el cual se distingue 

con el Folio de Matrícula Inmobiliaria No. 200-13835 de la oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de Neiva. 

 

2º.- Debe aportarse un certificado catastral actualizado del bien, para determinar el 

avalúo catastral vigente con que cuenta el inmueble objeto de la presente demanda. 

 

Así las cosas, ésta judicatura procederá a inadmitir la presente demanda, a fin que sea 

subsanada o aclarada en lo pertinente, so pena de su rechazo como lo establece el 

artículo 90 del Código General del Proceso. 

 

Finalmente, se requerirá a la parte demandante que dentro del término con que cuenta 

para subsanar la demanda, igualmente presente avalúo comercial del inmueble 

pretendido en usucapión, so pena de la misma sanción. 

 

Por lo anterior, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 

Neiva (H); 

 

D I S P O N E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda VERBAL de Pertenencia de Mínima Cuantía 

(Prescripción Adquisitiva Extraordinaria de Dominio), para que la parte actora dentro del 

término de cinco (5) días siguientes a la notificación por estado del presente auto, 

proceda a SUBSANARLA, aclararla y/o corregirla en la forma y términos antes expuestos, 

so pena de ser rechazada.  
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SEGUNDO: RECONOCER interés jurídico en este asunto y para pronunciarse respecto del 

presente auto, al Dr. MILLER PULIDO OLAYA con C.C. 12.114.435 y T. P. No. 129.975 del C. 

S. J.  

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

                                                                    ROSALBA AYA BONILLA 
               Juez 

 
 

vo. 
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PROCESO PROCESO- MONITORIO 

DEMANDANTE LEIDY CAROLINA SANDOVAL REYES 

DEMANDADO MIGUEL ANGEL AMAYA RODRIGUEZ 

RADICADO 410014189 007 2022 00887 00 
 

ASUNTO 
 

Habiéndose subsanado la anterior Demanda MONITORIA en la forma ordenada por el 
despacho, se procede a resolver sobre su admisión, encontrando que la misma reúne 
los requisitos exigidos en los artículos 82, 83, 84, 89, 419 y 420 del Código General del 
Proceso.  
 
Por lo anterior, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Neiva Huila… 

R E S U E L V E: 

 
PRIMERO.- ADMITIR la presente Demanda MONITORIA propuesta mediante 

apoderado judicial por la señora LEIDY CAROLINA SANDOVAL REYES contra MIGUEL 

ANGEL AMAYA RODRIGUEZ. 

 

SEGUNDO.- TRAMITAR el proceso por el procedimiento dispuesto en el Libro Tercero, 

Título I, Capítulo IV, del Código General del Proceso. 

 

TERCERO.- REQUERIR a la parte demandada MIGUEL ANGEL AMAYA RODRIGUEZ, 

para que dentro del término de diez (10) días, pague o exponga en la contestación de 

la demanda las razones concretas que le sirven de sustento para negar total o 

parcialmente la deuda reclamada.. (Art. 421 C.G.P).  

 

CUARTO.- NOTIFICAR al demandado de forma personal (art. 290 C.G.P), en 

concordancia con el art. 8º del Decreto 806 del 2020, con la advertencia de que de no 

realizar el pago o no justifica su renuencia, se dictará sentencia en la cual se condenará 

al pago del monto reclamado, así como los intereses a los que hubiere lugar, hasta la 

cancelación de la deuda. 

 

QUINTO.- ADVERTIR a la parte demandada que en caso de oposición, con el escrito 

de contestación de la demanda debe aportar las pruebas que con relación a los hechos 

de la demanda tenga en su poder y las que pretendan hacer valer a fin de estructurar 

su defensa. – Art. 96 Num. 4º. Del C. G. Proceso.  

 

SEXTO.- DENEGAR  lo relacionado con la solicitud de medida cautelar, por cuanto no 

reúne los requisitos exigidos por el art. 590 CGP. 



 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva 

- Huila 
 
 

 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 

                                                                    ROSALBA AYA BONILLA 
       Juez 

 
vo 
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        Neiva (H.), Enero treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO PROCESO- MONITORIO 

DEMANDANTE VIANEY SUAZA ARCINIEGAS 

DEMANDADO GERMAN AUGUSTO RUBIANO QUIZA 

RADICADO 410014189 007 2022 00896 00 
 

ASUNTO 
 

Habiéndose subsanado la anterior Demanda MONITORIA en la forma ordenada por el 
despacho, se procede a resolver sobre su admisión, encontrando que la misma reúne 
los requisitos exigidos en los artículos 82, 83, 84, 89, 419 y 420 del Código General del 
Proceso.  
 
Por lo anterior, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 
Neiva Huila… 

 
R E S U E L V E: 

 
PRIMERO.- ADMITIR la presente Demanda MONITORIA propuesta por la señora 

VIANEY SUAZA ARCINIEGAS contra GERMAN AUGUSTO RUBIANO QUIZA. 

 

SEGUNDO.- TRAMITAR el proceso por el procedimiento dispuesto en el Libro Tercero, 

Título I, Capítulo IV, del Código General del Proceso. 

 

TERCERO.- REQUERIR a la parte demandada GERMAN AUGUSTO RUBIANO QUIZA, para 

que dentro del término de diez (10) días, pague o exponga en la contestación de la 

demanda las razones concretas que le sirven de sustento para negar total o 

parcialmente la deuda reclamada.. (Art. 421 C.G.P).  

 

CUARTO.- NOTIFICAR al demandado de forma personal (art. 290 C.G.P), en 

concordancia con el art. 8º del Decreto 806 del 2020, con la advertencia de que de no 

realizar el pago o no justifica su renuencia, se dictará sentencia en la cual se condenará 

al pago del monto reclamado, así como los intereses a los que hubiere lugar, hasta la 

cancelación de la deuda. 

 

QUINTO.- ADVERTIR a la parte demandada que en caso de oposición, con el escrito 

de contestación de la demanda debe aportar las pruebas que con relación a los hechos 

de la demanda tenga en su poder y las que pretendan hacer valer a fin de estructurar 

su defensa. – Art. 96 Num. 4º. Del C. G. Proceso.  

 



 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva 

- Huila 
 

SEXTO.- RECONOCER personería a la estudiante de consultorio jurídico de la 

Universidad Surcolombiana la señorita MARIA NATALIA VARGAS ARIAS con 

C.C.1.003.804.355 con código estudiantil 20182173448. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 

                                                                    ROSALBA AYA BONILLA 
       Juez 

 
vo 
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PROCESO 
VERBAL – RESTITUCION DE INMUEBLE 
ARRENDADO 

DEMANDANTE ANGELA MARIA PEÑA GAITAN. 

DEMANDADO 

WILLIAM EDUARDO GUTIERREZ ORDOÑEZ, SONIA 
ISABEL MORENO MORA Y DAVID SANTIAGO 
GUTIERREZ MORENO 

RADICADO 410014189 007 2022 00897 00 

 

 

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se procede por esta 

judicatura a rechazar la presente demanda como quiera que ésta no fue subsanada 

atendiendo los términos procesales perentorios. 

 

Así las cosas se ordenará su Rechazo de conformidad con el Art. 90 del C. G. P., y en 

consecuencia el Juzgado… 

 

 R E S U E L V E: 

 

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda VERBAL – RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, 

instaurada mediante apoderada judicial por ANGELA MARIA PEÑA GAITAN contra WILLIAM 

EDUARDO GUTIERREZ ORDOÑEZ, SONIA ISABEL MORENO MORA Y DAVID SANTIAGO 

GUTIERREZ MORENO, por las razones expuestas en la parte motiva del presente auto. 

 

SEGUNDO.- ABSTENERSE el Despacho de ordenar la devolución de la misma, como 

quiera que fue presentada de manera digital. 

 

TERCERO.- ARCHIVAR el expediente, una vez en firme esta decisión. 

 
 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

                                                                    ROSALBA AYA BONILLA 
               Juez 

 
 

 
VO. 
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Neiva (H.) Enero Treinta y uno (31) de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE ASOCOBRO QUINTERO GÓMEZ CIA S EN C 

DEMANDADO 

 

CLAUDIA MILENA GONZÁLEZ JAVELA 

ROBINSON ANDRÉS HERRERA QUITIAN 

RADICADO 41001 4189 007 2022 00933 00 

 

ASUNTO: 

 

La entidad ASOCOBRO QUINTERO GÓMEZ CIA S EN C actuando en causa 

propia por intermedio de su representante legal, presentó demanda Ejecutiva 

Singular de Mínima cuantía contra CLAUDIA MILENA GONZÁLEZ JAVELA y 

ROBINSON ANDRÉS HERRERA QUITIAN, para obtener el pago de la deuda 

contenida en una letra de cambio suscrita el 24 de junio de 2021 y que venció el 

18 de febrero de 2022, presentada para el cobro ejecutivo. 

 

De esa forma, el Despacho advierte que los documentos aportados reúnen los 

requisitos del artículo 422 del C.G. Proceso y la Ley 2213 de 2022, toda vez que 

en los mismos se establece la existencia de una obligación clara, expresa y 

exigible a cargo de la demandada, así como los requisitos contemplados en los 

artículos 82 y ss. del C.G.P, razón por la cual se librará el mandamiento ejecutivo 

respectivo. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiples de Neiva, Dispone: 

 

PRIMERO.- LIBRAR mandamiento de pago por la vía Ejecutiva Singular de 

Mínima Cuantía a favor de ASOCOBRO QUINTERO GÓMEZ CIA S EN C 

identificada con Nit. 813.002.895-3 contra CLAUDIA MILENA GONZÁLEZ 

JAVELA, con C.C. No. 1.081.404.319 y ROBINSON ANDRÉS HERRERA 

QUITIAN, con C.C. No. 1.077.853.656 por las siguientes sumas de dinero:                   

 

1. Por la suma de $1.500.000 M/Cte, correspondiente al saldo contenido en 

la letra base de ejecución. 

2. Por la suma correspondiente a los intereses de plazo liquidados al 2% 

mensual sin que supere la tasa máxima legalmente permitida por la 

Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 25 de junio de 2021 y 

hasta el 18 de febrero de 2022. 

3. Por los intereses moratorios sobre el capital, liquidados a la tasa máxima 

legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 

19 de febrero de 2022 y hasta cuando se verifique el pago total de la 

obligación. 

 

SEGUNDO.- Sobre la condena en costas, el Juzgado lo hará en su oportunidad. 
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TERCERO.- ORDENAR a la parte ejecutada que pague al ejecutante las 

anteriores sumas de dinero, dentro de los cinco (05) días siguientes a la 

notificación de esta decisión (art. 431 C.G.P.) 

 

CUARTO.- NOTIFICAR el presente auto a la parte ejecutada en la forma indicada 

en los artículos 290 a 293 del Código de General del Proceso o en el artículo 8 de 

la Ley 2213 de 2022, a quien se le correrá traslado de la demanda por el término 

de diez (10) días conforme al artículo 442 C.G.P., los cuales corren de manera 

simultánea con los términos de pagar la obligación. 

 

QUINTO.- RECONOCER interés jurídico a la entidad ASOCOBRO QUINTERO 

GÓMEZ CIA S EN C identificada con Nit. 813.002.895-3, para que actué en 

causa propia a través de su representante legal OSCAR FERNANDO QUINTERO 

ORTIZ, identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 12.121.274, dentro del 

presente proceso. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

ROSALBA AYA BONILLA 
Juez. 

JMG. 
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Neiva (H.) Enero Treinta y uno (31) de dos mil Veintitrés (2023). 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE DISTRIBUCIONES ARAMA LTDA 

DEMANDADO 

 

NATALIA DEL PILAR CAMPOS DÍAZ 

DAVID FABIAN CAMPOS DÍAZ 

RADICADO 41001 4189 007 2022 00944 00 

 

ASUNTO: 

 

La entidad DISTRIBUCIONES ARAMA LTDA actuando a través de apoderada 

judicial, presentó demanda Ejecutiva Singular de Mínima cuantía contra NATALIA 

DEL PILAR CAMPOS DÍAZ y DAVID FABIAN CAMPOS DÍAZ, para obtener el pago 

de la deuda contenida en el Pagaré No. 3836 suscrito para garantizar el pago de 

las obligaciones crediticias adquiridas con esa entidad. 

 

De esa forma, el Despacho advierte que los documentos aportados reúnen los 

requisitos del artículo 422 del C.G. Proceso y de la Ley 2213 de 2022, toda vez que 

en los mismos se establece la existencia de una obligación clara, expresa y exigible 

a cargo de los demandados, así como los requisitos contemplados en los artículos 

82 y ss. del C.G.P, razón por la cual se librará el mandamiento ejecutivo respectivo. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiples 

de Neiva, Dispone: 

 

PRIMERO.- LIBRAR mandamiento de pago por la vía Ejecutiva Singular de 

Mínima Cuantía a favor de DISTRIBUCIONES ARAMA LTDA con Nit. 

900.145.466-6 contra NATALIA DEL PILAR CAMPOS DÍAZ identificada con C.C. 

1.075.545.625 y DAVID FABIAN CAMPOS DÍAZ identificado con C.C. 

1.075.541.549, por las siguientes sumas de dinero:       

 

1. Por la suma de $4.063.989 M/Cte, correspondiente a la suma consignada 

en el pagaré base de ejecución. 

2. Por la suma correspondiente a los intereses moratorios liquidados a la tasa 

máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, 

desde el 31 de octubre de 2021 y hasta el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO.- Sobre la condena en costas, el Juzgado lo hará en su oportunidad. 

 

TERCERO.- ORDENAR a la parte ejecutada que pague al ejecutante las anteriores 

sumas de dinero, dentro de los cinco (05) días siguientes a la notificación de esta 

decisión (art. 431 C.G.P.) 

 

CUARTO.- NOTIFICAR el presente auto a la parte ejecutada en la forma indicada 

en los artículos 290 a 293 y 301 del Código de General del Proceso, en concordancia 
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con el art. 8º de la Ley 2213 de 2022, a quien se le correrá traslado de la demanda 

por el término de diez (10) días conforme al artículo 442 C.G.P., los cuales corren 

de manera simultánea con los términos de pagar la obligación. 

 

QUINTO.- RECONOCER personería a la doctora INGRY VIVIANA CASTRO 

PEREZ, identificada con C.C. 63.561.398 y T. P. No. 204.825 del C.S de la J, como 

apoderada de la parte ejecutante en los términos del memorial poder otorgado. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

ROSALBA AYA BONILLA 
Juez.- 

JMG. 

mailto:cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

	2022-02-01_E010.pdf
	E01_2013-00011(A MC).pdf
	E02_2020-00121(A NULIDAD NOT CDTA).pdf
	E02_2020-00121(A NULIDAD)ANEXO.pdf
	E03_2020-00275(A REPONE).pdf
	E04_2020-00460(A APR LIQ C&C).pdf
	E05_2021-00836(A440).pdf
	E06_2022-00701(A 440).pdf
	E07_2022-00748(A 440).pdf
	E08_2022-00877(A INADMITE).pdf
	E09_2022-00887(A INADMITE).pdf
	E10_2022-00896(A INADMITE).pdf
	E11_2022-00897(A RECHAZA DDA).pdf
	E13_2022-00933(A MP).pdf
	E16_2022-00944(A MP).pdf

