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Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  Fecha

Auto

Folio

WLLC.

701224041001
Auto ordena entregar títulos

002732014

107/03/2023YENNY TATIANA FLOREZ TOVARRAQUEL FIERRO BONILLAEjecutivo Singular

NO TOMA NOTA DE REMANENTE  OF. 589 Y 

DECRETA MEDIDA OF.590  -V

007894141001
Auto resuelve solicitud remanentes

005242019

07/03/2023ESTER LLANOSWILLIAM PUENTES CELISEjecutivo Singular

SE LIBRAN OFS. 592-594 Y DESP.COMISORIO 

No.16 

007894141001
Auto decreta medida cautelar

001662020

07/03/2023SANDRA MILENA ANGEL CAMPOSJORGE ELIECER LLANOS MURCIAEjecutivo Singular

SE LIBRA OF. 591  -V

007894141001
Auto decreta medida cautelar

007452020

07/03/2023EDWIN FELIPE HERNANDEZ ALVAREZMARIA AMPARO GUARACAEjecutivo Singular

ADMITE REFPORMA DE DEMANDA.WLLC.

007894141001
Auto resuelve admisibilidad reforma demanda

002192021

107/03/2023CRISTIAN FERNANDO GARCIA LEMUSBANCO POPULAR S.AEjecutivo Singular

(MC)

007894141001
Auto niega emplazamiento

004952021

07/03/2023DIANA XIMENA PINILLA ALDANALILIAN CONSTANZA MURCIAEjecutivo Singular

SE LIBRA OFICIO No.569  -V

007894141001
Auto decreta medida cautelar

010742021

07/03/2023LAYDY CHARRIA  MEDINAMANUEL HORACIO RAMIREZ 

RENTERIA

Ejecutivo Singular

Dr. Wilson Sebastian Vargas (MC)

007894141001
Auto Designa Curador Ad Litem

010982021

07/03/2023GABRIEL EDUARDO RUEDA 

VILLAMIZAR Y OTROS

COOPERATIVA COFACENEIVAEjecutivo Singular

SE LIBRA OF. 575  -V

007894141001
Auto decreta medida cautelar

003172022

07/03/2023NATALIA VANESSA ALMARIODORIS ALDANA GUTIERREZEjecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto 440 CGP

004352022

07/03/2023GUANER ESTIVEN CABRERA LOSADAFRANCY HELENA TOLOZA 

VELASQUEZ

Ejecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto corre Traslado Excepciones de Fondo 

Ejecutivo CGP

006462022

07/03/2023JAIRO ALBERTO CORDOBA SALAZARAMELIA MARTINEZ HERNANDEZEjecutivo Singular

JMG

007894141001
Auto 440 CGP

007852022

07/03/2023GLORIA FANNY CAUPAZ FLOREZBANCO POPULAR S.AEjecutivo Singular

TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL  ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

08/03/2023

ANA MARIA CAJIAO CALDERON

SECRETARIO
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Neiva Huila, ocho (08) de marzo de dos mil veintitrés (2023). 

 

 

En atención a la solicitud que antecede deprecada por el endosatario en 

procuración de la parte actora a través del correo electrónico1, por ser 

procedente se ORDENA el pago de los siguientes títulos judiciales en su favor 

conforme lo previsto en el artículo 658 del Código de Comercio, hasta el 

monto de la última liquidación del crédito en firme2.  

 

Número del 

Título 

Fecha 

Constitución 
Valor 

439050001083520 14/08/2022 $ 264.000,00 

439050001086273 14/09/2022 $ 1.029.000,00 

439050001089653 24/10/2022 $ 618.000,00 

439050001092121 15/11/2022 $ 867.000,00 

439050001096600 27/12/2022 $ 1.269.000,00 

439050001101377 17/02/2023 $ 673.200,00 

TOTAL $ 4.720.200,00 

 

 

Notifíquese y Cúmplase,  
 
 
 

 
 
 

ROSALBA AYA BONILLA 

Juez. 
W.LL.C. 

 

                                                           
1 Mensaje de Datos de fecha 11 de enero de 2023-15:09 p.m. 
2 Auto de fecha 25 de noviembre de 2021. 

Proceso Ejecutivo Singular Mínima Cuantía 

Demandante Raquel Fierro Bonilla C.C. N° 36.178.030 

Demandado Yenny Tatiana Flórez Tovar C.C. N°55.177.998 

Radicación 410014022701-2014-00273-00 

mailto:cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-07-civil-municipal-de-pequenas-causas-de-neiva
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                       Neiva (H.), Marzo siete (07) de dos mil veintitrés (2023). 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE WILLIAM PUENTES CELIS 

DEMANDADO 

CARLOS ANDRES MUÑOZ LLANOS Y ESTER 

LLANOS 

RADICADO 41001 4003 010 2019 00524 00 

 

El despacho se abstiene de tomar nota de la medida de embargo de Remanente 

peticionada por el Juzgado Tercero De Pequeñas Causas Y Competencias Múltiples De 

Neiva a través del Oficio No. 1.969 del 27 de Octubre del 2022, librado dentro del proceso 

Ejecutivo de Mínima propuesto por ASOCOBRO QUINTERO GOMEZ CIA. S. EN C contra 

CARLOS ANDRES MUÑOZ LLANOS radicado a No. 41001-40-03-006-2021-01018-00; por 

cuanto existe otro registrado con anterioridad por parte del Juzgado Sexto De Pequeñas 

Causas Y Competencias Múltiples De Neiva. 

 

Líbrese la respectiva comunicación. 

 

Por otro lado, atendiendo la solicitud de ampliación de medida cautelar solicitada por el 

apoderado de la parte ejecutante a través del correo electrónico del Despacho y de 

acuerdo a lo previsto en el numeral artículo 593 num. 9º del C.G.P, el Juzgado Dispone:  

 

1º.- DECRETAR el embargo y retención de la quinta (5º) parte de lo que exceda del salario, 

que devengue la demandada ESTER LLANOS identificado con C.C. N° 36.279.875, como 

empleada adscrita a la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA. 

 

- Ofíciese al pagador de la citada entidad, advirtiendo que la medida se debe limitar a la 

suma de ($12.600. 000.oo) M/Cte. 

 

 
NOTIFÍQUESE.- 

 
 

 

 

                                                                     ROSALBA AYA BONILLA 

    Juez 
 
VO. 

mailto:cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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                      Neiva  (H.), Marzo siete (07) de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE JORGE ELIECER LLANOS MURCIA 

DEMANDADO 

SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS Y MARIA DEL 

PILAR CLEVES DIAZ. 

RADICADO 41001 4189 007 2020 00166 00 

 

En lo atinente a la medida cautelar deprecada por la parte ejecutante, por darse los 

presupuestos del artículo 593 del C.G.P., se accederá a la misma. 

 

En mérito de lo expuesto, este despacho judicial, DISPONE: 

 

1º.- DECRETAR el embargo y retención de los derechos derivados de la posesión que 

ostente la demandada de MARIA DEL PILAR CLEVES DIAZ con C.C. 1.117.489.836 sobre el 

vehículo tipo motocicleta de Placas HOA 935. 

 

-Por lo anterior, se ordena oficiar a la Policía Judicial – SIJIN - Grupo Automotores, para 

proceda a la retención del citado vehículo. 

 

2º.- DECRETAR el embargo y secuestro de los bienes muebles que posea la demandada 

MARIA DEL PILAR CLEVES DIAZ con C.C. 1.117.489.836, en su domicilio ubicado en la calle 

20B #50.20 de la ciudad de Neiva, o en la dirección que se índice al momento de la 

diligencia. 

 

-Por lo anterior, se ordena comisionar a la Alcaldía de Neiva para llevar a cabo la 

respectiva diligencia. 

 

3º.- DECRETAR el embargo y posterior secuestro del vehículo de Placa GHA-326, inscrita 

en el instituto de tránsito y transporte departamental Rivera (H.), denunciada como de 

propiedad de la demandada MARIA DEL PILAR CLEVES DIAZ con C.C. 1.117.489.836. 

 

-Ofíciese a la citada oficina de Tránsito, a los correos electrónicos 

correspondencia@transito-huila.gov.co , para que se tome nota de la medida si a ello 

hubiere lugar y comunique al despacho lo pertinente.  

 

NOTIFIQUESE, 

 

                                                                    ROSALBA AYA BONILLA 
                                                                             Juez. 

mailto:cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correspondencia@transito-huila.gov.co


1 
Carrera 4 No 6 – 99, oficina 203 B / Teléfono 8715569 / Cel. 3178094352 

Correo electrónico oficial. Recibo correspondencia (cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co) 

 

 
Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva – Huila 

(ACUERDO No. CSJHUA-19-14 CSJ-HUILA) 

 

 

 

 

 

 

 

 

Neiva Huila, siete (07) marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 

Atendiendo a la reforma de la demanda que antecede, en la cual la parte 

demandante pretende corregir un yerro involuntario contentivo en el hecho 4 

respecto de la fecha en que incurrió en mora el demandado y el valor total 

adeudado, en los hechos y pretensiones de la demanda inicial, el Despacho 

Dispone:  

 

PRIMERO: ACEPTAR LA REFORMA DE LA DEMANDA INICIAL - EJECUTIVA SINGULAR DE 

MÍNIMA CUANTÍA propuesta mediante apoderado judicial por BANCO POPULAR 

S.A., identificado con Nit. Nº 860.007.738-9 en contra de CRISTIAN FERNANDO 

GARCÍA LEMUS identificado con C.C. Nº 7.712.266, con fundamento a lo señalado 

en el artículo 93 del Código General del Proceso. 

 

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO de pago por la vía Ejecutiva de Mínima Cuantía 

a favor de BANCO POPULAR S.A., identificado con Nit. Nº 860.007.738-9 en contra 

de CRISTIAN FERNANDO GARCÍA LEMUS identificado con C.C. Nº 7.712.266, por las 

siguientes sumas de dinero contenido en el pagaré 39003010408903 suscrita entre 

las partes, de la siguiente manera: 

 

1. CAPITAL ACELERADO:  

 

A. Por la suma de $3.551.858, oo M/Cte., por concepto de capital acelerado 

contenido en la cláusula pactada en el pagaré.  

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, 

liquidados a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia 

Bancaria, desde que la obligación se hizo exigible, esto es, el 06 de 

febrero de 2021 hasta que se efectúe el pago total de la obligación. 

 

2. CUOTAS VENCIDAS Y NO PAGADAS:  

 

A. La suma de $264.491,oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de mayo de 2018. 

 

-  Por la suma de $143.042, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

Proceso Ejecutivo Singular de Mínima Cuantía 

Demandante Banco Popular S.A.   Nit. N° 860.007.738-9 

Demandado Cristian Fernando García Lemus  C.C. N° 7.712.266 

Radicación 41-001-41-89-007-2019-00871-00  
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pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/04/2018 al 

06/05/2018. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/025/2016 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

B. La suma de $267.287, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de junio de 2018. 

 

-  Por la suma de $140.397, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/05/2018 al 

05/06/2018. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/06/2018 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

C. La suma de $270.112, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de julio de 2018 

 

-  Por la suma de $137.724, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/06/2018 al 

05/07/2018. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/07/2018 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

D. La suma de $272.967, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de agosto de 2018 

 

-  Por la suma de $135.023, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/07/2018 al 

05/08/2018. 
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- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/08/2018 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

E. La suma de $275.853, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de septiembre de 2018. 

 

-  Por la suma de $132.293, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/08/2018 al 

05/09/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/09/2018 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

F. La suma de $278.768, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de octubre de 2018. 

 

-  Por la suma de $129.535, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/09/2018 al 

05/10/2018. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/10/2018 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

G. La suma de $281.715, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de noviembre de 2018. 

 

-  Por la suma de $126.747, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/10/2018 al 

05/11/2018. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/11/2018 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 
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H. La suma de $284.692, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de diciembre de 2018. 

 

-  Por la suma de $123.930, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/12/2018 al 

05/01/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/01/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

 

I. La suma de $290.743, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de febrero de 2019. 

 

-  Por la suma de $118.206, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/01/2019 al 

05/02/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/02/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

J. La suma de $293.815, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de marzo de 2019. 

 

-  Por la suma de $115.299, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/02/2019 al 

05/03/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/03/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

K. La suma de $296.922, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de abril de 2019. 
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-  Por la suma de $112.360, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/03/2019 al 

05/04/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/04/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

L. La suma de $300.060, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de mayo de 2019. 

 

-  Por la suma de $109.391, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/04/2019 al 

05/05/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/05/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

M. La suma de $303.231, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de junio de 2019. 

 

-  Por la suma de $106.391, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/05/2019 al 

05/05/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/06/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

N. La suma de $306.437, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de julio de 2019. 

 

-  Por la suma de $103.358, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/06/2019 al 

05/07/2019. 
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- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/07/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

O. La suma de $309.675, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de agosto de 2019. 

 

-  Por la suma de $100.294, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/07/2019 al 

05/08/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/08/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

P. La suma de $312.949, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de septiembre de 2019. 

 

-  Por la suma de $97.197, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/08/2019 al 

05/09/2019 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/09/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

Q. La suma de $315.256, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de octubre de 2019. 

 

-  Por la suma de $94.068, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/09/2019 al 

05/10/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 
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hizo exigible el 06/10/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

R. La suma de $319.599, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de noviembre de 2019. 

 

-  Por la suma de $90.905, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/10/2019 al 

05/10/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/10/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

S. La suma de $322.977, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de diciembre de 2019. 

 

-  Por la suma de $87.709, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/11/2019 al 

05/12/2019. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/12/2019 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

T. La suma de $326.391, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de enero de 2020. 

 

-  Por la suma de $84.479, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/12/2019 al 

05/01/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/01/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

U. La suma de $329.841, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de febrero de 2020. 
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-  Por la suma de $81.215, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/01/2020 al 

05/02/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/02/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

V. La suma de $333.327, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de marzo de 2020. 

 

-  Por la suma de $77.917, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/02/2020 al 

05/03/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/03/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

W. La suma de $336.850, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de abril de 2020. 

 

-  Por la suma de $74.584, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/03/2020 al 

05/04/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/04/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

X. La suma de $340.411, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de mayo de 2020. 

 

-  Por la suma de $71.215, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 
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Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/04/2020 al 

05/05/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/05/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

Y. La suma de $344.009, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de junio de 2020. 

 

-  Por la suma de $67.811, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/05/2020 al 

05/06/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/06/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

Z. La suma de $347.645, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de julio de 2020. 

 

-  Por la suma de $64.371, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/06/2020 al 

05/07/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/07/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

AA. La suma de $351.319, oo M/Cte., correspondiente al capital de la 

cuota correspondiente al mes de agosto de 2020. 

 

-  Por la suma de $60.895, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/07/2020 al 

05/08/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 
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permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/08/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

BB. La suma de $355.033, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de septiembre de 2020. 

 

-  Por la suma de $57.381, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/08/2020 al 

05/09/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/09/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

CC. La suma de $358.786, oo M/Cte., correspondiente al capital de la 

cuota correspondiente al mes de octubre de 2020. 

 

-  Por la suma de $53.831, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/09/2020 al 

05/10/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/11/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

DD. La suma de $362.578, oo M/Cte., correspondiente al capital de la 

cuota correspondiente al mes de noviembre de 2020. 

 

-  Por la suma de $50.243, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/10/2020 al 

05/11/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/11/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

mailto:cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co


11 
Carrera 4 No 6 – 99, oficina 203 B / Teléfono 8715569 / Cel. 3178094352 

Correo electrónico oficial. Recibo correspondencia (cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co) 

 

EE. La suma de $366.411, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de diciembre de 2020. 

 

-  Por la suma de $46.617, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/11/2020 al 

05/12/2020. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/12/2020 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

FF. La suma de $370.283, oo M/Cte., correspondiente al capital de la cuota 

correspondiente al mes de enero de 2021. 

 

-  Por la suma de $42.953, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/12/2020 al 

05/01/2021. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/01/2021 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

GG. La suma de $374.196, oo M/Cte., correspondiente al capital de la 

cuota correspondiente al mes de febrero de 2021. 

 

-  Por la suma de $39.251, oo M/Cte., por concepto de intereses 

remuneratorios de la cuota vencida, liquidados a la tasa pactada en el 

pagaré sin que esta supera la máxima legal permitida por la 

Superintendencia Bancaria, comprendida entre el 06/01/2021 al 

05/02/2021. 

 

- Por concepto de intereses moratorios sobre el capital insoluto, liquidados 

a la tasa pactada en el pagaré sin que este supere la tasa máxima legal 

permitida por la Superintendencia Bancaria desde que la obligación se 

hizo exigible el 06/02/2021 hasta que se efectúe el pago total de la 

obligación. 

 

 

SEGUNDO: Sobre la condena en costas, el Juzgado lo hará en su oportunidad. 
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TERCERO: ordenar a la parte ejecutada que pague al ejecutante las anteriores 

sumas de dinero dentro de los cinco (05) días siguientes a la notificación de esta 

decisión (art. 431 del C.G.P.) 

 

CUARTO:  NOTIFICAR el presente auto a la parte demandada junto con el auto que 

libró mandamiento de pago de fecha 24 de marzo de 2021, en la forma indicada 

en los artículos 290 a 293 y 301 del Código de General del Proceso, a quien se le 

correrá traslado de la reforma de la demanda por el término de diez (10) días 

conforme al artículo 442 ibídem. 

 

 

Notifíquese y Cúmplase,  

 

 

 

ROSALBA AYA BONILLA 

Juez. 
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Proceso 

Ejecutivo Singular 

Mínima Cuantía 

Demandante Lilian Constanza Murcia C.C. N°. 51.879.500 

Demandado Diana Ximena Pinilla Aldana C.C. N° 55.172.331 

Radicación 41-001-40-03-010-2021-00495-00 

 

Neiva (Huila), Siete (07) marzo del dos mil veintitrés (2023) 
 
 
En atención a la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora de ordenar el 
emplazamiento de la aquí demandada, el Juzgado Dispone: 
 
NEGAR el emplazamiento de los demandados como quiera que no cumple con los 
requisitos señalados en el artículo 108 y 291 del C.G.P., al no soportar las gestiones 
realizadas tendientes a notificar a la demandada. 

 

Notifíquese y Cúmplase,  

 
 

ROSALBA AYA BONILLA 
Juez. 
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Proceso Ejecutivo Singular Mínima Cuantía 

Demandante 
Cooperativa Futurista de Ahorro y 
Crédito de Neiva Cofaceneiva Nit. N° 900768933-8 

Demandado Gabriel Eduardo Rueda Villamizar 
Nelfi Estrada Pinto  

C.C. N° 13.928.149 
C.C. N° 26.433.590 

 José Domingo Salinas Calderón C.C. N°12.124.723 

Radicación 41001-41-89-007-2021-01098-00 

 
Neiva (Huila), Siete (07) Marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 
Analizado el expediente y como quiera que se evidencia que el emplazamiento del 
demandado JOSÉ DOMINGO SALINAS CALDERÓN identificado con c.c. 12.124.723, se 
surtió en la forma indicada en el artículo 108 del C.G.P., en concordancia con el artículo 10 
del Decreto Legislativo 806 de 2020, sin que a la fecha haya comparecido a recibir 
notificación del auto que libro el mandamiento de pago, en el marco del Estado de 
Emergencia Económica, Social y Ecológica, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y 
Competencias Múltiples de Neiva, Dispone: 

 
PRIMERO: NOMBRAR al profesional del derecho Dr. WILSON SEBASTIAN VARGAS 

VILLALBA identificado con C.C. N° 1081156869 y T.P. N° 318.547 para que ejerza el cargo 

de Curador Ad- Litem en representación del demandado JOSÉ DOMINGO SALINAS 

CALDERÓN identificado con c.c. 12.124.723. 

Para tal efecto, NOTIFIQUESE en la forma indicada por el artículo 8 del Decreto 806 de 2020 

al correo electrónico (sebas_010_@hotmail.com), anexándole copia del auto admisorio, 

copia de la demanda, cuyo término de traslado empezara a correr a partir de la aceptación 

al cargo.   

SEGUNDO: SEÑALAR que conforme al numeral 7 del artículo 48 del C.G.P., el 

nombramiento aquí realizado es de forzosa aceptación, salvo que el designado acredite 

estar actuando en más de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el 

designado deberá concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones 

disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsará copias a la autoridad 

competente.   

TERCERO: Teniendo en cuenta los preceptos constitucionales, se FIJA como gastos de 

curaduría la suma de $200.000, oo M/Cte., dinero que asumirá la parte demandante en el 

nombramiento del curador, los cuales, de ser demostrados, se tendrán presentes en la 

liquidación de costas procesales si a ello hubiere lugar.  

Si bien es cierto que la Ley 1564 de 2012 dejo claro que la actividad ejercida por el Curador 

Ad Litem es totalmente gratuita, para esta Judicatura se hace necesario fijar gastos de 

curaduría en razón a que la actividad que el auxiliar de la justicia realiza necesita ser 

reconocida, tal y como lo señala la Corte Constitucional en sentencia C-159 de 1999 y C-

083 de 2014. Cabe aclarar que los gastos que ocasiona el proceso a medida que este 

transcurre no buscan recompensar la labor del curador, sino, que se destinan a sufragar por 

diversos conceptos los elementos indispensables para que el juicio se lleve a cabo, son 

costos provenientes de causas no atribuibles a la administración de justicia y que deben ser 

suplidos por el interesado, los cuales pueden ser autorizados durante el desarrollo del 

proceso por el Juez, limitándolos a lo estrictamente indispensable para el fin perseguido.   

Notifíquese y Cúmplase,  

 

ROSALBA AYA BONILLA 
Juez. 
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Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019) 

 

        Carrera 4 - No 6 – 99 / Cel: 317 809 4352 - Telefax 8715569 / Email. cmpl10nei@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 

Neiva (H.), Marzo Siete (07) de dos mil veintitrés (2023). 
 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR - MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE AMELIA MARTÍNEZ HERNÁNDEZ 

DEMANDADO JAIRO ALBERTO CÓRDOBA SALAZAR 

RADICADO 41001 4189 007 2022 00646 00 

 

ASUNTO 

 

Obran dentro del expediente sendos memoriales en el que por un lado se allegan 

constancias del trámite de notificación surtido de acuerdo a lo establecido por 

el artículo 291 y 292 del C.G.P y por el otro en que el demandado solicita ser 

notificado por conducta concluyente, siendo esta última solicitud elevada el día 

08 de febrero de 2023. 

 

Revisadas las gestiones de notificación, se encuentra que el enteramiento del 

demandado con respecto del auto que libro mandamiento de pago se logró a 

través de la notificación por aviso entregada el 24 de enero de 2023, 

entendiéndose surtida el 25 de enero de 2023, razón por la cual, resulta 

improcedente acceder a la solicitud de notificación por conducta concluyente 

que fuere elevada con posterioridad.  

 

En línea con lo anterior, se tiene que el demandado dentro del término de 

traslado, contestó la demanda y propuso excepciones, por ende, se ordenará 

correr traslado a la parte ejecutante por el termino de diez (10) días, para que se 

pronuncie al respecto, adjunte y pida las pruebas que pretenda hacer valer, de 

conformidad a lo dispuesto en el Artículo 443 Código General del Proceso. 

 

Por lo expuesto   el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia 

Múltiple de Neiva – Huila…,  

R E S U E L V E : 

1.- CORRER traslado a la parte actora, de la contestación de la demanda y/o 

excepciones propuestas por la parte demandada, para que se pronuncie en el 

término de diez (10) días, adjunte y pida pruebas que pretenda hacer valer, 

conforme a lo reglado por el artículo 443 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

ROSALBA AYA BONILLA 

Juez 
JMG.    
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SEÑOR: 
JUEZ SEPTIMO PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE NEIVA 
E.S.D. 
 

 
 REF.: EJECUTIVO DE AMELIA MARTINEZ 
HERNANDEZ CONTRA JAIRO ALBERTO CORDOBA 
SALAZAR. RADICADO 410011418900720220064600        

                    
 
DAVID SILVA MUÑOZ, mayor de edad y residente en Neiva-(H), con C.C No. 19.406.645, 
abogado titulado con T.P. 46.739 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi 
condición de apoderado el señor JAIRO ALBERTO CORDOBA SALAZAR, demandado 
en el asunto de la referencia, ESTANDO EN OPORTUNIDAD LEGAL PARA ELLO, DOY 
RESPUESTA A LA DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA en los 
siguientes términos: 
 
FRENTE A LAS PRETENSIONES 
 
Manifiesto OPOSICION ROTUNDA a su declaración por la evidente presencia de un 
delito de ABUSO DE CONFIANZA por parte de la DEMANDANTE al llenar espacios en 
blanco de la letra de cambio presentada como base de recaudo ejecutivo SIN 
AUTORIZACION ALGUNA Y SIN INSTRUCCIONES DEL GIRADOR ACEPTANTE, lo 
que motivó noticia criminal que está en curso y será soporte e solicitud de 
PREJUDICIALIAD PENAL en este asunto CIVIL. 
 
FRENTE A LOS HECHOS 
 
AL PRIMERO.- NO ES CIERTO.- Mi representado no conoce ni ha celebrado negocio 
alguno con AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ.  
 
AL SEGUNDO.- NO ES CIERTO.- Mi representado no suscribió título valor por esa 
cifra de dinero. Impuso su firma en un documento en blanco cuyos espacios no 
fueron llenados. 
 
AL TERCERO.- NO ES CIERTO. En esa fecha solamente se impuso la firma de mi 
representado. Los demás espacios quedaron en blanco y fueron llenados después 
de QUINCE AÑOS sin autorización o instrucción del obligado, al parecer por la 
demandante AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ con la finalidad de “legitimarse” 
irregularmente para el ejercicio de esa acción. 
 
AL CUARTO.- NO ES CIERTO.- La letra de cambio se suscribió por el demandado el 
27 de abril de 2.007 y se convino con el vendedor de libros que la portaba y quien se 
la llevó en blanco, que su pago sería tres meses después, es decir el 27 de julio de 
2.007. 
 
AL QUINTO.- NO ES CIERTO.- La obligación contraída, cuya cuantía fué de CIENTO 
OCHENTA MIL PESOS ($180.000) que era e valor de los libros adquiridos por mi 
representado, era para pagar en PITALITO (HUILA), lugar a donde se desplazaría 
mensualmente el vendedor a la sede del JARDIN NFANTIL PITALITO, pues se convino 



verbalmente el pago e tres cuotas mensuales iguales de SESENTA MIL PESOS CADA 
UNA. 
 
AL SEXTO.- NO ES CIERTO.- El vendedor de los libros cuyo precio se pagaba con la 
letra de cambio, jamás concurrió al JARDIN INFANTIL PITALITO a cobrar las cuotas 
ni el precio total de la venta. De ahí que por el transcurso del tiempo, esa obligación 
ESTA PRESCRITA  por ende no es exigible.    
 
AL SEPTIMO.- NO ES CIERTO.- En contradicción con el hecho TERCERO, la letra fue 
firmada por mi representado el 27 de abril de 2007 y no el 16 de agosto de 2010. 
Totalmente irracional e ilógica. 
 
 
EN CUANTO A LAS PRUEBAS: 
 
Afirmo que mi representado DESCONOCE EL DCUMENTO presentado como prueba, 
con fundamento en el artículo 272 del C.G.P.. 
 

 
EXCEPCIONES DE MERITO 

 
 
PRIMERA.- ABUSO EN DILIGENCIAMIENTO DE LA LETRA DE CAMBIO EN BLANCO.- 
PRESCRIPCION DE LA OBLIGACION ORIGINARIA Y DE LA ACCON CAMBIARIA 
DIRECTA. 
  
 
Dispone el artículo 622 del Código de Comercio: 
 

“Si en el título se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legítimo podrá llenarlos, conforme a las 
instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el título para el ejercicio del derecho 
que en él se incorpora”. 
“Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo en un título-valor, 
dará al tenedor el derecho de llenarlo. Para que el título, una vez completado, pueda hacerse valer contra 
cualquiera de los que en él han intervenido antes de completarse, deberá ser llenado estrictamente de 
acuerdo con la autorización dada para ello”. 

 
 
Quiere ello decir que con arreglo a esta disposición legal el título valor en blanco debe 
diligenciarse según las instrucciones escritas o verbales acordadas por las partes. 
 
 
Nuestro Tribunal Constitucional ha señalado que la carta de instrucciones no es 
imprescindible, porque estas pueden ser verbales, implícitas o posteriores a la creación del 
título. 
 
Así, temenos que la emission de la letra presentada tuvo como causa un negocio jurídico 
subyacente: 
  

a. La compraventa de un juego de 4 libros y una biblia. 
b. Por un precio de $180.000. 
c. Pagadero en tres (3) cuotas mensuales de $60.000 C/U. 
d. Que su cobro se haría mes a ms en Pitalito en el Jardín Ifantil donde los ofrecieron. 



e. Que fué celebrado el dia 27 de abril de 2007.  
 
Consecuente con ello el demandado suscribió la letra de cambio con su sola firma el día de 
celebración de la venta de los libros 27 de abril de 2007, por exigencia propia del vendedor 
de MARHCOV LTDA con la creencia firme que la misma, de ser necesario, solo se llenaria 
en sus espacios en blanco atendiendo esas precisas  instrucciones fruto del negoco jurídico 
que dió origen a su emisón. 
 
La demandante AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ, con el fín de “ legitimar “ el ejercicio del 
derecho cartular, llenó los espacios en blanco de la letra a su acomodo, (i) imponiendo su 
nombre como una de las beneficiarias alternativas de la obligación, cuando mi representado 
no ha hecho negocio jurídico alguno, ninguno, con dicha ciudadana. Ni siquiera la conoce. 
(ii) Acomodando una fecha de vencimiento del 31 de Agosto de 2019 con la finalidad de 
habilitar temporalmente el cobro de una obligación que está toalmente extinta por el paso 
del tiempo, (iii) consignando como monto de la obigación la cifra de $824.000 que no fué el 
precio convenido por los objetos de venta, (iv) clocando para s conveniencia cm lugar de 
cumplimient de la obligación la cidad de Neiva, cuando el contrato base qe generó la 
emission de la letra se celebró en Pitalito y allì mismo se pagaría el precio e $180.000 en 
tres cuotas mensales de $60.000 C/U. 
 
Esas instrucciones no son invento ni imposición del demandado para fundamentar su 
defensa. Son el producto de la verdad, de la lógica y de la naturaleza misma del negocio 
jurídico subyacente. 
 
En consecuencia, siguiendo la linea jurisprudencial al respecto, si no hay instrucciones o 
hay discrepancia en la forma en que se suscribió el título, esto no le quita mérito 
ejecutivo, sino que implica adecuarlo a lo efectivamente acordado por las partes. 
(Corte Constitucional, Sentencia T-968, dic.16/11, M. P. Gabriel Eduardo Mendoza). 
 
Ello implica que el señor Juez deberá adecuar el título valor presentado com base de 
recaudo a lo que efectivamente se convino: valor de $180.000, pagaderos en Pitalito, en un 
plazo de tres meses a partir del 27 de abril de 2007 y a la orden de MARHCOV LTDA. 
 
Es evidente que, por principio de literalidad y en los términos de los artículos 619 y 621 del 
Código de Comercio, no puede haber derecho incorporado a un título valor sin que haya 
mención literal del mismo. Y ello habilita al ultimo  tenedor paa su llenado. Y Tambien se 
admite que con arreglo al artículo 622 del mismo código ese ultimo tenedor tiene la 
posibilidad de ejercer el derecho literal y autónomo incorporado al título, pero para ello se 
requiere que el mismo haya sido diligenciado. 
 
Pero todo ello siguiendo los principios de la Buena fé, respetando lasinstrucciones que 
surgen implícitas el tipo de negocio celebrado (venta de unos libros) a un precio real 
estipulado, en un lugar determinado y a persona previamente definida, en una fecha  forma 
pactada, lo que claramente NO HIZO QUIEN EJERCITA LA DEMANDA. 
  
Con base en esta disposición y en el criterio de la Corte Constitucional conforme con 
sentencias T-943 del 2006, T-673 del 2010 y T-968 del 2011 y de la Sala Civil de la Corte 
Suprema de Justicia en los procesos de tutela de Luján Zapata vs. Juzgado Segundo Civil 
del Circuito de Bello (2009-00273) y Garcés Uribe vs. Juzgado Primero Civil del Circuito de 
Envigado (2009-00629), las instrucciones del otorgante que surgen a partir de la naturaleza 



del negico celebrado y que da origen a título, son los límites imponibles al diligenciamiento 
de los títulos valores en blanco. 
 
 
Ahora, siguiendo textualmente la opinion de jurisconsultos nacionales, la tutela del crédito, 
reconocida conforme con el artículo 335 de la Constitución, y el deber de buscar el efecto 
útil de los negocios de los particulares, ordenado por el artículo 1620 del Código Civil, 
imponen que la prosperidad de esta excepción, como regla general, no haga cesar la 
ejecución, sino que motiven la adecuación del mandamiento de pago a los límites previstos 
por las instrucciones del otorgante. Solo que en este caso particular, al adecuar el Juez el 
título valor a las verdaderas condiciones o instrucciones que surgen de negocio jurídico 
subyacente, notará que la obligación está prescrita, que la demandante no está legitimada 
para su ejercicio, que el valor de la obligación no es real y que resulta absurdo admitir que 
habiendose celebrado el negocio originario de la letra el 27 de abril de 2007 con un plazo 
de tres meses para el pago, se haya llenado su fecha de vencimiento para el 31 de Agosto 
de 2019, de donde surge nítida e incólume la MALA FE DE LA DEMANDANTE EN EL 
EJERCICIO DE ESA ACCIÓN CAMBIARIA  y que de esta manera, no podrá continuarse 
con la ejecución en forma legal. 
 
El artículo 430 del Código General del Proceso, habilita a los jueces para hacer la 
adecuación del título que estoy solicitando. Conforme con él: 
 

“… el juez librará mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligación en la forma 
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”  

 
Y la Corte Suprema de Justicia lo confirma en el sentido de que pueden hacer la adecuación 
legal del mandamiento ejecutivo en cualquier momento del proceso (CSJ, S. Civil, sentencia 
del 13 de marzo del 2019, M. P. Luis Armando Tolosa Villabona).  
 
 
 
SEGUNDA.- DESCONOCIMIENTO DEL DOCUMENTO BASE DE LA ACCION 
 
Mi representado DESCONOCE EL DOCUMENTO presentado como base de la ejecución 
en la medida que este fue llenado CONTRARIANDO LAS INSTRUCCIONES del girador 
que se contraían, acorde con las condiciones de la venta de libros que fue el negocio jurídico 
subyacente, a que el precio era la suma de $180.000 PAGADEROS EN TRES CUOTAS 
MENSUALES DE $60.000 C/U a partir del 27 de abril de 2007 en la sede del JARDIN 
INFANTIL PITALITO, ubicado en el municipio del mismo nombre. 
 
Así que la confianza que depositó en quienes ofrecían en venta los libros en esa institución 
educativa, fue traicionada, lo cual constituye un delito sancionable penalmente, al haber 
sido llenados los espacios en blanco dejados en el título, EN ABIERTA CONTRADICCION 
con lo pactado, razón por la cual se desconoce el  contenido del mismo, salvo la firma allí 
impuesta por JAIRO ALBERTO CORDOBA SALAZAR como girador aceptante. 
 
 
PREJUDICIALIDAD PENAL 
 
Con arreglo a lo dispuesto en el artículo 271 del C.G.P. y ante la notica criminal que ha 
generado desde el día 06 de septiembre de 2022 mi representado ante la Fiscalía General 
de la Nación contra MARHCOV LTDA, ASOCOBROS M Y S Y/O AMALIA MARTINEZ por 



los delitos de CONSTREÑIMIENTO ILEGAL y/o ABUSO DE CONFIANZA, NC- 
410016000584202251434 asignada a la fiscalía 44 local de la unidad de intervención 
temprana de entradas de Huila por el llenado de los espacios en blanco de la letra de 
cambio sin autorización del demandado y contrariando las condiciones del contrato de venta 
que es el negocio jurídico subyacente, la decisión que allí se tome por el Juez Penal de 
Conocimiento, resulta de indudable importancia en la sentencia que aquí deba proferirse. 
 
Deberá oportunamente resolverse solicitud que elevaré para suspender el proceso civil 
hasta tanto se obtenga la decisión determinante del juez penal relacionada con las 
excepciones propuestas, una vez la fiscalía haya desarchivado la actuación y culminado su 
indagación, y haya radicad la acusación ante juez de conocimiento.  
  
 
MEDIOS DE PRUEBA 
 
 
DOCUMENTALES: 
 
1.- Noticia Criminal del 06 de septiembre de 2022 de JAIRO ABERTO CORDOBA 
SALAZAR. 
2.- Correo de asignación de la noticia criminal. 
3.- Carta de cobro de ASOCOBROS M Y S del 8 de julio de 2022 al demandado. 
4.- Certificado de existencia y representación legal de MARHCOV S.A.S. 
5.- Poder que me otorga el demandado. 
 
TESTIMONIALES 
 
1.- GLORIA PATRICIA MOLANO NARVAEZ- CALLE 23 No. 5-29 E BARRIO SAN 
MIGUEL 
2.- WILLIAM BERNAL- 3108103755 
3.- ALBA LUZ PUENTES- 3162367877 
 
Todos mayores de edad y domiciliados en Pitalito -Huila, A QUIENES ME 
COMPROMETO A PRESENTAR, PRESENCIAL O VIRTUALMENTE EN LA AUIDENCIA 
CORRESPONDIENETE A LA PRACTICA DE PRUEBAS, quienes rendirán su versión 
sobre los hechos de la excepción primera de este escrito, es decir lo que les consta 
acerca del negocio jurídico subyacente a la emisión de la letra de cambio, precio, 
forma de pago, lugar de cumplimiento, fecha del contrato de venta y en especial 
acerca de la firma de la letra de cambio en blanco con la sola firma del girador y de 
la existencia de otros contratos similares con los mismos libros, mismos precios, 
misma forma de pago, mismo lugar de cumplimiento en los cuales ellos son 
participes o conocedores. 
 
 
INTERROGATORIO DE PARTE 
Sírvase citar a la demandante AMELIA MARTINEZ HERNANDEZ, mayor de edad y 
vecina de Neiva, para que bajo la gravedad del juramento, absuelva las preguntas 
que en forma directa o en sobre cerrado, le formularé al momento de la audiencia, 
acerca de los hechos que sustentan las excepciones aquí propuestas  y de manera 
específica sobre la forma, tiempos y facultades con las que lleno los espacios en 
blanco de la letra de cambio presentada, para ejercitar el derecho cart.ular  



 
 
 
 
 
 
 
 
NOTIFICACIONES 
La demandante en los sitios indicados en su demanda  
El demandao JAIRO ALBERTO CORDOBA SALAZAR en el correo electrónico  
jalcors668@gmail.com. 
 
El suscrito apoderado en la calle 7 No. 6-27 condominio banco agrario oficina 1108, 
celular 3168319507. Email.: davidsilvam59@hotmail.com. 
 
 

 
 

DAVID SILVA MUÑOZ 
C.C. No. 1.46.645 
T.P. No. 46.739 
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Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019) 

Neiva (H.) Marzo Siete (07) de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR MÍNIMA CUANTIA 

DEMANDANTE BANCO POPULAR S.A.  

DEMANDADO GLORIA FANNY CAUPAZ FLOREZ 

RADICADO 410014189 007 2022 00785 00 

 

ASUNTO: 

El BANCO POPULAR S.A., actuando por conducto de apoderado judicial, instauró 

demanda Ejecutiva Singular de Mínima Cuantía contra GLORIA FANNY CAUPAZ FLOREZ 

para obtener el pago de las sumas de dinero ordenadas en el auto de mandamiento de 

pago fechado el 09 de noviembre de 2022 con fundamento en el pagaré presentado para 

el cobro ejecutivo, el cual cumple con las formalidades exigidas por los artículos 621 y 

709 del C. de Comercio, constituyendo una obligación clara, expresa y actualmente 

exigible de pagar, de conformidad con el artículo 422 del C. General del Proceso. 

Así mismo, se tiene que a la demandada GLORIA FANNY CAUPAZ FLOREZ el día 10 de 

noviembre de 2022 le fue remitida vía correo electrónico la notificación del auto que libro 

mandamiento ejecutivo conforme a lo preceptuado en el art. 8 de la Ley 2213 de 2022, 

entendiéndose surtida su notificación el 16 de noviembre subsiguiente; aunado a ello, 

una vez revisado el expediente, se pudo evidenciar que el día 30 de noviembre de 2022 

venció en silencio el término que disponía la demandada para recurrir el mandamiento, 

pagar y presentar excepciones, por tanto, una vez efectuado control de legalidad a la 

actuación, sin observarse causal alguna que pudiere invalidar lo actuado, es del caso dar 

aplicación a lo establecido por el artículo 440 del C. G. del Proceso. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de 

Neiva…,   

 

RESUELVE: 

 

1º.-  ORDENAR seguir adelante la ejecución contra la demandada GLORIA FANNY CAUPAZ 
FLOREZ, tal como se dispuso en el auto Mandamiento de Pago y acorde con lo expuesto 
en la presente providencia. 
             

2°.- ORDENAR el avalúo y remate de los bienes embargados o de los que se llegaren a 

embargar con posterioridad a este proceso.  

 

3°.- ORDENAR que las partes alleguen la liquidación del crédito conforme al artículo 446 

de C. G. del Proceso.  
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Juzgado Séptimo de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Neiva - Huila 

(Acuerdo PCSJA19-11212 del 12 de febrero de 2019) 

4º.- REQUERIR a las partes para que presenten la liquidación del crédito dentro del 

término de treinta (30) días siguientes a la notificación del presente proveído, So pena 

de dar por terminado el presente proceso por Desistimiento Tácito, de conformidad con 

lo expuesto por el art. 317 del C. G. Proceso. 

 

5º.- PONER en conocimiento de las partes que una vez revisado el portal del Banco 

Agrario, no se encontraron títulos de depósito judicial para este proceso. 

 

6º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada, FIJÁNDOSE las agencias en derecho en la 

suma de $700.000. M/Cte; de conformidad con el artículo 365 del C. G. del proceso. 

    

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 
ROSALBA AYA BONILLA 

Juez 
 

 

 
JMG. 
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