
SECRETARÍA. A despacho de la señora Juez la demanda que antecede para su admisión, 

informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la página web 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co;  el apoderado judicial de la parte 

actora, registra con su Tarjeta Profesional Vigente. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 09 de 

junio del 2023.  

 

MARILIN PARRA VARGAS 

Secretaria   

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1613 

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI  

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)   

  

PROCESO:         EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL 

DEMANDANTE:  BANCOLOMBIA S.A.  

DEMANDADO:    JOSE DANIEL VALLEJO IGUA  

RADICACIÓN:     760014003011202300494-00  

  

Al revisar la presente demanda ejecutiva, propuesta a través de apoderado judicial por 

BANCOLOMBIA S.A.., en contra de JOSE DANIEL VALLEJO IGUA, observa el despacho 

que no reúne los requisitos legales exigidos en el Código General del Proceso y Ley 2213 

de 2022, por cuanto:   

 

1. Las copias escaneadas del pagare aportado no resultan legibles, razón por la cual se 

hace necesario que se alleguen nuevamente en debida forma, de igual manera, deberá 

aportar los demás anexos relacionados en el escrito de demanda que no son legibles, 

específicamente los folios 78 al 187.  

 

2. Existe imprecisión y falta de claridad en los hechos y pretensiones de la demanda, como 

quiera refiere acelerar el plazo a partir del 26 de diciembre de 2022, situación que 

contraría los derroteros del artículo 19 de la Ley 546 de 1999 el cual reza “los créditos 

de vivienda no podrán contener cláusulas aceleratorias que consideren de plazo vencido 

la totalidad de la obligación hasta tanto no se presente la correspondiente demanda 

judicial”, por lo que deberá precisar cada una de las cuotas en mora, discriminando 

capital e intereses de plazo así como la fecha de causación de estos, de conformidad 

con lo establecido en los numerales 4 y 5 del artículo 82 del Código General del Proceso.    

 

3. Deberá aclarar en los hechos de la demanda, si dentro del periodo comprendido entre 

la fecha de creación de los títulos hasta la constitución en mora, el deudor efectuó 

abonos a la obligación y el valor de estos. Lo anterior, de conformidad a lo establecido 

en el numerales 4° y 5° artículo 82 del Código General del Proceso.  

 

4. Deberá aclarar en los hechos de la demanda, el valor con el cual se realizó la conversión 

de la unidad de medida UVR a pesos para cada uno de los capitales solicitados.  

 

5. De la revisión efectuada al endoso, no puede establecerse la fecha de creación de este, 

en parte por su ilegibilidad, no obstante, y con el fin de hacer efectiva la presunción 

conceptuada en el artículo 660 del Código de Comercio, el cual establece que “cuando 

en el endoso se omita la fecha, se presumirá que el título fue endosado el día en que el 

endosante hizo entrega del mismo al endosatario”, se procederá a su inadmisión para 

que determine la fecha de entrega del pagaré al endosatario. 

  

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el artículo 90 de la norma ibidem, el 

Juzgado    

 

 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/


RESUELVE:  

  

DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el término de 

cinco (5) días, para que subsane los defectos anotados. 

NOTIFÍQUESE  

La Juez,  

LAURA PIZARRO BORRERO 

Estado No. 102, junio 14 2023 

 

  

  
MBG 



   

 

MAPAVA 
  

 

CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la señora juez la presente demanda que 

correspondió por reparto, informando que una vez consultado el Registro de Antecedentes 

Disciplinarios en la página web http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co, el 

apoderado judicial de la parte actora NO registra ninguna sanción vigente en su contra. Sírvase 

proveer. Cali, 9 de junio de 2023. 

 
MARILIN PARRA VARGAS 
Secretaria 

Auto Interlocutorio No. 1592 

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)  

 

Asunto:   Verbal Sumario – Prescripción Extintiva 
Radicación:  76-001-40-03-011-2023-00406-00 
Demandante:  TERESA ALVAREZ PINILLA 
Demandado:  HEREDEROS INDETERMINADOS DE GRACIELA    
   ALVAREZ VILLAFAÑE y CARLOS VILLAÑE ARROYO 

 
Revisada la demanda de la referencia, el Juzgado advierte las siguientes falencias:  
 
1. Como quiera que en el hecho 1 de la demanda se indica que la obligación fue pactada a 
plazos, se debe indicar el valor de los instalamentos mensuales y la fecha de vencimiento de 
cada uno, en atención a lo dispuesto en el artículo 82.5 del C.G.P. 
 
2. Se debe aclarar la pretensión 1 de la demanda, en el sentido de precisar la clase de acción 
que se pretende extinguir, en cumplimiento a lo reglado en el artículo 82.4 del C.G.P en armonía 
con el artículo 2457 del Código Civil. 
 
3. Debe el togado indicar si el correo señalado en el memorial poder, se encuentra inscrito en 

el Registro Nacional de abogados, esto conforme lo preceptuado en la Ley 2213 de 2022. 

 
Por consiguiente, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 82 y s.s. del Código General 
del Proceso, el Juzgado 
 

RESUELVE 
 
1. INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones previamente expuestas. 

 
2. CONCEDER el término de cinco (5) días hábiles siguientes a la notificación en estados de 
esta providencia, para ser subsanada, so pena de rechazo. 
 
3. RECONOCER personería a la abogada INDIRA ISABEL DIAZ MEJIA para actuar como 
apoderada especial de la parte demandante, en los términos del poder conferido y aportado. 
 
NOTIFÍQUESE.  

 

La Juez,  

LAURA PIZARRO BORRERO 

 

Estado No. 102, junio 14 2023 

 
 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/


 

SECRETARÍA: A despacho de la señora Juez, para revisar la demanda. Se deja constancia que 

revisada la página Web del Registro Nacional de Abogados, la apoderada judicial de la parte 

actora, registra con su Tarjeta Profesional Vigente. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 09 de 

junio de 2023. 

 
MARLIN PARRA VARGAS 

SECRETARIA 

 
AUTO INTERLOCUTORIO N°1616 

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2.023) 
 
ASUNTO:              APREHENSIÓN Y ENTREGA  

DEMANDANTE:   RCI COLOMBIA COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO COMERCIAL 

DEMANDADO:     MIRIAN CUERO CARDENAS 

RADICACIÓN:    76001-40-03-011-2023-00500-00 

 
Encontrándose para estudio la presente solicitud de DILIGENCIA DE APREHENSIÓN Y 

ENTREGA DEL BIEN COMO MECANISMO DE EJECUCIÓN POR PAGO DIRECTO, formulada 

a través de apoderado judicial, observa el despacho que no reúne los requisitos legales exigidos, 

por las razones que en adelante se entran a explicar: 

 
Del estudio realizado al título ejecutivo base de ejecución, se logra observar que el mismo ha 

perdido vigencia, al sobrepasar el término previsto en el artículo 2.2.2.4.1.31 del Decreto 1835 

de 2015, para iniciar el trámite contenido en el artículo 60 de la Ley 1676 de 2013, es decir un 

mes desde la inscripción del inicio de la ejecución en el respectivo formulario, requisito novísimo 

para el caso de las garantías inmobiliarias, y que para el caso cuestión tiene una data superior 

al tiempo requerido. (FECHA Y HORA DE VALIDEZ DE LA INSCRIPCIÓN 27/04/2023 10:41:24). 

 
Lo anterior cobra firmeza según lo establecido en los artículos 30 y 31 numeral 5  del Decreto 

400 de 2014 concomitante el artículo 12 del Decreto 1676 de 2013, donde se advierte que, para 

iniciar el proceso relacionado con la garantía mobiliaria es necesario la inscripción de un 

formulario de ejecución, el mismo que constituye título ejecutivo: 

 
“Artículo 30. Formulario de registro de ejecución. Para efecto de iniciar el procedimiento de 

ejecución y pago de la garantía oponible mediante inscripción en el Registro de Garantías 

Mobiliarias previsto en los artículos 60, 61 y 65 de la Ley 1676 de 2013, el acreedor garantizado 

deberá inscribir un formulario de ejecución, incorporando la siguiente información: 

 
… El formulario de ejecución debidamente diligenciado e inscrito en el Registro de Garantías 

Mobiliarias presta mérito ejecutivo para iniciar el procedimiento y tendrá los efectos de 

notificación del inicio de la ejecución”. 

 
Es por ello que, en su defecto se debió realizarse la inscripción del formulario de registro de 

terminación de la ejecución conforme lo establece el numeral 5 del artículo 2.2.2.4.1.31 del 

Decreto en comento, el cual, cobra plena armonía con los Decretos 400 de 2014 y 1835 de 2015, 

siendo con ello, importante significar que, lo que se busca es también que el deudor garantizado 

puede ejercer su oposición acreditando el cumplimiento de la totalidad de la obligación 

garantizada dentro de los diez días siguientes al recibo de la comunicación -num. 1º. Art. 67 ib- 

 
Bajo ese entendido, significa que, en esta oportunidad el formulario registral de ejecución no 

logró colmar los requisitos de Ley, y en consecuencia seria precoz dar paso a la ejecución judicial 



 

pretendida, si en cuenta se debe tener que la misma no puede ser subsanada una vez iniciado 

el presente trámite. 

 
Así las cosas, el Juzgado. 

 
RESUELVE 

 
1.- RECHAZAR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA formulada RCI COLOMBIA 

COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO COMERCIAL., contra MIRIAN CUERO CARDENAS. 

 
2.- ORDENAR la devolución de las presentes diligencias, sin necesidad de desglose a la parte 

demandante. 

 
3.- Una vez ejecutoriado este proveído ARCHIVAR lo actuado, previa cancelación en el libro 

radicador. 

 
NOTIFÍQUESE, 

La Juez, 

 

 
LAURA PIZARRO BORRERO 

 

Estado No. 102, junio 14 2023 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
MBG 



MY 

SECRETARÍA. A despacho de la señora Juez la demanda que antecede para su admisión, 

informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la página web 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co  ; no aparece sanción disciplinaria 

alguna contra  CINDY GONZALEZ BARRERO identificado (a) con la cédula de ciudadanía 

No. 1130623502 y la tarjeta de abogado (a) No. 253862. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

5 de junio del 2023. 

 

MARILIN PARRA VARGAS  

Secretaria  

AUTO INTERLOCUTORIO No.1539 

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)  

 

PROCESO:         EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE: GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P. 

DEMANDADO:   RODRIGO RAMÍREZ MURILLO 

RADICACIÓN:    7600140030112023-00502-00 

 

Encontrando reunidos los requisitos de los artículos 82, 83, 84 y 422 de la norma Ibidem, 

el Juzgado: 

 

RESUELVE 

 

Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva, con base en el título en original que 

detenta la parte demandante, en contra de RODRIGO RAMÍREZ MURILLO, para que 

dentro del término de cinco (5) días contados a partir de la notificación de este auto, paguen 

a favor de GASES DE OCCIDENTE S.A. E.S.P., las siguientes sumas de dinero: 

 

1. Por la suma de cuatro millones quinientos ochenta y siete mil ciento setenta y cuatro 

pesos ($ 4.587.174) M/cte., por concepto de capital representado en el pagaré No. 

52039613 presentado para el cobro.  

 

1.1. Por los intereses moratorios a la tasa máxima legal permitida sobre la suma referida en 

el numera 1, causados desde el 29 de diciembre de 2022 y hasta que se efectúe el pago 

total de la obligación.  

 

2.  Sobre costas y agencias en derecho se resolverá en su momento. 

 

3. Notifíquese, éste proveído a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts. 291, 

292 y 293 del C. G. del P., o en la forma dispuesta en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, 

dándole a saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) días para pagar la 

obligación y de diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente. 

 

Advertir en el citatorio de que trata el artículo 291 del Código General del Proceso, que el  

demandado podrá comparecer a) de manera electrónica, dentro de los cinco días siguientes 

a la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electrónico a la cuenta 

j11cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intención de conocer la 

providencia a notificar; b) de no poder comparecer electrónicamente, podrá hacerlo de 

forma física dentro de los cinco días siguientes a la fecha de entrega del comunicado, para 

lo cual deberá comunicarse previamente al celular 3107157148 o al fijo (2) 8986868 

extensión 5112 en el horario laboral de lunes a viernes de lunes a viernes de 8:00 am –

12:00m y de 1:00 pm – 5:00 pm dentro del término aludido. De no comparecer por ninguno 

de los anteriores medios se procederá a la notificación por aviso. 

 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/


MY 

 

4. Se advierte que el título objeto de la presente ejecución, queda en custodia de la parte 

demandante, aquel que deberá ser presentado o exhibido en caso de que el despacho lo 

requiera, esto en virtud de lo dispuesto en el artículo 245 del C. G. del Proceso y en caso 

de ser transferido o cedido, deberá comunicarlo oportunamente a este despacho. 

 

5. Reconocer personería al abogado (a) CINDY GONZALEZ BARRERO identificado (a) con 

la cédula de ciudadanía No. 1130623502 y la tarjeta de abogado (a) No. 253862, en virtud 

el poder conferido por la demandante.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE  

La Juez, 

    LAURA PIZARRO BORRERO  

 

Estado No. 102, junio 14 2023 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



   

 

MY 

SECRETARÍA. A despacho de la señora Juez la demanda que antecede para su admisión, 

informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la página web 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co  ; no aparece sanción disciplinaria 

alguna contra  LUZ MILENA TORRES BANGUERA identificado (a) con la cédula de 

ciudadanía No. 31388389 y la tarjeta de abogado (a) No. 61418. Sírvase proveer. Santiago 

de Cali, 13 de mayo del 2023. 

MARILIN PARRA VARGAS  

Secretaria  

AUTO INTERLOCUTORIO No.1622 

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI 

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)  

 

PROCESO:         EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE: COOPERATIVA VISIÓN FUTURO – COOPVIFUTURO  

DEMANDADO:   LUIS CIPRIANO CAICEDO ESCOBAR  

RADICACIÓN:    7600140030112023-00509-00 

 

Al revisar la presente demanda ejecutiva, propuesta a través de apoderado judicial por 

COOPERATIVA VISIÓN FUTURO – COOPVIFUTURO, en contra de LUIS CIPRIANO 

CAICEDO ESCOBAR, observa el despacho que no reúne los requisitos legales exigidos en 

el Código General del Proceso, y Ley 2213 de 2022, por cuanto:  

 

1. Existe falta de claridad en las pretensiones de la demanda, toda vez que pretende 

el cobro de intereses moratorios a partir de la fecha de vencimiento del título 

ejecutivo, y no desde del día siguiente data en la cual el deudor se constituye en 

mora. Afectando así el requisito formal contentivo en el numeral 4°del artículo 82 del 

Código General del Proceso. 

 

2. En atención al numeral 8° del artículo 82 del C.G del P., deberá la parte interesada 

revisar la demanda, así como el acápite de fundamentos en derecho conforme a las 

normas vigentes y modificar aquellas que se encuentra derogadas.  

 

3. Como quiera que se aporta copia escaneada del título valor, el cual por sí solo no 

presta mérito ejecutivo, la parte demandante, conforme al artículo 245 del Código 

General del Proceso, deberá indicar en la demanda donde se encuentra el original 

y la persona que lo tiene en su poder. 

 

4. Dado que, el poder cuenta con  la  mera ante firma es  necesario  que  se  acredite  

el cumplimiento de los requisitos exigidos en el artículo  5  de la Ley 2213 de 2022, 

es decir, deberá demostrarse que fue concedido por mensaje de datos y enviado de 

la dirección del correo electrónico del poderdante. Si el poder no fue conferido por 

mensaje de datos deberá atender las formalidades establecidas en el Código 

General del Proceso para ese tipo de documentos. 

 

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el artículo 90 de la norma ibidem, el 

Juzgado   

RESUELVE: 

1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el 

término de cinco (5) días, para que subsane los defectos anotados. 

NOTIFÍQUESE  

La Juez, 

    LAURA PIZARRO BORRERO  

Estado No. 102, junio 14 2023 

http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
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