SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, para lo de su
cargo. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 20 de septiembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto. No. 2844
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: DIVISORIO-VENTA DE BIEN COMUN
DEMANDANTE: DOLLY SOTO DE PETERSEN
DEMANDADO: AMANDA MARTINEZ ARANGO
RADICACION: 76001-40-03-011-2017-00607-00

1. En escrito que antecede, las sefioras Lorena y Alejandra Quintero Dominguez, hijas de
Jhon Jorge Quintero Martinez -g.e.p.d.-, heredero a su vez de la sefiora Amanda Martinez,
y los sefiores Jairo Quintero Martinez, Martha Lucia Purzel Quintero Martinez y Yolanda
Quintero Martinez confirieron poder para su representacion a la Dra. ZULMA HERRERA
FORERO, aportando para el efecto los documentos que dan cuenta de su relacion filial con
la demandada.

En este orden, vislumbra el despacho que los poderes otorgados en el exterior se aportaron
de manera ilegible, circunstancia que dificulta su lectura, por lo que se requerira para que
los mismos se alleguen de manera clara.

Por su parte, el mandato otorgado por el sefior Jairo Quintero Martinez se ajusta a lo
establecido en el articulo 74 del C. General del Proceso, por lo que se accedera al
reconocimiento de personeria juridica, y conforme lo establece el articulo 68 de la nhorma
procesal civil, se tendrd, como sucesor procesal de la sefiora Amanda Martinez (g.e.p.d.).

2. Asi mismo, solicité la profesional del derecho el link del expediente para su revision,
mismo que serd compartido al correo electrénico asbinco2010@hotmail.com.

En consecuencia, el juzgado:
RESUELVE:

1. REQUERIR ala apoderada designada por los herederos, para que allegue de forma clara
los poderes conferidos por las sefioras Lorena y Alejandra Quintero Dominguez, hijas Jhon
Jorge Quintero Martinez -g.e.p.d.-, heredero a su vez de la sefiora Amanda Martinez, y
Martha Lucia Purzel Quintero Martinez y Yolanda Quintero Martinez

2. TENER como sucesor procesal del extremo pasivo al sefior Jairo Quintero Martinez, por
lo ya indicado.

3. RECONOCER personeria al abogado (a) ZULMA HERRERA FORERO identificado (a)
con la cédula de ciudadania No. 41493271 y la tarjeta de abogado (a) No. 26822, en virtud
el poder conferido por el sefior Jairo Quintero Martine

4. Por secretaria remitase al correo electrénico

asbinco2010@hotmail.com.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No. 164, spptis re 25 de 023

DVD.
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PROCESO: LIQUIDACION PATRIMONIAL
SOLICITANTE: DIEGO FERNANDO GRISALES QUICENO
DEMANDADOS: ACREEDORES

RADICACION: 7600140030112018-00151-00

SECRETARIA: A Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso. Sirvase proveer. Cali,
13 de septiembre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No. 2780
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

1. En escrito que antecede el deudor Diego Fernando Grisales Quiceno, aporta poder
conferido a la Doctora Maria Bety Cedefio Ayala, para su representacion dentro del
presente tramite, al tiempo que realiza una observacion respecto del avallo presentado por
el liquidador, aduciendo que el vehiculo presente un avaliio comercial inferior al fijado por
el auxiliar de la justicia.

2. No obstante, echa de menos el despacho la presentacion personal en el poder aportado,
conforme lo reglado en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso o en su defecto,
acreditar el cumplimiento de los lineamientos establecidos en el canon 5 de la Ley 2213 de
2022.

3. Una vez se acredite esta circunstancia procedera el despacho a resolver el
cuestionamiento respecto del avalto del vehiculo estimado por el auxiliar de justicia con su
trabajo de adjudicacion.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la Doctora Maria Bety Cedefio Ayala, para que aporte de manera
completa el poder a ella otorgada por el deudor, atendiendo lo aqui expuesto, en el término
de tres dias.

SEGUNDO: AGREGAR a los autos para que obre y conste el escrito contentivo de las
observaciones realizadas al avallo, las que se tendran en ta una vez se acate lo pedido
en el numeral anterior.

Notifiquese,
La Juez,

Dvd.



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias, para lo de su cargo.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 13 de septiembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
SECRETARIA
Auto No.2786
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: LIQUIDACION PATRIMONIAL
INSOLVENTE: CARLOS FELIPE RUA DELGADO
DEMANDADO: ACREEDORES

RADICACION: 760014003011-2021-00678-00

Revisadas las presentes actuaciones, denota el despacho que el auxiliar de la justicia
designado, Dr. Elkin José Lépez Zuleta, tomo posesion del cargo desde el dia 08 de agosto
de 2023, y en esa misma data se remitié el link del expediente para que realizara la
encomienda; No obstante, a la fecha no se avizora el cumplimiento de las diligencias a su
cargo, esto es las contempladas en los numerales 4, 5y 6 del proveido No. 290 del 16 de
febrero de 2023.

Asi las cosas, el juzgado,

RESUELVE:

REQUERIR al liquidador Elkin José Lopez Zuleta para que, se sirva dar cumplimiento a lo
ordenado en auto No. 290 del 16 de febrero de 2023, en lo de su competencia, so pena de
la sancion prevista en el articulo 2.2.2.11.6.1 Decreto 991 del 2018.

2. EXHORTAR a las partes interesadas para que coadyuven con el impulso y celeridad del

tramite que aqui se adelanta.

NOTIFiQUESE
La Juez,

LAURA PIZARRO BPORRER

Estado No. 164\.séptiembre 25 de 2023

Dvd.



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, el presente la liquidadora designada no se
ha pronunciado respecto del nombramiento que le hiciere en auto del 5 de mayo de 2023.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 13 de septiembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto Interlocutorio No 2785
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: LIQUIDACION PATRIMONIAL
DEMANDANTE: GRACE KELLY FIGUEROA RODRIGUEZ
DEMANDADO: ACREEDORES

RADICACION: 760014003011-2022-00686-00.

Agotada la revision efectuada al proceso de la referencia y con el fin de darle celeridad al
asunto bajo estudio, sin perjuicio de lo resuelto en auto que precede, se procedera al relevo
del auxiliar a MARIA JOHANNA ACOSTA CAICEDO, en razén a la falta de aceptacion del
cargo para el cual fue designada.

En atencion a la lista de liguidadores que maneja la Superintendencia de Sociedades, el
Juzgado:

RESUELVE

1. RELEVASE del cargo al(a) inicialmente designado(a) a MARIA JOHANNA ACOSTA
CAICEDO y en su reemplazo designase como liquidador (a) patrimonial al(a) profesional,

DORLLYS LOPEZ Avenida 3N No. 8N-24 | 3162749907 | dorlozu@gmail.com
ZULETA oficina 619

2)  SENALESE la cantidad de QUINIENTOS VEINTE MIL PESOS ($520.000) M/cte.,
como honorarios provisionales para liquidador, los cuales estaran a cargo del solicitante de
la declaratoria de insolvencia de persona natural no comerciante.

3) COMUNIQUESELE su designacion y si acepta el cargo, dese posesion del mismo,
advirtiéndole que dispone del término de cinco (5) dias para manifestar su aceptacion.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023
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SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, el presente asunto informando que se
encuentra pendiente una actuacion a cargo de la parte interesada. Sirvase proveer. Cali,
13 de septiembre del 2023

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto Interlocutorio No. 2781

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: MARTIN FERNANDO ARIAS NAVIA

DEMANDADO: NINFA TULIA LOPEZ BADILLO

RADICACION:  7600140030112023-00109-00

De conformidad con el informe secretarial, del estudio de las actuaciones surtidas dentro del
proceso, no se aprecia soporte alguno de notificacién o la configuracion de alguna de las
causales contenidas en el articulo 301 del C.G.P para tener debidamente notificado al polo
pasivo.

Por otra parte, relieva el despacho, que se encuentra pendiente realizar las diligencias
tendientes al diligenciamiento del oficio del 119 del 11 de abril del 2023 a fin de consumar
medidas previas decretadas dentro del proceso, o en su defecto agotar lo concerniente a la
notificacion del polo pasivo de la orden compulsiva, conforme lo prevén los articulos 291,
292y 293 del C.G. del P, 0 segun lo disciplinado en la ley 2213 de 2022, resulta conducente
dar aplicacion a lo previsto por el articulo 317 numeral 1°. Del Codigo General del Proceso,
por lo que el juzgado

RESUELVE

REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS, contados a
partir del dia siguiente a la notificacién por estados de esta providencia, se sirvacumplir con
la carga procesal que le compete, referida en la parte motiva de este proveido,so pena de
decretar la terminacién del proceso por desistimiento tacito,

NOTIFiQUESE,
La Juez,

LAURA PIZARRO HO

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, con el resultado de
notificacion personal y solicitud de secuestro sobre el bien previamente embargado. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 19 de septiembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto Interlocutorio No. 2828
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: EMILSE CANO CAICEDO

RADICACION: 7600140030112023-00257-00

En atencion a la constancia secretarial, encontrandose inscrito ante la oficina competente,
el embargo decretado y vencido el término concedido para proponer excepciones sin que
la parte demandada las formulara y sin advertir causal de nulidad que invalide lo actuado o
alguna irregularidad meritoria de una medida de saneamiento, procede el despacho a
pronunciarse acerca de la ejecucion para el pago de sumas de dinero promovida por
BANCOLOMBIA S.A.., contra EMILSE CANO CAICEDO.

l. ANTECEDENTES

A través de apoderada judicial la entidad BANCOLOMBIA S.A., presento demanda
ejecutiva para la efectividad de la garantia real en contra EMILSE CANO CAICEDO, con el
fin de obtener el pago de las sumas de dinero relacionadas en el libelo de la demanda (folio
001); verificados los requisitos del titulo ejecutivo (pagare), se dispuso a librar mandamiento
de pago No. 13442, del 23 de mayo del 2023.

El demandado EMILSE CANO CAICEDO, se notific6 personalmente conforme a la Ley
2213 de junio de 2022, mandamiento de pago, subsanacién, la demanda y anexos, el dia
04 de julio del 2023 (folio 009), sin que dentro del término concedido procediera al pago de
la obligacién ejecutada, como tampoco se formularon excepciones, razén por la cual es del
caso emitir decisiéon de mérito, previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES:

El numeral 3 del articulo 468 del Cédigo General del Proceso sefiala: “Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantarlo, se ordenara
seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas”, de igual manera el art. 440 ibidem reza “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
si fuere el caso, 0 seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar
en costas al ejecutado”.

Asi las cosas, dada la actitud silente de la parte demandada y su ausencia de allanamiento
al pago, es del caso proceder conforme a la normatividad citada, ordenando proseguir con
la ejecucion.

MBG



En este sentido, respecto de la liquidacion del crédito, el articulo 446 del Cédigo General
del Proceso, preceptia que ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion
“cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion”, por tanto, el
despacho se sujetara a los términos del citado articulo. En consecuencia, se ordenara que
las partes presenten la liquidacion pertinente.

De la liquidacion presentada, se dara traslado a la otra parte en la forma indicada en el
articulo 110 del C.G.P.

Asi las cosas, en estos términos resulta claro que de conformidad con el inciso 2 del articulo
440 del C.G.P., la condena en costas en el presente caso es procedente a favor de la parte
ejecutante, por lo que en consecuencia deberan ser liquidadas por la secretaria segun lo
previsto por el Cédigo General del Proceso, en su articulo 365 y siguientes, no sin antes
fijar como agencias en derecho la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y
CUATRO MIL NOVECIENTOS PESOS M/CTE. ($2.634.900.00).

Por lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de la obligacion a
cargo de EMILSE CANO CAICEDO, a favor de BANCOLOMBIA S.A.

SEGUNDO: SE PRACTICARA LA LIQUIDACION DEL CREDITO de conformidad con lo
establecido en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto “cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacién del crédito...”, conforme lo disuelto en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: SE ORDENA el avalio y remate de los bienes embargados o de los que
posteriormente fueren objeto de esta accion. (Art. 440 del C.G. del P.).

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada las cuales deberan ser liquidadas por
secretaria segun lo previsto en el articulo 365 y siguientes del C.G.P. Para tal efecto se fijan
como agencias en derecho a favor de la parte demandante la suma de DOS MILLONES
SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS PESOS MI/ICTE.
($2.634.900.00).

SEXTO: COMISIONESE a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE CALI DE
CONOCIMIENTO EXCLUSIVO DE DESPACHOS COMISORIOS - Reparto, para la
realizacion la diligencia de SECUESTRO al inmueble ubicado en la Calle 60 98 D-45,
conjunto “AMBAR” propiedad horizontal apartamento 107-7 primer piso edificio siete de
Cali- Valle, registrado con matricula inmobiliaria No. 370-954500 ante la oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali, el cual figura como propiedad de la parte demandada
EMILSE CANO CAICEDO.

SEPTIMO: LIBRESE despacho comisorio con los insertos necesarios, facultando al
comisionado para designar y posesionar al secuestre de bienes, asi mismo para fijarle
honorarios por su asistencia a la diligencia, hasta la suma de CIENTO CINCUENTA MIL
PESOS ($150.000) m/cte.

OCTAVO: REMITASE la presente comision a la Oficina de Reparto de la Ciudad, para que

la reparta entre los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE CALI DE CONOCIMIENTO
EXCLUSIVOS DE DESPACHOS COMISORIQOS de Cali.

MBG



NOVENO: Ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente al Juzgado de ejecucion —
Reparto, para que continte el trdmite del proceso.

NOTIFIQUESE,

La Juez

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023
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SECRETARIA: Cali, 22 de septiembre del 2023. A despacho de la sefiora juez la presente
liquidacion de costas a cargo de la parte demandada:

Agencias en derecho $ 2.634.900
Gastos embargo $ 45.400
Total, Costas $ 2.680.300

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria

Auto Interlocutorio No. 2829
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: EMILSE CANO CAICEDO

RADICACION: 7600140030112023-00257-00

Conforme lo previsto por el articulo 366 del C.G. del P, el despacho imparte aprobacién a
la anterior liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE,

La Juez

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que consta
en el expediente memorial con constancia de notificacion aportada por la parte
demandante, con el fin de acreditar la notificacion del polo pasivo. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 22 de septiembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto. No. 2867
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CUERO PLAYONERO
DEMANDADO: ZOILA PLAYONERO VALOI
RADICACION: 7600140030112023-00441-00

Dando cumplimiento al requerimiento realizado por el despacho en auto No 2122 del 31 de
julio del 2023, el apoderado judicial de la parte ejecutante aporto la notificacion de que trata
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 a la demandada, a través de correo certificado con la
empresa postal Servientrega, misma que fue remitida el 14 de agosto de 2023. No obstante,
y a pesar de que aporta constancia del mensaje enviado y el acuse de recibido, efectuado
el control de legalidad, de la revision al escrito de la demanda se tiene que el demandante
manifestd desconocer la direccién de correo electrénico de la demandada y en el escrito
donde aporta la constancia notificacion y diligenciamiento del oficio de medidas, se limit6 a
informar que “con ocasién a acercamientos directos con la parte demandada, esta
manifiesta que su correo electrénico de uso personal es zoplavaO5@gmail.com”, dejando
de lado lo regulado en el inciso segundo del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el que indica
que “El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, ...".

De otro lado aport6 certificado de libertad y tradicién del inmueble objeto de cautela donde
consta la inscripcion de la medida cautelar, el mismo se agregara al expediente.

Por lo anterior, y ante la falta de acreditacion de la notificacion efectuada, resulta
conducente dar aplicacion a lo previsto por el articulo 317 numeral 1° del Codigo General
del Proceso.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado:

RESUELVE

1. No tener por cumplida la carga procesal, que ordena la notificacion de la parte pasiva
por lo expuesto en precedencia.


mailto:zoplava05@gmail.com

2. REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por estados de esta providencia, se sirva cumplir
con la carga procesal que le compete, tendiente a notificar a la demandada NASMILLY
NOGALES CURREA, en la forma reglada en el articulo 291 y 292 del C.G.P., o ley 2213
de 2022, en los términos indicados en la parte motiva de esta providencia, so pena de
decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023



PROCESO: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: ESTEFANIA RAMIREZ CASTRO Yy
MARIA EUGENIA RAMIREZ CASTRO
RADICACION: 7600140030112023-00602-00

SECRETARIA: A Despacho de la Sefiora Juez, el presente proceso. Sirvase proveer. Cali,
13 de septiembre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No. 2714
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

l. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de reposicidn y en subsidio de apelacién interpuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante contra el auto No. 2253 del 08 de agosto de 2023, mediante
el cual se rechaz6 la demanda.

Il. CONSIDERACIONES

1. Aduce el recurrente que pese a que subsand los defectos anotados en el auto que
inadmiti6é la demanda dentro del término legal conferido, el juzgado rechazé la misma por
falta de orden y claridad, entendiendo que no se discriminé el capital de las cuotas en mora,
asi mismo, consideré el despacho que, frente a al cobro de los intereses corrientes, se
contravienen los parametros ensefiados en la ley 546 de 1999.

En este orden, precis6 que en tratdndose de créditos de vivienda en virtud a la mentada ley
no se pueden presumir los intereses moratorios, por ello, cuando se pacten se entendera
que no pueden exceder una y media veces el interés remuneratorio, y solamente se cobran
sobre las cuotas vencidas; siendo asi, los créditos de vivienda no pueden contener
clausulas aceleratorias hasta tanto no se presente la demanda.

Luego entonces, en el libelo demandatorio se solicité el mandamiento de pago: “Por los
intereses de plazo causados y no pagados desde el dia 26 de septiembre del 2022 hasta
el 28 de junio del 2023 por la cantidad de $5.718.564,35 liquidados a la tasa del 7.10% EA.
TERCERA: Por los intereses moratorios, sobre el saldo insoluto a la tasa maxima legal
permitida, desde la fecha de presentacion de la demanda, y hasta cuando se haga efectivo
el pago total de la obligacién, sin exceder el maximo legal permitido”, circunstancia que se
atempera a la ley ya referenciada, pues los intereses corrientes se calcularon multiplicando
la tasa de estos por el saldo del principal de los dias correspondientes.

También sefiala que con la subsanacion se contemplé de manera clara el capital de las
cuotas vencidas junto con sus intereses corrientes, aunado que el titulo resulta suficiente
para librar la orden de apremio por reunir los requisitos contemplados en el articulo 422 del
C. General del Proceso.

Refiere, que la causal de inadmisién indicada por el juzgado no se encuentra dentro de las
sefialadas de manera taxativa en el articulado procesal, trayendo a colacién lo dispuesto
por la Corte Suprema de justicia Casacion Civil, AC1228-2014, Radicacion: 11001-02-03-
000-2013-02188-00, y la sentencia C-833 de 2002 proferida por la Corte Constitucional, lo
gue significa que adicionar situaciones transgrede los postulados constitucionales al debido
proceso y accedo a la administracion de justicia, sabiendo que al momento de librar la orden
de pago debe el operador judicial verificar los postulados ensefiados en los articulos 82, 83,
84, 422 y 430 del cédigo General del Proceso.
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PROCESO: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: ESTEFANIA RAMIREZ CASTRO Yy
MARIA EUGENIA RAMIREZ CASTRO
RADICACION: 7600140030112023-00602-00

Finalmente, para ratificar su dicho, esbozé lo dicho por el juzgado 13 civil del circuito de
Cali, dentro del proceso ejecutivo singular del banco Davivienda S.A en contra del sefor
Fernando Alonso Pineda Sanchez radicado 76-001-40-03010-2017-00312-01 donde se
explico “si bien el funcionario judicial goza de poderes de correccion instruccion y direccion
del proceso, no viene al caso utilizarlos para inadmitir la demanda aduciendo impresiones
y falta de claridad de la pretension pues el camino correcto y el uso debido que tuvo que
darse a estos poderes tenia que estar reflejados en el mandamiento ejecutivo, librando la
orden de conformidad con lo pedido de tal suerte que sea la parte contraria quien la
controvierta o en la que legalmente corresponda como didfanamente lo impone el articulo
430 del C. G. de P.”.

Asi las cosas, solicita se revoque la providencia atacada y se libre mandamiento de pago,
0 de mantener la posicion se conceda la apelacion.

2. Sea lo primero indicar, que sabido es, que en los créditos otorgados el deudor solo se
obliga a cancelar los réditos que normalmente produce el préstamo, esto es, los intereses
remuneratorios, empero ante el incumplimiento total o el cumplimiento tardio de las
obligaciones debe asumir la cancelacién de intereses moratorios 0 sancionatorios; aquellos
gue en préstamos de vivienda deben acatar lo dispuesto en la Ley 546 de 1999.

Lo anterior abrié paso a trazar objetivos, aquellos que trazo el legislativo con la expedicion
de la Ley 546 de 1999 para asi combatir las inequidades del sistema financiero para la
proteccién de los usuarios de los créditos de vivienda a largo Plazo. En dicho estatuto, se
contemplan diversos mandatos que le otorgan al deudor hipotecario proteccion especial y
seguridad juridica, de forma tal que las entidades financieras deben atenderlos al momento
de cobrar los intereses de moratorios, y es asi como el articulo 19 de la Ley 546 de 1999
consagra: “En los préstamos de vivienda a largo plazo de que trata la presente ley, no
se presumen los intereses de mora, sin embargo, cuando se pacten, se entendera
gue no _podran _exceder una y media veces el interés remuneratorio pactado vy
solamente podran cobrarse sobre las cuotas vencidas. En consecuencia, los créditos
de vivienda no podran contener clausulas aceleratorias _que consideren de plazo
vencido la totalidad de la obligacién hasta tanto no se presente la correspondiente
demanda judicial. El interés moratorio incluye el remuneratorio” (Negrillas y subrayado
del despacho).

Del anterior precepto normativo se deduce, que para el caso de los intereses moratorios y
de la clausula aceleratoria, se deben observar ciertas reglas, como que los intereses
sancionatorios solo sean reclamados sobre las cuotas vencidas y de otro, que la clausula
aceleratoria una vez estipulada, sélo opera a partir de la presentacion de la demanda.

Al respecto, la Corte Constitucional mediante sentencia C-955 de 2000 sefiald: “16.
Intereses de mora. Dice el articulo acusado que en los préstamos de vivienda a largo plazo
no se presumen los intereses de mora, lo cual significa que, para poder ser cobrados, deben
pactarse. Y cuando se pacten la norma legal (que es de orden publico) determina para ellos
un monto méximo pactado y solamente podran cobrarse sobre las cuotas vencidas.

No cabe duda que alli el legislador esta en ejercicio de su competencia para formular las
directrices basicas propias de una ley de vivienda otorgando a ésta y a las personas que
las adquieren la proteccion especial que resulta de las normas constitucionales.

(...) La Corte considera que, en cuanto norma especial de proteccion, es acorde con los
principios y mandatos constitucionales la segunda parte del articulo en estudio, segun la
cual los créditos de vivienda no podran contener clausulas aceleratorias que consideren de
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plazo vencido la totalidad de la obligacién hasta tanto no se presente la correspondiente
demanda judicial.

Igualmente se aviene a la Constitucion, como norma de caracter imperativo, la regla final
del articulo, a cuyo tenor el interés moratorio incluye el remuneratorio.

Estos dos principios hacen parte del sistema de regulacion de la actividad financiera segun
los articulos 150, numeral 19, literal d), y 335 de la Constitucion, y desarrollan a cabalidad
el articulo 51 Ibidem. Se busca lograr un equilibrio entre las partes, brindando proteccion
especial y seguridad juridica al deudor hipotecario.”.

Luego entonces, diafano resulta concluir que los intereses de mora deben ser pactados por
las partes dentro de su acuerdo contractual, y que los mismos no pueden exceder unay
media veces el interés remuneratorio pactado, aunado a ello solo habra lugar a su cobro
sobre las cuotas vencidas.

3. Asi pues, los elementos aqui analizados y descendiendo al caso bajo estudio, se tiene
que el auto objeto de recurso, es aquel que rechazé la demanda por considerar que del
escrito de subsanacién no podia apreciarse con claridad “cada una de las cuotas en mora,
discriminando capital e intereses de plazo, asi como la fecha de causacion de este si se
pretende su cobro y precisar el capital sobre el que pretende el pago de intereses
remuneratorios al respecto, si bien discrimind el capital de las cuotas en mora, la pretension
respecto a los intereses corrientes se formula respecto a los saldos vigentes del capital
insoluto 283.112.3507 UVR, lo cual contraria los derroteros de la ley 546 de 1999 articulo
17 y 19, reiterando el incumplimiento del numeral 4 del articulo 82 del Cddigo General del
Proceso.

Por otra parte, se solicité establecer el valor de la unidad de medida UVR con la cual se
hizo la liquidacién a pesos para cada uno de los capitales, sin embargo, la parte interesa se
limit6 a aportar un link y una tabla sin preciar el valor o la fecha de conversion, lo cual genera
duda de la conversion correcta.”.

Corresponde entonces nuevamente, el estudio del escrito de subsanaciéon de cara a las
causales de inadmision que se entendieron insatisfechas, advirtiendo desde ya la negativa
del recurso, por cuanto se mantiene el despacho en la falta de claridad e impresién por
parte del togado de la parte demandante al momento de explicar los cuestionamientos
elevados mediante auto No. 1956 del 12 de junio de 2023, que inadmitié la demanda, pues
si bien es cierto, el mandatario judicial relacioné las cuotas en mora, detallando capital e
intereses de plazo, como también la fecha de causacién de estos, asi:

WVALOR

CAPITAL CAPITAL INTERESES INTERESES VALOR CUOTA
FECHA UVR PESOS UVR PESOS CUoTREN EN PESOS
26 de junio de
2023 682.3292 238.579,.61 1.623,1155 567.529,92 2.305,4447 806.109,53
26 de mayo de
2023 678.4401 235.383,77 1.627,0048 564.486.77 2.305,4449 7OO.870,54
26 de abril de
2023 6745732 231.610,24 1.630,8715 559.948.94 2.305 4447 791.559,18
26 de marzo de
2023 670.7283 226.529,69 1.634,7163 552.104,02 2.305 4446 FT8.633,71
26 de febrero
de 2023 666.9053 221.347 .66 1.638,5395 543.835,62 2.305,4448 765.183,28
26 de enero de
2023 663.1041 217.347,49 1.642,3407 538.314.54 2.305.4448 755.662,03
26 de diciembre
de 2022 659.3246 214.388.28 1.646,1201 535.258.15 2.305,4447 749.646,43
26 de
"“"‘"";g'zbzre e 6555666 211.664,42 1.649,8780 532.700,24 2.305 4446 744 364,66
26 de octubre
de 2022 651.8300 208.518,73 1.634,2128 528.987.00 2.286,0428 737.505,73
TOTALES 6.002,8014 2.005.369,80 | 14.726.7992 | 4.923.165.20 | 20.729,6006 6.928.535,09

Dvd.



PROCESO: EJECUTIVO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: ESTEFANIA RAMIREZ CASTRO Yy
MARIA EUGENIA RAMIREZ CASTRO
RADICACION: 7600140030112023-00602-00

Lo cierto es, que en lineas posteriores insistid en el cobro de los intereses corrientes sobre
el valor del capital insoluto “Por la suma de $4.923.165,20 que corresponden a los
intereses corrientes causados y no pagados sobre |los saldos vigentes de capital esto
es 283.112.3507 UVR, que para la fecha equivalen las suma de $98.817.818.00! Pesos
M/Cte. a una tasa de interés corriente 7.10% EA el cual se ajusta al limite legal desde el 26
de octubre del 2022, hasta el dia 26 de junio del 2023. Segun cuadro anexo”. (Subrayado
y negrilla propio), circunstancia que contraria lo dispuesto por la ley 546 de 1999, pues mal
haria el despacho en librar la orden de apremio por intereses de plazo sobre el saldo total
de la obligacion, cuando lo propio resulta, sobre las cuotas vencidas hasta la presentacion
de la demanda, tal y como se sefialé en la providencia de inadmision, y asi lo decant6 la
Corte Constitucional en sentencia C-955 DE 2000 “b) El numeral 2 exige expresamente a
tales créditos: "Tener una tasa de interés remuneratoria, calculada sobre la UVR, que se
cobrard en forma vencida y no podré capitalizarse. Dicha tasa de interés sera fija
durante toda la vigencia del crédito, a menos que las partes acuerden una reduccién de la
misma y deberan expresarse Unica y exclusivamente en términos de tasa anual efectiva".

Que los créditos tengan una tasa de interés remuneratoria no contraviene la Constitucion,
pues es licito que el prestamista obtenga un rendimiento. Pero esta Corte estima que si
resulta abiertamente opuesto a la Carta Politica que esa tasa de interés no tenga limite
alguno y que en ella se vuelvan a incluir los puntos del aumento de la inflacion.

En efecto, en lo que hace al primer aspecto, debe insistir la Corte en que, por ser el del
acceso a la vivienda digna un derecho de rango constitucional que el Estado debe hacer
efectivo (art. 51 C.P.), y por haberse establecido como objetivo prevalente en la Constitucion
de 1991 la democratizacion del crédito (art. 335 C.P.), segun los lineamientos del Estado
Social de Derecho (art. 1 C.P.), las tasas de interés aplicables a los créditos de vivienda
deben ser intervenidas por el Estado; no pueden ser pactadas por los contratantes en un
plano de absoluta autonomia por cuanto su determinacién segun las fluctuaciones del
mercado hace posible que las instituciones financieras, prevalidas de su posicion
dominante, impongan a sus deudores tasas y margenes de intermediacion excesivamente
altos, haciendo nugatorios sus derechos constitucionales a la vivienda y al crédito, y que se
produzca un traslado patrimonial a favor de tales entidades que implique la ruptura del
equilibrio que debe existir en esas relaciones contractuales, y por el cual deben velar las
autoridades competentes.

Ahora, llama la atencién del despacho no solo la anterior imprecision, sino también la
variacion de los valores tanto del capital insoluto como el de los intereses de plazo
relacionado en el escrito demandatorio y el escrito de subsanacién, pues en el primero
inform6 que el saldo correspondia a 289.115.1521 UVR, que para la fecha equivalen a la
suma de $100.629.072,90 M/Cte. y sus intereses corrientes por valor de $ 5.718.564,35 a
y en el escrito posterior indicé que el saldo insoluto de la obligacién es de 283.112.3507
UVR, que para la fecha equivalen la suma de $98.817.818.00 Pesos M/Cte. y por la suma
de $4.923.165,20 que corresponden a los intereses corrientes causados, situacion que
genera incertidumbre al momento de librar la orden de apremio, sin que se pueda acudir a
la facultad legal establecida en el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, pues no
explica el actor a que obedeci6 la conmutacién resefiada

Tampoco se tiene certeza del valor con el cual liquid6 el UVR, pues pese haberse solicitado
informacion respecto del valor con el cual realizé la conversion, se limitd el recurrente

! Subsanacion de la demanda -Folio 04-.
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aportar una tabla donde constan los valores de dicha unidad para periodos diversos, sin
que del escrito se pueda extraer cual de ellos uso para su liquidacion.

Desde luego, resultan suficientes los anteriores sefialamientos para sostener la decision de
rechazo de la demanda ejecutiva de efectividad de la garantia real, entendiendo que la
orden compulsiva se encuentra precedida de una obligacion clara, expresa y exigible, y es
precisamente la falta de claridad la que da lugar a la providencia atacada, pues no pude
vislumbrar esta unidad judicial que el cobro de los intereses corrientes se hicieran sobre las
cuotas vencidas -como lo exige la ley- y no sobre el saldo insoluto de la obligacion, lo que
dista de los lineamientos generales y jurisprudenciales que la ley de vivienda regula.

En ese orden, se verifica que la decision adoptada por el despacho se encuentra enmarcada
dentro de los lineamientos procesales, y que la carga requerida al apoderado judicial, no
fue satisfecha, por lo que se mantendra el auto recurrido.

4. Finalmente, el recurso de apelacion elevado se concedera por encontrarse en listado
dentro de los autos apelables, articulo 321 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Civil Municipal de Oralidad de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto No. 2253 del 08 de agosto de 2023, mediante el cual se
rechazé la demanda, por las razones ya anotadas.

SEGUNDO: CONCEDASE en el efecto suspensivo y ante el ad quem (Juzgado Civil del
Circuito, en reparto de esta ciudad), el recurso subsidiario de apelacion interpuesto por la
parte demandante -Articulo 323 del C. General del Proceso-.

Notifiquese,

La Juez,

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023
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SECRATARIA: Cali, 22 de septiembre de 2023. A Despacho de la sefiora juez la presente
liguidacion de costas a cargo de la parte demandada

Agencia en derecho $ 500.000=
TOTAL COSTAS $ 500.000=

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL CANAVERALES SECTOR Il P.H.
DEMANDADOS: SAMUEL CUELLAR QUEVEDO
MARIA ELVIRA CARDENAS DE CUELLAR
RADICACION:  7600140030112023-00626-00.

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Conforme lo previsto por el articulo 366 del C.G. del Proceso, el despacho imparte su
aprobacion a la anterior liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

2023-00626
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DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL CANAVERALES SECTOR |1 P.H.
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CONSTANCIA: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, sirvase proveer. Cali,
12 de septiembre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

AUTO N° 2757
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

l. ASUNTO

Vencido el término concedido para proponer excepciones sin que la parte demandada las
formulara y sin advertir causal de nulidad que invalide lo actuado o alguna irregularidad
meritoria de una medida de saneamiento, procede el despacho a pronunciarse acerca de
la ejecucion para el pago de sumas de dinero promovida por el CONJUNTO RESIDENCIAL
CANAVERALES SECTOR Il P.H. contra SAMUEL CUELLAR QUEVEDO y MARIA ELVIRA
CARDENAS CUELLAR.

. ANTECEDENTES

La entidad demandante presentdé demanda ejecutiva en contra de SAMUEL CUELLAR
QUEVEDO y MARIA ELVIRA CARDENAS CUELLAR con el fin de obtener el pago de las
sumas de dinero relacionadas en el libelo de la demanda; y verificados los requisitos del
titulo ejecutivo —certificacion de deuda-, se dispuso librar mandamiento de pago por los
valores insolutos, tal y como se plasmaron en el numeral 1 de la orden compulsiva, junto
con sus intereses moratorios, las cuotas de administracion posteriores y las costas
judiciales.

Se orden6 asi mismo, el embargo y retencién que en cuentas corrientes, depdsitos a
término fijo o cualquier otro titulo valor que posea el demandado SAMUEL CUELLAR
QUEVEDO.

El demandado se notificé por aviso del auto de mandamiento de pago el dia 25 de agosto
de 2023, sin que dentro del término concedido pagara la obligacion ejecutada o formulara
excepciones.

Siendo asi, y de conformidad con lo dispuesto articulo 440 del C.G. del P, es procedente
dictar sentencia, previas las siguientes,

1. CONSIDERACIONES

El inciso final del articulo 440 del Cédigo General del Proceso sefiala: “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecuciéon para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito
y condenar en costas al ejecutado”.

2023-00626
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Asi las cosas, dada la actitud silente de la parte demandada y su ausencia de allanamiento
al pago, es del caso proceder conforme a la normatividad citada, ordenando proseguir con
la ejecucion.

En este sentido, respecto de la liquidacién del crédito, el articulo 446 de la norma en cita,
preceptla que ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion “(...) cualquiera
de las partes podra presentar la liquidacién del crédito con especificacion del capital y de
los intereses causados hasta la fecha de su presentacion (...)", por tanto, el despacho se
sujetard a los términos del citado articulo. En consecuencia, se ordenara que las partes
presenten la liquidacion pertinente.

De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma indicada en el
articulo 101 del C.G.P.

Asi las cosas, en estos términos resulta claro que de conformidad con el inciso 2 del articulo
440 ibidem, la condena en costas en el presente caso es procedente a favor de la parte
ejecutante, por lo que en consecuencia deberan ser liquidados por la secretaria segun lo
previsto por el C.G.P., en su articulo 365 y siguientes, no sin antes fijar como agencias en
derecho la suma de quinientos mil pesos ($500.000).

Por lo expuesto el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI,
DISPONE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de la obligacion a
cargo de SAMUEL CUELLAR QUEVEDO Y MARIA ELVIRA CARDENAS CUELLAR a
favor del CONJUNTO RESIDENCIAL CANAVERALES SECTOR Il P.H., en la forma
ordenada en el mandamiento de pago —folio 005 del cuaderno digital-.

SEGUNDO: SE PRACTICARA LA LIQUIDACION DEL CREDITO de conformidad con lo
establecido en el articulo 446 del C.G. del P.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto “cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito...”, conforme lo dispuesto en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: SE ORDENA, la entrega de dineros retenidos si los hubiere, previa la liquidacion
del crédito.

QUINTO: CONDENESE en costas a la parte ejecutada las cuales deberan ser liquidadas
por secretaria segun lo previsto en el articulo 365 y siguientes del C.G.P. Para tal efecto se
fijan como agencia en derecho a favor de la parte demandante la suma de quinientos mil
pesos ($500.000).

al Juzgado de ejecucion —
Reparto, para que continte el tra

QUINTO: Ejecutoriado el present
NOTIFIQUESE,
Estado No. 164

Eptiembre 25 de 2023

2023-00626
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SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, el presente asunto, informando que consta
en el expediente solicitud de decomiso sobre el vehiculo objeto de litigio, incoada por la
parte actora. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 14 de septiembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

AUTO No. 2791
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: TORO AUTOS S.A.
DEMANDADO: GLORIA BUILES GUERRA
RADICACION: 7600140030112023-00628-00

En atencion a la constancia secretarial que antecede, la parte actora solicita orden de
decomiso sobre el vehiculo distinguido con placa TZN248, lo anterior, en razén a la
inscripcion del embargo previamente decretado sobre el mentado automotor, y del
certificado de tradicién aportado consta el registro del embargo decretado sobre el vehiculo
distinguido con Placa TZN248; Clase: AUTOMOVIL; Marca: HYUNDAI; Carroceria: HATCH
BACK; Linea: 110 GL; Chasis: MALAM51BAEM424073; Color: AMARILLO; Modelo: 2014;
Servicio: PUBLICO; Motor: G4AHGDM683627, matriculado en la secretaria de Movilidad de
Santiago de Cali, de propiedad de GLORIA BUILES GUERRA identificada con cedula de
ciudadania No. 31.231.370 con el fin de llevar a cabo el secuestrodel mentado y dar
continuidad a tramite de la referencia, se procedera con lo dispuesto enel articulo 38 y
siguientes del Codigo General del Proceso.

Por otra parte, relieva el despacho que, se encuentra pendiente realizar las diligencias de
notificacion al polo pasivo de la orden compulsiva, conforme lo prevén los articulos 291, 292
y 293 del C.G. del P, 0 segun lo disciplinado en la ley 2213 de 2022, resulta conducente dar
aplicacion a lo previsto por el articulo 317 numeral 1°. Del Codigo General del Proceso, por
lo que el juzgado

Por lo expuesto, el juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: COMISIONESE al INSPECTOR DE TRANSITO DE SANTIAGO DE CALI Y/O
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a fin de que practiqué la
inmovilizacién del vehiculo distinguido con Placa TZN248; Clase: AUTOMOVIL; Marca:
HYUNDAI; Carroceria; HATCH BACK; Linea: 110 GL; Chasis: MALAM51BAEM424073;
Color: AMARILLO; Modelo: 2014; Servicio: PUBLICO; Motor: G4HGDM683627,
matriculado en laSecretaria de Movilidad de Santiago de Cali, de propiedad de GLORIA
BUILES GUERRA identificada con cedula de ciudadania No. 31.231.370.

SEGUNDO: Para la efectividad de la medida de inmovilizacién ordenada en el numeral que
antecede, se ordena librar despacho comisorio a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
SANTIAGO DE CALI, a fin de que inmovilice el vehiculo Placa TZN248; Clase:
AUTOMOVIL; Marca: HYUNDAI; Carroceria; HATCH BACK; Linea: 110 GL; Chasis:
MALAM51BAEM424073; Color: AMARILLO; Modelo: 2014; Servicio: PUBLICO; Motor:
G4HGDM683627, matriculado en la Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali, de
propiedad de GLORIA BUILES GUERRA identificada con cedula de ciudadania No.
31.231.370, y se deje a disposicion en los parqueaderos autorizados en la Resolucion No.



DESAJCLR22-3600 del 15 de diciembre de 2022 suscrita por la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Cali —Valle del Cauca.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS,
contados a partir del dia siguiente a la naotificacion por estados de esta providencia, se sirva
cumplir con la carga procesal que le compete, referida en la parte motiva de este proveido,
so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE,
La Juez




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que se
encuentra pendiente una actuacion a cargo de la parte interesada. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 12 septiembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto. No. 1396
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCIEN S.A Y/O BAN100 S.A
DEMANDADO: DIANA MARCELA MUNOZ DURAN
RADICACION: 760014003011-2023-00680-00

Efectuada la revision a las actuaciones surtidas, relieva el despacho que, se encuentra
pendiente realizar las diligencias de notificacién al polo pasivo de la orden compulsiva,
conforme lo prevén los articulos 291, 292 y 293 del C.G. del P, o segun lo disciplinado en
la ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, resulta conducente dar aplicacién a lo previsto por el articulo 317 numeral
1°. Del Cédigo General del Proceso, por lo que el juzgado,

RESUELVE

1.- REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS, contados
a partir del dia siguiente a la notificacion por estados de esta providencia, se sirva cumplir
con la siguiente carga procesal destinada a la naotificacion efectiva de su contraparte, al tenor
de lo dispuesto en el articulo 291, 292 y 293 del Cédigo General del Proceso o lo dispuesto
enlalLey 2213 de 2022.

NOTIFiQUESE
La Juez,




MAR

SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, el presente asunto informando que obra en
el expediente respuesta de parte de EPS Sanitas al oficio No.1257. Sirvase proveer. Cali,
12 de septiembre 2023.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto No. 2766

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: ELIZABETH ARAMBURO ROMERO
RADICACION:  760014003011-2023-00730-00

Conforme al escrito de precedencia la EPS SANITAS, informa que el demandado
ELIZABETH ARAMBURO ROMERO identificado con cedula No. 38868072, de acuerdo con
el registro en el sistema de informacion de la entidad cuenta con los siguientes datos:
Direccion fisica: CARRERA 101 12A BIS- 15 CASA 35 CONJUNTO CABANAS DEL
PARAISO BARRIO CIUDAD JARDIN., y direccion electronica:
eramburo@vitaltourandtravel.com

De otro lado, relieva el despacho que, se encuentra pendiente realizar las diligencias de
notificacion al polo pasivo de la orden compulsiva, conforme lo prevén los articulos 291, 292
y 293 del C.G. del P, o segun lo disciplinado en la ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, resulta conducente dar aplicacion a lo previsto por el articulo 317 numeral
1°. Del Codigo General del Proceso, por lo que el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Poner en conocimiento de la parte actora, la respuesta allegada por la EPS
SANITAS, donde evidencia lo requerido por el despacho, en cuanto a la direccién fisica y
electronica del demandado ELIZABETH ARAMBURO ROMERO.

SEGUNDO. REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estados de esta providencia, se sirva
cumplir con la carga procesal que le compete, referida eff la payte motiva de este proveido,
so pena de decretar la terminacion imi tacito.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

Estado No. 164, septiembre 2


mailto:eramburo@vitaltourandtravel.com

SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso informando que consta
en el expediente recurso de reposicion, incoado por la parte demandante en el término de
rigor. Santiago de Cali, 19 de septiembre 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2812
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: PAOLA ANDREA CUADROS MENACA
RADICACION: 7600140030112023-00731-00.

l. MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resuelve el Juzgado sobre el recurso de reposicion y en subsidio apelacién, interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demandante contra el auto No.2583 del 29 de agosto
del 2023, mediante el cual no se reconocieron los intereses corrientes.

[I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El reproche del profesional del derecho, gira en torno a la negativa por parte del despacho
a reconocer los intereses corrientes de los tres créditos cobrados en este tramite, teniendo
en cuenta que el titulo valor pagaré fue diligenciado de conformidad con lo reglado en el
articulo 622 del Cédigo de Comercio, ante el incumplimiento por parte de la deudora.

Sefal6 que del pagaré aportado como base de la ejecucion, se extrae que “El titulo-valor
sera llenado por ustedes sin aviso previo. Ademas de los casos previstos por la ley. en los
casos de aceleracion, en las situaciones convenidas en los respectivos titulos de deuda,
contratos, reglamentos y/o contratos de garantia, por incumplimiento de cualquiera de las
obligaciones de acuerdo con las siguientes instrucciones: a) la cuantia sera igual al monto
de cualquier suma que por pagarés, letras o cualquier otro titulo-valor, aperturas de crédito,
descuentos o negociacién de titulos valores, cartas crédito, cartas cupo, cupo de crédito,
crédito de cualquier naturaleza y plazo. adquirencias, comisiones, tarjetas de crédito
personal o amparada, sobregiros. Cupos rotativos. crediservice, libre destino, crédito
estudiantil, créditos de libranza junto con sus renovaciones, prorrogas, novaciones y/o
reestructuraciones, crédito para pago de impuestos. aportes voluntarios, remesas
negociadas, adelanto de némina, intereses, capital, avales, garantias, pago de primas de
seguros y en general, por cualquier otra obligacion y de cualquier naturaleza, presente o
futura, que directa o indirectamente, conjunta o separadamente y por cualquier concepto le
deba (mos) o llegue (llegaremos) a deber al Banco y ademas por cualquier crédito y/o
obligacion que el BANCO haya novado o adquiera a cargo del otorgante a cualquier titulo
y de cualquier entidad financiera (nombre completo del deudor o deudores)
........................ asi: El literal a) por concepto de capital (es) de las obligaciones
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pendientes de pago el dia que sea llenado el titulo. Sobre esta suma se causaran
intereses de mora a partir del dia que sea llenado. El espacio del literal b) que
corresponderd a la suma de los intereses pendientes sobre el (los) capital (es),
comisiones. Impuestos, gastos, etc. en la fecha en que el titulo sea completado.
(Negrillas y subrayados fuera de texto).”

Luego entonces, las razones del despacho para negar el cobro de este rubro pasan por alto
el derecho incorporado en el titulo valor base de ejecucién, y desconoce la autonomia de
las partes, por cuanto el deudor asi lo autorizé en la carta de instrucciones, circunstancia
que vulnera lo dicho en el articulo 622 del estatuto comercial, aunado lo dicho por la
Superintendencia Financiera de Colombia mediante concepto 2005006889-4 del 01 de abiril
de 2005, y la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil en providencia T. No.
50001 22 13 000 2011 00196 -01.

Dicho esto, y plasmada la normatividad que explica el concepto y causacion de los intereses
corrientes, junto con la autonomia de las partes al momento de suscribir el titulo valor, y su
posterior diligenciamiento teniendo presente la carta de instrucciones, concluy6 que debe
el juzgado decretar los intereses corrientes pedidos en el libelo demandatario, causados a
la fecha de diligenciamiento del pagaré.

L. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. De conformidad con lo instituido en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el
recurso de reposicion es una potestad en cabeza de las partes, cuyo objeto principal es
obtener del mismo funcionario, la revocatoria 0 modificacion de la providencia en que por
error pudo haber incurrido; lo anterior, teniendo en cuenta las razones que invoque el
guejoso como fundamento de su inconformidad, las cuales deberan estar dirigidas a la
demostracion del yerro cometido.

En el caso objeto de estudio, el recurrente considera que no se entendié la autonomia de
las partes plasmadas en el titulo ejecutivo, a efectos de cobrar los intereses corrientes, y
por lo tanto se desatendié lo reglado en el articulo 622 del C. Cio.

2. Sea lo primero advertir que en efecto, los intereses corrientes constituyen un porcentaje
cobrado sobre el capital adeudado, convirtiéndose entonces en réditos que pagan a lo largo
de la obligacion, que en términos de la Superintendencia Financiera es “a la tasa de interés
que fija la entidad financiera por el crédito, cuya liquidacion puede ser fija o variable”.

Al respecto, el articulo 884 de la ley comercial dictamina modificado por el articulo 111 de
la Ley 510 de 1999, y los articulos 64 y 72 de la Ley 45 de 1990, entre otros, dictamina
“Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital, sin que se
especifique por convenio el interés, éste sera el bancario corriente; si_las partes no han
estipulado el interés moratorio, serd equivalente a una y media veces del bancario
corriente y en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor perdera todos los
intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.
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Se probara el interés bancario corriente con certificado expedido por la Superintendencia
Bancaria”. (Subrayado y negrilla del despacho).

A su turno, el articulo 886 de la ley comercial, senala “Los intereses pendientes no
produciran intereses sino desde la fecha de la demanda judicial del acreedor, o por acuerdo
posterior al vencimiento, siempre que en uno y otro caso se trate de intereses debidos con
un afo de anterioridad, por lo menos.

De lo anterior se desprende con claridad que, en los negocios mercantiles, como lo es el
otorgamiento del titulo valor objeto de ejecucion, existe potestad de las partes en establecer
el interés corriente y moratorio del capital dado en mutuo, e incluso, en caso de no
establecerse tal acuerdo de manera expresa, refiere el articulo 884 mencionado que, se
tendra para tal efecto el interés bancario corriente. No obstante, la lectura de dicha
preceptiva evidencia con claridad que en todo caso, dicho intereses remuneratorio no puede
exceder el establecido en el interés bancario corriente.

Como ya se advirtio, el profesional del derecho de la parte demandante alega que dentro
del titulo ejecutivo se pactaron intereses corrientes, asi:

a. Carta de instrucciones:

a la suma de los intereses pendientes sobre el (Ios) caprtal (es). comisianes, impuestos, gastos, elc, en la fecha en que el

1ituio sea compée’ 4o Sobre esta suma de intereses se causaran y pagardn intereses de mosa a la tasa maxima legal permdida, pero solo cuando
se cumpla un aflc de presentada la demanda o de llenado este tituio (Ver Art. 886 del Cédigo de Comercio). Los de mora paclados y si no hay
eslipuiacion ai re: 1eclo. seran 1 que ¢! Banco este cobrando por este concepto el dia en que se complete el titulo, los cuales pocran legar a sér
hasta Lnay med. vez el comenta bancarno al tencr del At 884 de C. de Co ; ¢} En cuanto al vencimiento del pagaré el Banco podra colocarie
del dio enque lo | :ne o complete; d) E1 Banco de Bogota podra colocare como fecha de emision al pagaré la del dia en que decida llenarlo. e) En
10do lo demas, el 2xlo del litwlo se sujetard al que ordinanaments usa el Banco, 1) El Banco, ademas de los eventos da aceleracion de os pagos
previsios en cad: uno ge los documentos, contratos, garantias o titulos de deuda respectivos, podrd llenar el pagaré cuando el (alguno de o)
femante (s) no p: jue en todo o en parte. cuando es debido, cualguer obligacion o cudta de capital, intereses o comisiones de una cualesquera
de las obhgacion 3 que directa, indrecta, conjunta o separadamenta, el (cualquier de fos) firmante (s} tenga o llegue a conlraer para con el
banco o s EL DE 'DOR. cualesquiera de sus fiadores o avalistas aparece vinculado a nolicias o investigaciones o es sancionado o condenado en
desarrolio de inve \tigaciones administrativas. judiciales, penales, fiscales, por violacidn de las normas anticormupodn. por lavado de activos, por
Geutes 0 conduct 5 contra fa fe pdblica o el patnmonio publico. por celebracion indebuda de contratos y en general por delitos o conductas que a

b. Pagaré No. 38559718:
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Yo (nasolros), PA LA ANDREA CUACROS MENACA

1, ”entficado con Cédula de Ciudadania

numero 38 559 3¢ 1a cudad de CALL me (nos) obligo (amos) a pagar, el dia s i i
_______ L R, | DOS MlL VEINTITRES
e S S <" <~ ) INCONICON e end )
electivo. a la ord  del BANCO DE BOGOTA ensucficing ____ 5800000 Bogota "
AAAAAA de esta ciudad as: a) La suma de — e
SESENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS MiL DOSCIENTOS CUARENTA Y _Nl_J“_M € Pesos M/L 68.836 ?497 e
fe por ¢ plo de capial (es) cebidos. A partir de la fecha de este pagare y sin perjuicio de las acciones legales del Banco acreedor, se
usaran interes: . de mora @ 1a tasa maxima legal permitida sobre este saldo total pendiente de pago; b) La suma de
_SIETE MILLONES NOVECJENT_O»SROE MiL _[)O_SC!E—N_T(_)S VO_C).*llENTA Y SIETE Peso= ML
: 102287 _____
de este pagare © bre esla suma ¢o intereses se causaran y pagaran interes 0ra @ |a 1asa maxima legal parmdida. pero

esentada la cemanca o de llenado este titulo (Ver Art. 886 del Codigo de Comercio). Se pacta expresamente que los intereses

De la anterior imagen se extrae, que tal y como asevera el abogado recurrente, tanto en la
carta de instrucciones como en el pagaré se plasmo el cobro de intereses de plazo sobre
el capital adeudado, y es que este punto no constituyé en ningn momento cuestionamiento
por parte de esta instancia, pues se avizora con basta claridad la aceptacién de dicho rubro.

Ahora, lo que se advirti6 desde el momento en el que se estudié la demanda para su
admision, fue lo concerniente con la fecha en que se aduce la causacion del interés
remuneratorio, pues noétese que la carta de instrucciones contempla que los mismos
tendran lugar “a) por concepto de capital (es) de las obligaciones pendientes de pago el dia
que sea llenado el titulo. Sobre esta suma se causaran intereses de mora a partir del dia
que sea llenado. El espacio del literal b) gue correspondera a la suma de los intereses
pendientes sobre el (los) capital (es), comisiones. Impuestos, gastos, etc. en lafecha
en gue el titulo sea completado” (Negrilla y Subrayado propia).

En este punto, huelga recordar que en el hecho primero de la demanda se indic6é que la
deudora se obligaba a pagar la obligacion el dia 12 julio del afio en curso, fecha en la que
vencia el titulo, por lo que el cobro de los intereses de mora corrian desde el dia 13 de julio
de 2023 —pretension D del libelo demandatorio-, de suerte que, de la literalidad del titulo se
puede leer que dicha remuneracién tendra lugar en la data que se diligencie el pagaré,
hecho que tuvo lugar el 12 de julio de 2023, y fue justamente esta vaguedad la que
constituyd una de las causales de inadmision, sefialando el profesional del derecho que
dicho concepto se encontraba amparado en el cuerpo de titulo ejecutivo, y obedecia a la
voluntad de las partes, cuando estos pormenores nunca fueron cuestionados por esta
falladora.

Con todo, claro esta que no es procedente cobrar simultdneamente el interés remuneratorio
y el interés moratorio, porque cada uno se causa en etapas distintas del negocio juridico
gue les da origen, pues el interés de plazo se origina hasta cuando la obligacién entra en
mora, y partir de alli se deja ver el moratorio.
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Siendo asi, en el caso que nos concita, es claro que la carta de instrucciones dejo dicho
que los intereses corrientes se causarian con la fecha de diligenciamiento del titulo valor -
pagaré-, data que coincidid con su fecha de vencimiento, pero gue nunca supuso un cobro
coetaneo entre estos dos tipos de intereses y mucho menos tuvo lugar en una fecha anterior
a la suscripcion del titulo, como en su momento lo entendi6 el despacho.

Luego, al evidenciarse el diigenciamiento del titulo conforme a la carta de instrucciones,
atendiendo el derecho de autonomia e incorporacion de los titulos valores en donde se
evidencia el valor reclamado, amén que en la pretension C del escrito de demanda se
solicito el pago de los intereses corrientes por valor de $7.902.287 M/CTE, causados a la
fecha del diligenciamiento del pagaré, esto es el 12 de julio de 2023, procedera el despacho
su decreto, y se revocara parcialmente el auto atacado.

En mérito de lo antes expuesto, este Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto No.2583 del 29 de agosto del 2023, en
consecuencia, adicionar un numeral, el cual quedara asi:

“1.1. Por la suma de $7.902.287 M/cte., por concepto de intereses corrientes a la tasa legal
permitida, sin que exceda el 1.5%, desde la fecha de diligenciamiento del titulo valor, esto
es, el 12 de julio de 2023”.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente proveido de manera conjunta con el mandamiento
de pago de fecha 26 de septiembre de los corrientes

TERCERO: EN FIRME esta providencia pase nuevamente a despacho para la continuidad
del mismo.

Notifiquese,

La juez,
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, con el resultado de
notificacion personal. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 12 de septiembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto Interlocutorio No. 2764
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COOPERATIVA MEDICA DEL VALLE Y DE PROFESIONALES
DE COLOMBIA “COOMEVA”

DEMANDADO: JUAN PABLO ORDONEZ MENESES

RADICACION: 7600140030112023-00744-00

Vencido el término concedido para proponer excepciones sin que la parte demandada las
formulara y sin advertir causal de nulidad que invalide lo actuado o alguna irregularidad
meritoria de una medida de saneamiento, procede el despacho a pronunciarse acerca de
la ejecucion para el pago de sumas de dinero promovida por la empresa COOPERATIVA
MEDICA DEL VALLE Y DE PROFESIONALES DE COLOMBIA “COOMEVA”.

ANTECEDENTES

A través de apoderada judicial la empresa COOPERATIVA MEDICA DEL VALLE Y DE
PROFESIONALES DE COLOMBIA “COOMEVA”., presento demanda ejecutiva en contra
de JUAN PABLO ORDONEZ MENESES, con el fin de obtener el pago de las sumas de
dinero relacionadas en el libelo de la demanda (folio 001); verificados los requisitos del titulo
ejecutivo (pagare), se dispuso a librar mandamiento de pago No. 2404 del 17 de agosto del
2023.

La demandada JUAN PABLO ORDONEZ MENESES, se notifico personalmente conforme
a la Ley 2213 de junio de 2022, la demanda, sus anexos y mandamiento de pago,
notificacion que tuvo lugar el dia 28 de agosto 2023 (folio 006), sin que dentro del término
concedido procediera al pago de la obligacion ejecutada, como tampoco se formularon
excepciones, razon por la cual es del caso emitir decision de mérito, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES:

El numeral 3 del articulo 468 del Cédigo General del Proceso sefiala: “Si no se proponen
excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o
prenda, o el ejecutado hubiere prestado caucion para evitarlo o levantarlo, se ordenara
seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al demandante el
crédito y las costas”, de igual manera el art. 440 ibidem reza “Si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
si fuere el caso, 0 seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar
en costas al ejecutado”.

Asi las cosas, dada la actitud silente de la parte demandada y su ausencia de allanamiento
al pago, es del caso proceder conforme a la normatividad citada, ordenando proseguir con
la ejecucion.
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En este sentido, respecto de la liquidacion del crédito, el articulo 446 del Cdédigo General
del Proceso, preceptia que ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion
“cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacién”, por tanto, el
despacho se sujetara a los términos del citado articulo. En consecuencia, se ordenara que
las partes presenten la liquidacion pertinente.

De la liguidacion presentada, se dara traslado a la otra parte en la forma indicada en el
articulo 110 del C.G.P.

Asi las cosas, en estos términos resulta claro que de conformidad con el inciso 2 del articulo
440 del C.G.P., la condena en costas en el presente caso es procedente a favor de la parte
ejecutante, por lo que en consecuencia deberan ser liquidadas por la secretaria segun lo
previsto por el Codigo General del Proceso, en su articulo 365 y siguientes, no sin antes
fijar como agencias en derecho la suma de UN MILLON SEISCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL PESOS M/TE ($1.648.000)

Por lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de la obligacion a
cargo de JUAN PABLO ORDONEZ MENESES, a favor de COOPERATIVA MEDICA DEL
VALLE Y DE PROFESIONALES DE COLOMBIA “COOMEVA”

SEGUNDO: SE PRACTICARA LA LIQUIDACION DEL CREDITO de conformidad con lo
establecido en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto “cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacién del crédito...”, conforme lo disuelto en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: SE ORDENA el avalio y remate de los bienes embargados o de los que
posteriormente fueren objeto de esta accion. (Art. 440 del C.G. del P.).

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada las cuales deberan ser liquidadas por
secretaria segun lo previsto en el articulo 365 y siguientes del C.G.P. Para tal efecto se fijan
como agencias en derecho a favor de la parte demandante la suma de UN MILLON
SEISCIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL PESOS M/TE ($1.648.000)

SEXTO: Ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente al Juzgado de ejecucién —
Reparto, para que continte el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE,
La Juez

LA

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023
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SECRETARIA: Cali, 22 de septiembre del 2023. A despacho de la sefiora juez la presente
liquidacion de costas a cargo de la parte demandada:

Agencias en derecho $1.648.000

Total, Costas $1.648.000

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto Interlocutorio No. 2765
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COOPERATIVA MEDICA DEL VALLE Y DE PROFESIONALES
DE COLOMBIA “COOMEVA”

DEMANDADO: JUAN PABLO ORDONEZ MENESES

RADICACION: 7600140030112023-00744-00

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Conforme lo previsto por el articulo 366 del C.G. del P, el despacho imparte aprobacion a
la anterior liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE,

La Juez

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023

MBG



PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: LUIS FELIPE FUENTES GALINDO.
DEMANDADO: JIMMY ANDRES BENITEZ CORTES
RADICACION: 2023-00796-00

SECRETARIA. A Despacho de la sefiora juez informando que la parte demandante no
alleg6 subsanacion de la demanda dentro del término legal concedido. Sirvase proveer.

Cali, 12 de septiembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto No. 2759
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
En atencion a la constancia secretarial que antecede, y de la revision al proceso se observa
gue la parte demandante no subsané la demanda, por tanto, el Juzgado, de conformidad
con el articulo 90 del C.G. del P,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva.

SEGUNDO: Previa cancelacién de su radicacion, hagase entrega de la demanda y sus
anexos a la parte actora. Archivese.

Notifiquese,
La juez,

Dvd.



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co ; no aparece sancion disciplinaria
alguna contra MARIA FERNANDA MAFLA ERAZO identificado (a) con la cédula de
ciudadania No. 31.947.803 y la tarjeta de abogado (a) No. 91265. Sirvase proveer. Santiago
de Cali, 20 de septiembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS.
Secretario
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1437

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre del dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
DEMANDANTE: MARIA CONSUELO RIVAS y MELBA SEGURA MENA
DEMANDADO: HEREDEROS DEL SENOR PORFIRIO RIVAS

PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS
RADICACION: 7600140030112023-00837-00

Efectuado el respectivo estudio de la presente demanda verbal de pertenencia, encuentra
el despacho los siguientes defectos:

1. Con el fin de garantizar lo requerido en el numeral 1° del articulo 84 del Cédigo
General del Proceso, debera la apoderada judicial de las demandantes aportar
poder especial para actuar dentro del presente asunto, tener en cuenta que si se
otorga a través de medio electronico es necesario acreditar el cumplimiento de los
requisitos exigidos en el articulo 5° del Decreto la ley 2213 de 2022, es decir que
debera demostrarse que fue concedido por mensaje de datos y enviado desde la
direccién del correo electronico de las demandantes. Si el poder no es conferido por
mensaje de datos debera atender las formalidades para ese tipo de documentos.

2. Teniendo en cuenta las anotaciones nimero 003 y 5 del certificado de tradicion; al
proceso debera integrarse a “SIDERURGICA DEL PACIFICO y CENELIA ROJAS
ORTIZ, quienes detentan derechos reales sobre el inmueble a prescribir, para lo
cual se requiere la mencién en el poder y modificacién en el escrito de demanda.

3. Debe promover la accién en contra de quienes figuren registrados con derechos
reales de dominio conforme lo establece el numeral 5° del articulo 375 del C.G.P.

4. Como quiera que la demanda va dirigida contra los herederos del sefior Porfirio
Rivas, y teniendo en cuenta la manifestacion del hecho tercero acerca de la
existencia de las sefioras ADRIANA MARIA RIVAS BORRERO y ALFA JENNY
RIVAS NAVARRETE, en calidad de hijas, la demanda se debe dirigir ante las
mentadas herederas, por consiguiente, se debe establecer la direccion fisica y
electronica a efectos de notificacion. Lo que impone también la modificacion del
poder y de la demanda.

5. En atencion a lo manifestado en el hecho octavo y dada la anotacién No 6 del 18 de
enero del 2022 del certificado de tradicion visible a folio 10 (archivo electrénico
01DemandaAnexos), se requiere al interesado a fin de que proceda a informar el
estado de dicho proceso judicial, adelantado por uno de los acreedores hipotecarios,
por cuanto no se ha registrado cancelacion de la medida cautelar inicialmente
registrada.

6. Debera aportar el certificado de libertad y tradicién del inmueble con matricula
inmobiliaria No 370-23816 actualizado, pues los aportados datan de enero y
septiembre de 2022.


http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/

7. No se acredita en debida forma el fallecimiento del sefior Porfirio Rivas, de un lado
no se demostré la inscripcién del hecho ante la autoridad Colombiana o en su
defecto, no se acompafié la prueba conforme las exigencias establecidas en las
normas adjetivas, esto es, traducido oficialmente al castellano, con el requisito de
apostille.

8. Omite aportar el documento que da lugar origen a la posesion contractual de la
sefiora Melba Segura Mena, atendiendo que se trata de un contrato de promesa de
compraventa.

9. No se precisa cémo o de que manera aflora la posesion de la codemandante, para
lo cual debera indicar los fundamentos que sustentan su pretension de prescripcion
adquisitiva.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 90 del C.G. del P,

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda verbal prescripcion extraordinaria de dominio,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias a fin de que la
subsane so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

JL



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda ejecutiva. Informando
que de la revision efectuada al aplicativo lupap.com —Cali- se corrobora que el domicilio del
demandado se encuentra ubicado en la comuna 18 de esta ciudad. Sirvase proveer. Santiago
de Cali, 20 de septiembre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

AUTO INTERLOCUTORIO N°2840
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JAVIER HURTADO ANGULO
DEMANDADO: FLAVIO CLEMENTE BORJA ANGULO
RADICACION: 7600140030112023-00838-00

Efectuado el examen preliminar a la presente demanda ejecutiva, observa este despacho que
por el domicilio del demandado (comuna 18)*, y el valor de las pretensiones a su presentacion
-minima cuantia-, en consideracién a lo previsto en acuerdo No. CSJVR16- 148, del 31 de
agosto de 2016, No. CSJVAA 19-31, del 3 de abril del 2019 y CSIVAA20-96 del 16 de
diciembre de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, Seccional Valle, se
tiene que es el Juzgado 3° de Pequefnas Causas y Competencia Mdltiple de Cali, quien tiene
el conocimiento privativo de esta accion..

En mérito de lo anterior, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por corresponder el asunto (comuna 18) al
Juzgado 3° de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, conforme el acuerdo No.

CSJVR16-148, del 31 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura, Seccional
Valle del Cauca.

SEGUNDO: REMITASE la demanda a la Oficina de Reparto de la Ciudad, para que la
reparta al JUZGADO 3° de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali.

TERCERO: CANCELESE su radicacién y anétese su sal

NOTIFIQUESE.
La juez,

CL2#99-120 Q

CL2#99-120

Polvorines, Comuna 18




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2795
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA

DEMANDADO: JUAN GUILLERMO PARRA MONTOYA

RADICACION: 7600140030112023-00839-00

De la revision efectuada a la presente demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia,
observa el despacho que no relne los requisitos legales exigidos en el articulo 82 del C.G.P, por
cuanto:

1. Dado que se aporta copia escaneada del titulo valor (pagaré y prenda), debe acatar lo
dispuesto en la ley 2213 de 2023.

2. Debe aclarar si el correo electrénico relacionado en el memorial poder, se encuentra
inscrito en el registro nacional de abogados, conforme la ley 2213 de 2022.

3. Debe aportar de manera legible el escrito donde consta la informacion del demandado.
4. Debe aportar el registro de ejecucion de la garantia mobiliaria, como exigencia previa

para el tramite del proceso, tal como lo establece el articulo 12 y 61 de la Ley 1676 de
2013.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el numeral 1° articulo 90 de la norma ejusdem,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el
término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados.

NOTIFIQUESE,
La Juez

Dvd.



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, la presente demanda ejecutiva para su
conocimiento, informando que de la revision efectuada al aplicativo lupap.com - Cali, se corrobora
gue el domicilio de la parte demandada se encuentra ubicado en la comuna 14 de esta ciudad.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 20 de septiembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
AUTO No. 2845
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés
(2023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO UNION S.A.
DEMANDADO: JOSE HUMBERTO GARCIA SALAZAR
RADICACION: 760014003011-2023-00841-00

Efectuado el examen preliminar a la presente demanda ejecutiva, observa este despacho que la
direccion del demandado, informada en la demanda es la siguiente “CRA 26H3 96-31 BARRIO
MARROQUIN 2 // DE CALI(VALLE DEL CAUCA)™, observa este despacho que por el domicilio
del demandado (comuna 14), y el valor de las pretensiones - minima cuantia-, en consideracion
a lo previsto en acuerdo No. CSJVR16-148, del 31 de agosto de 2016, modificado por acuerdo
No. CSIJVAA19-41, del 3 de abril de 2019, del Consejo Superior de la Judicatura, Seccional Valle
del Cauca, se tiene que los Juzgados 1°,2°,5°y 7° de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Cali, son quienes tiene el conocimiento privativo de esta accion.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

1. RECHAZAR la presente demanda, por corresponder el asunto (comuna 14) a los Juzgados 1°,
2°, 5° 0 7° de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, conforme el acuerdo No.
CSJVR16-148, del 31 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura, Seccional Valle.

2. REMITIR lademanda a la oficina de Reparto de la Ciudad, para que sea repartida a los Juzgados

1°, 2°, 5° 0 7° de Pequenas Causas y Competencia Mdultiple de Cali, una vez ejecutoriada la
presente providencia

3.CANCELESE su radicacién y anotese su salida.

NOTIFIQUESE.
Lajuez,

KR 26 H 3#96 - 31 Q

KR 26 H 3 #96 - 31
José Manuel Marroquin li, Comuna 14




SECRETARIA. A despacho del sefior Juez la demanda que antecede para su admision.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 18 de septiembre de 2023.

MARLIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto Interlocutorio No.2824
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintidds (22) de septiembre del dos mil veintitrés (2023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO GNB SUDAMERIS S.A.
DEMANDADO: RAFAEL JOSE AREIZA AREIZA
RADICACION: 7600140030112023-00844-00.

Revisada la demanda y reunidos los requisitos de los articulos 82, 83, 84 y 422 de la norma
Ibidem, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, con base en el documento
original que detenta la parte demandante, en contra de RAFAEL JOSE AREIZA AREIZA,
para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este auto,
pague a favor de BANCO GNB SUDAMERIS S.A. las siguientes sumas de dinero:

A. Por la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES QUINIENTOS ONCE MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS CON TREINTA Y NUEVE
CENTAVOS M/CTE ($46.511.487.39) por concepto de capital contenido en pagaré N.
106833252, presentado para el cobro.

B. Por los intereses de moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el
03 de agosto del 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
sobre el capital contenido en el literal A.

SEGUNDO: Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su momento.

TERCERO: Notifiquese, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts.
291, 292 y 293 del C. G. del P., 0 en la forma dispuesta en la Ley 2213 de junio de 2022,
dandole a saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) dias para pagar la
obligacién y de diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

Advertir en el citatorio de que trata el articulo 291 del Codigo General del Proceso, que el
demandado podra comparecer a) de manera electronica, dentro de los cinco dias siguientes
a la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electrénico a la cuenta
j11lcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intencién de conocer la providencia
a notificar; b) de no poder comparecer electronicamente, podré hacerlo de forma fisica dentro
de los cinco dias siguientes a la fecha de entrega del comunicado, en el horario laboral de
lunes a viernes de lunes a viernes de 8:00 am — 12:00m y de 1:00 pm — 5:00 pm. De no
comparecer por ninguno de los anteriores medios se procederd a la notificacioén por aviso.

CUARTO: Se advierte que el titulo objeto de la presente ejecucion, queda en custodia de la
parte demandante, aquel que debera ser presentado o exhibido en caso de que el despacho

MBG



lo requiera, esto en virtud de lo dispuesto en el articulo 245 del C. G. del Proceso y en caso
de ser transferido o cedido, debera comunicarlo oportunamente a este despacho.

QUINTO: Se reconoce personeria al abogado(a) CAROLINA ABELLO OTALORA,
identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 22.461.911, y la tarjeta de abogado (a) No.
129.978, para que actue en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad
con el poder conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No. 164, septiembre 25 de 2023

MBG



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, para revisar la demanda. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 20 de septiembre de 2023.

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

Auto Interlocutorio N°2821
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintidos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: FINESA S.A.

DEMANDADO: CARMENZA ROJAS POTES
RADICACION: 76001-40-03-011-2023-00856-00

Encontrandose para estudio la presente solicitud de DILIGENCIA DE APREHENSION Y
ENTREGA DEL BIEN COMO MECANISMO DE EJECUCION POR PAGO DIRECTO, formulada
a través de apoderado judicial, observa el despacho que no redne los requisitos legales exigidos,
por las razones que en adelante se entran a explicar:

Del estudio realizado al titulo ejecutivo base de ejecucién, se logra observar que el mismo ha
perdido vigencia, al sobrepasar el término previsto en el articulo 2.2.2.4.1.31 del Decreto 1835
de 2015, para iniciar el tramite contenido en el articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, es decir un
mes desde la inscripcién del inicio de la ejecucion en el respectivo formulario, requisito novisimo
para el caso de las garantias inmobiliarias, y que para el caso cuestion tiene una data superior
al termino legal. (FECHA Y HORA DE VALIDEZ DE LA INSCRIPCION 14/07/2023 14:54:24).

Lo anterior cobra firmeza segun lo establecido en los articulos 30 y 31 numeral 5 del Decreto
400 de 2014 concomitante el articulo 12 del Decreto 1676 de 2013, donde se advierte que, para
iniciar el proceso relacionado con la garantia mobiliaria es necesario la inscripcion de un
formulario de ejecucion, el mismo que constituye titulo ejecutivo:

“Articulo 30. Formulario de registro de ejecucion. Para efecto de iniciar el procedimiento de
ejecucion y pago de la garantia oponible mediante inscripcion en el Registro de Garantias
Mobiliarias previsto en los articulos 60, 61y 65de la Ley 1676 de 2013, el acreedor garantizado
debera inscribir un formulario de ejecucién, incorporando la siguiente informacion:

... El formulario de ejecuciéon debidamente diligenciado e inscrito en el Registro de Garantias
Mobiliarias presta mérito ejecutivo para iniciar el procedimiento y tendra los efectos de
notificacion del inicio de la ejecucion”.

Es por ello que, en su defecto se debio realizarse la inscripcion del formulario de registro de
terminacion de la ejecucion conforme lo establece el numeral 5 del articulo 2.2.2.4.1.31 del
Decreto en comento, el cual, cobra plena armonia con los Decretos 400 de 2014 y 1835 de 2015,
siendo con ello, importante significar que, lo que se busca es también que el deudor garantizado
puede ejercer su oposicion acreditando el cumplimiento de la totalidad de la obligacion
garantizada dentro de los diez dias siguientes al recibo de la comunicacién -num. 1°. Art. 67 ib-

Bajo ese entendido, significa que, en esta oportunidad el formulario registral de ejecuciéon no
logré colmar los requisitos de Ley, y en consecuencia seria precoz dar paso a la ejecucion judicial

MBG



pretendida, si en cuenta se debe tener que la misma no puede ser subsanada una vez iniciado
el presente tramite.

Asi las cosas, el Juzgado.

RESUELVE

1.- RECHAZAR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA formulada FINESA S.A.,
contra CARMENZA ROJAS POTES.

2.- ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias, sin necesidad de desglose a la parte
demandante.

3.- Una vez ejecutoriado este proveido ARCHIVAR lo actuado, previa cancelacion en el libro
radicador.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

MBG



	2017-607AutoReconoceSucesoryRequiere
	2018-151AutoRequiere
	2021-678AutoRequiereLiquidador
	2022-686AutoRelevaLiquidador
	2023-109AutoRequiere
	2023-257AutoSeguirAdelanteComisionaCostas
	2023-441AutoRequiereNotienePorCumplida
	2023-602AutoResuelveRecursoyConcedeApelacion
	2023-626AutoApruebaLiquidacionCostas
	2023-626AutoOrdenaSeguirAdelante
	2023-628AutoDecretaDecomiso
	2023-680AutoRequiere
	2023-730AutoRequiere
	2023-731AutoResuelveRecursoRepone
	2023-744AutoSeguirAdelanteCostas
	2023-796AutoRechazaDemanda
	2023-837AutoInadmisorio
	2023-838AutoRechaza (2)
	2023-839AutoInadmteDemanda
	2023-841AutoRechazaDdaPorCompetencia
	2023-844AutoLibraMandamiento (3)
	2023-856AutoRechaza

