SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez solicitud de correccion de mandamiento de
pago. Santiago de Cali, 25 de octubre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto. No. 3256
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 76-001-40-03-011-2022-00604-00
DEMANDADANTE: BANCO W S.A.

DEMANDADO:  SOFIA MARIA CARANGUAY DE ESCOBAR

En atencién a la constancia secretarial que antecede, obra en expediente solicitud del
apoderado de la parte actora para aclarar mandamiento de pago, para especificar que “e/
crédito No. 121L00807412, se respaldado con el pagare pagare No. 121L00807412”

De la revision del expediente se relieva que, por un error involuntario del despacho, en auto
1969 del 07 de septiembre del 2022, en el numeral 2 de su arte resolutiva, se relacién
eguivocadamente el nimero de pagare y crédito a respaldar.

Por lo anterior y de conformidad con la facultad del inciso 2 articulo 285 del Codigo General
del Proceso se aclara auto 1969 del 07 de septiembre del 2022.

RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR para los efectos legales de este tramite el auto No. 1969 del 07 de
septiembre del 2022, en lo concerniente al numeral 2, de su parte resolutiva el cual quedara
asi:

2- $14.988.487,00 por concepto de capital contenido en el pagare que respalda
el crédito 12100807412 respaldado mediante pagare No. 121L.00807412.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE: el presente proveido de manera conjunta con el mandamiento
de pago de fecha 1969 de septiembre del 2022.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No. 187/octubre 27 de 2023

MBG



PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: MARYURI BEDOYA CASTRO
DEMANDADO: OLGA LUCIA RIVERA MUNOZ
RADICACION: 7600140030112022-00708-00

SECRETARIA. A Despacho de la sefiora Juez, informando que el proceso se encuentra
suspendido hasta el dia 30 de junio de 2024 en virtud al acta de conciliacion llevada a cabo
el dia 16 de agosto de 2023, y consultada la pagina web del Banco Agrario, se observa que
a la fecha existen depdésitos judiciales a favor de la parte demandante. Santiago de Cali, 19
de octubre de 2023. Se anexa constancia de consulta en el Banco Agrario.

M Banco Agrario de Colombia

NIT, 800.037.800-8

Mimero de Titulos 3

Documento Fecha Fecha de
Nimero del Titulo Nombre Estado Valor
Demandante Constiftucion  Pago
4EC300I0BERTS 1130862033 MARYUR! BEDOYA CASTRO INFPRESD WOWNZI  NOAPLICA £ 014.651,00
: ENTREGADO 0
4EA3000ZET 110 1130862033 MARYURi BEDOYA CASTRO IMPRESO OMAAT  NOAPLICA £ 33058100
ENTREGADO '
B SDIENAT 1130662033 MARYLIRI BEDOYA CASTRO IMPRES0 BAOAT  NOAPLICA £ 616.458,00

ENTREGADC

Tatal Valor § 1.861.800,00

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No. 3171
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

En atencion a la constancia secretarial que antecede y previa consulta en el portal web
transaccional del Banco Agrario de Colombia, se constaté que existen unos titulos de
depositos judiciales constituidos pendientes de ordenar su pago en favor de la demandante,
teniendo en cuenta el acta de conciliacion suscrita entre las partes el dia 16 de agosto de
2023, donde se dispuso “1. Se continuara con la medida de embargo sobre el salario de la
demandada, dineros que una vez descontados autoriza sean_entregados a la parte
demandante”.

Asi las cosas, el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR la entrega de los titulos Nos. 469030002966675,
469030002971110, 469030002982047, dineros a la demandante MARYURI BEDOYA
CASTRO, dineros que fueron objeto de embargo y retencién, y, en consecuencia,
expidanse las comunicaciones de entrega de depdsitos judiciales que correspondan a cada
una de ellos.

SEGUNDO: AGREGAR a los autos, la consulta realizada en el portal web transaccional
del Banco Agrario de Colombia, para fines legales

NOTIFiQUESE,
La Juez,



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que se
encuentra pendiente una actuacion a cargo de la parte interesada. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 25 de octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto. No. 3255
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO ITAU COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: PEDRO PABLO SIERRA GOMEZ
RADICACION: 7600140030112023-00776-00

Efectuada la revision a las actuaciones surtidas, relieva el despacho que, se encuentra
pendiente realizar las diligencias de notificacién al polo pasivo de la orden compulsiva,
conforme lo prevén los articulos 291, 292 y 293 del C.G. del P, o segun lo disciplinado en
la ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, resulta conducente dar aplicacién a lo previsto por el articulo 317 numeral
1°. Del Cédigo General del Proceso, por lo que el juzgado,

RESUELVE

1.- REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS, contados
a partir del dia siguiente a la notificacion por estados de esta providencia, se sirva cumplir
con la siguiente carga procesal destinada a la notificacion efectiva de su contraparte, al
tenor de lo dispuesto en el articulo 291, 292 y 293 del Cdodigo General del Proceso o lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022.

NOTIFiQUESE
La Juez,

MAR



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso, memorial de la parte
interesada informando inmovilizacién del vehiculo JSZ980, aportando inventario del
parqueadero CALIPARKING MULTISER.

Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No.3247
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA

DEMANDANTE: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO.

DEMANDADA: DORIAN LOPEZ VARELA

RADICACION: 76001-40-03-011-2023-00801-00

Revisado el escrito que antecede, por medio del cual se informa que el vehiculo de placa
JSZ980, se encuentra en las instalaciones del parqueadero CALIPARKING MULTISER,
con domicilio Carrera 66 13 11, CALI (V), y como quiera que se encuentra cumplido el
objeto del presente tramite de aprehensién del bien mueble, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion de la presente diligencia de aprehension y entrega
por custodia del bien, adelantada por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, contra DORIAN LOPEZ VARELA.

SEGUNDO: LEVANTAR la orden de la aprehension y/o inmovilizacion del vehiculo de placa
JSZ980, de propiedad del sefior DORIAN LOPEZ VARELA. Sin costas y perjuicios.

Para efectos de lo anterior librese los oficios correspondientes y entréguese a la entidad
acreedora GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO., del
vehiculo de placa JSZ980, clase: AUTOMOVIL, marca: CHEVROLET, servicio:
PARTICULAR, modelo: 2021, color: PLATINO METALIZADO, No. chasis:
3G1M95E28ML119818, de propiedad DORIAN LOPEZ VARELA, con el fin de hacer
efectivo el pago directo, debiendo el acreedor cumplir con lo dispuesto en el articulo 60 de
laley 1676 de 2013.

TERCERO: Sin lugar a ordenar el desglose de los documentos aportados con la demanda,
teniendo en cuenta que los mismos contintan a favor del demandante-acreedor garantizado
y se aportaron de manera digital al expediente.

CUARTO: Ordenar el archivo de
los libros respectivos.

NOTIFIQUESE,
La Juez

resepte tramite, grevia cahcelacion de su radicacion en

Estado No. 187, octubre 27 de 2023

MBG



CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso,
informando que consta en el expediente solicitud de terminacion formulada por el
apoderado judicial del ejecutante y coadyuvada por el demandado Jaime Raul Gonzales
Chavez. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 25 de octubre de 2023,

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No. 3264
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: NATHALY VEGA CORAL
DEMANDADO: JAIME RAUL GONZALEZ CHAVEZ
GIOVANNI ANDRES OSPINA GARCIA
FLORALBA CHAVEZ CASSO
RADICACION: 7600140030112023-00833-00

Efectuada la revision al escrito de terminacion presentado por el apoderado judicial de la
parte demandante en coadyuvancia con el demandado Jaime Raul Gonzales Chavez,
observa este despacho que, solicita la finalizacién del proceso por transaccion, allegando un
acuerdo respecto del pago de las acreencias, ahora bien, se observa que en el mismo no se
evidencia su celebracion por todas las partes, mismo que para surtir efectos debe ser
avalado por todas las personas que integran la parte demandante y demandada, por lo que
se hace necesario requerir a las partes para que alleguen el documento que contenga la
transaccion, segun lo estipulado en el inciso segundo del articulo 312 del Cédigo General
del Proceso que a la letra dice: “El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho
sustancial y declarara terminado el proceso, si se celebr6 por todas las partes y versa
sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la
sentencia.” Negrilla del despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para dentro del término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacién de la presente providencia, allegue el documento que contenga la
transaccién suscrito por las partes, conforme los lineamientos analizados en la parte
motivan de este auto, so pena de negar la solicitud y continuar con el tramite pertinente, o
en su defecto, deberd indicar si desiste de las pretensiones en contra de los demas
demandados y renuncia a la solidaridad pasiva.

Notifiquese,
La juez,




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que consta en el expediente escrito de subsanacion presentado en el término
de rigor. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 24 de octubre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No0.3160
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ALCOPHARMA S.A.S
DEMANDADO: MEJORAR EN CASAS.A.S.
RADICACION: 7600140030112023-00879-00

Efectuado el control de legalidad al proceso de la referencia, se tiene que, este despacho
inadmitié la presente demanda a fin de que la parte interesada procediera a aclarar “si las
facturas arrimadas al plenario ostentan el caracter de tradicionales - emitidas en papel-, 0
electrénicas, esto por cuanto difieren en su regulacion normativa y requisitos”, frente a lo
cual informa que se trata de la ejecucion de facturas electronicas.

De esta manera, al revisar las facturas electronicas aportadas con la demanda bajo las
dispersiones gque reglamentan la naturaleza de dichos titulos, se puede verificar que las
mismas no cumplen con los requisitos establecidos en los articulos 774 del Codigo de
Comercio, 617 del Estatuto Tributario y los Decretos 1074 de 2015y 1154 de 2020, normas
que regulan el proceso de emision de la factura electrénica, para ser considerada titulo valor
y en consecuencia, no concurren los presupuestos previstos en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso para librar la orden compulsiva en contra de la parte demandada.

En efecto, sefiala el Estatuto Mercantil que toda factura debe contener “La fecha de recibo
(...), con indicacién del nombre, o identificacién o firma de quien sea el encargado de
recibirla segun lo establecido en la presente ley”; del mismo modo, tratdndose de facturas
electrénicas el articulo 2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015 establece que una vez recibido
el documento de venta de mercancias o servicios, se entiende irrevocablemente aceptado
por el adquirente/deudor/aceptante, de manera expresa o tacita; no obstante, para lo que
interesa a esta decision, segun lo dispuesto en ese mismo articulo, la factura debe contener
“la_constancia de recibo electrénica, emitida por el adquirente/deudor/aceptante, gue hace
parte integral de la factura, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y
la fecha de recibo”, apartado que fue reproducido en el Decreto 1154 de 2020 que modifico
el capitulo 53 del titulo 2 de la parte 2 del libro 2 del Decreto 1074 de 2015. Subrayado por
el despacho.

En consonancia con lo anterior, la validez de la factura como titulo valor y su mérito ejecutivo
pende del cumplimiento de las exigencias mencionadas, sin embargo, para el caso objeto
de estudio, la demandante se limita a anexar copia de las facturas electrénicas sin que de
tales documentos se advierta la informacion relacionada en el articulo 2.2.2.5.4 del Decreto
1074 de 2015 y numeral 2 del articulo 774 del Codigo de Comercio, especificamente la
constancia de recibido electrénica del aceptante, donde consten sus datos (nombre,
identificacion o firma) y fecha de recibido.

Aunado, es relevante destacar que el proceso para acreditar la aceptacion de la factura
electronica como titulo valor, debe ajustarse al cumplimiento del articulo 2.2.2.53.4 del
Decreto 1074 del 2015 pues dicha manifestacion se entendera probada “[cluando, por
medios electronicos, acepte de manera expresa el Contenido de esta, dentro de los tres (3)
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dias habiles siguientes al ‘recibo de la mercancia o del servicio. (...) [0 mediante Ia]
[a]ceptacion técita [es decir] [cluando no reclamare al emisor en contra de su contenido,
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de recepcion de la mercancia o del
servicio. El reclamo se hara por escrito en documento electrénico”.

De lo antes expuesto se sobrentiende que la aceptacion de la factura electrénica requiere
de la remision del titulo al deudor a través de medios electronicos, en el presente, la parte
demandante no logra acreditar el envio de las facturas al correo electrénico del adquirente
o comprador facturacion@mejorarencasa.com * con el fin de confirmar el recibo y
aceptacion de los titulos objeto de cobro, ya sea de forma tacita o expresa.

De manera concluyente, cuando la norma procesal establecié la posibilidad de demandar
ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y actualmente exigibles, lo
hizo bajo la premisa fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas requisitos
que cada titulo ejecutivo tuviera que contener en razén de su naturaleza, estuvieran
palpablemente incorporados en los documentos aportados como base de la accion, esto
es, de manera clara, didfana, nitida; evitandose de esa manera cualquier clase de
interpretacion o duda acerca del verdadero contenido y alcance de la obligacién, exigencias
que no logran ser acreditadas por el aqui demandante pues para iniciar un proceso de esta
estirpe requiere de la presencia de un titulo que acredite y no deje duda de la calidad
endilgada a la aqui demandada, asi como de la obligacion contraida.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE

1. PRIMERO: ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago pretendido por
ALCOPHARMA S.A.S. en contra de MEJORAR EN CASAS.A.S., por lo considerado.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No. 18 tubre 27 de 2023

1 Direccion electronica del adquiriente/ comprador reflejada en las facturas electronicas de venta Cédigo Unico de Factura -
CUFE anexas a la demanda.
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informandole que la presente solicitud no fue
subsanada dentro del término concedido. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 23 de octubre de
2023.

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

Auto N° 3216
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CARLOS ALBERTO RUIZ
RADICACION: 7600140030112023-00916-00.

Como quiera que la parte actora no subsano los defectos anotados en auto que antecede de
conformidad con lo sefialado en el inciso 2° articulo 90 del Codigo General del Proceso, el
Juzgado.

RESUELVE:

1. RECHAZAR la anterior solicitud de aprehensiéon y entrega, por encontrarse reunidas las
exigencias del articulo ibidem.

2. Previa cancelacion de su radicacion, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la parte
actora. Archivese.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

Estado No. 187/ octubre 27 de 2023

MBG



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, consta en el expediente escrito de subsanacion presentado en el término
de rigor. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 25 de octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No0.3253
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO ITAU COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: FRANK GEOVANNY GUTIERREZ QUINTERO
RADICACION:  7600140030112023-00919-00

Subsanada la demanda y encontrando reunidos los requisitos de los articulos 82, 83, 84 y
422 de la norma Ibidem, el Juzgado:

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, con base en el titulo valor que en original
detenta la parte demandante, en contra de FRANK GEOVANNY GUTIERREZ QUINTERO,
para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este
auto, paguen a favor de BANCO ITAU COLOMBIA S.A., las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de TREINTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA'Y SEIS PESOS ($ 32.872.256) M/cte., por concepto de capital
representado en el pagare No. 009005544724, presentado para el cobro.

1.1. Porla suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL CIENTO TREINTA
Y CINCO PESOS M/C ($3.227.135), por concepto de intereses de plazo, por el periodo
comprendido entre el 20 de mayo de 2022 al 23 de agosto de 2023.

1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida sobre la suma referida en
el numera 1, causados desde el 27 de septiembre de 2023 (fecha presentacion demanda)
y hasta que se efectle el pago total de la obligacién.

2. Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su momento.

3. Notifiquese, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts. 291,
292y 293 del C. G. del P., 0 en la forma dispuesta en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022,
dandole a saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) dias para pagar la
obligacion y de diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

Advertir en el citatorio de que trata el articulo 291 del Cddigo General del Proceso, que el
demandado podra comparecer a) de manera electrénica, dentro de los cinco dias siguientes
a la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electronico a la cuenta
jl1lcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intencion de conocer la
providencia a notificar; b) de no poder comparecer electrénicamente, podra hacerlo de
forma fisica dentro de los cinco dias siguientes a la fecha de entrega del comunicado, en el
horario laboral de lunes a viernes de lunes a viernes de 8:00 am —12:00m y de 1:00 pm —
5:00 pm dentro del término aludido. De no comparecer por ninguno de los anteriores medios
se procedera a la notificacién por aviso.



4. Se advierte que el titulo objeto de la presente ejecucion, queda en custodia de la parte
demandante, aquel que deberd ser presentado o exhibido en caso de que el despacho lo
requiera, esto en virtud de lo dispuesto en el articulo 245 del C. G. del Proceso y en caso
de ser transferido o cedido, debera comunicarlo oportunamente a este despacho.

5. Reconocer personeria al abogado (a) JESSICA PAOLA MEJIA CORREDOR identificado
(a) con la cédula de ciudadania No. 1144028294 y la tarjeta de abogado (a) No. 289600,
en virtud el poder conferido por la demandante.

NOTIFIQUESE
La Juez,

LA
Estado No. 187, odtub



SECRETARIA. A despacho del sefior Juez la demanda que antecede para su admision.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 24 de octubre de 2023.

MARLIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto No.3238
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre del dos mil veintitrés (2023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CARLOS ANTONIO PARRA IPIALES.
RADICACION: 7600140030112023-00932-00.

Subsanada la demanda y reunidos los requisitos de los articulos 82, 83, 84 y 422 de la norma
Ibidem, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, con base en el documento
original que detenta la parte demandante, en contra de CARLOS ANTONIO PARRA
IPIALES., para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de
este auto, pague a favor de BANCOLOMBIA S.A. las siguientes sumas de dinero:

A. Por la suma de CUARENTA Y TRES MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y
TRES MIL DOCIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE ($43.843.280) por concepto de
capital contenido en pagaré N. 8120101667, presentado para el cobro.

B. Por los intereses de moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el
26 de marzo del 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
sobre el capital contenido en el literal A.

SEGUNDO: Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su momento.

TERCERO: Notifiquese, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts.
291, 292 y 293 del C. G. del P., 0 en la forma dispuesta en la Ley 2213 de junio de 2022,
dandole a saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) dias para pagar la
obligacion y de diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

Advertir en el citatorio de que trata el articulo 291 del Cadigo General del Proceso, que el
demandado podra comparecer a) de manera electrénica, dentro de los cinco dias siguientes
a la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electronico a la cuenta
j11lcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intencién de conocer la providencia
a notificar; b) de no poder comparecer electronicamente, podré hacerlo de forma fisica dentro
de los cinco dias siguientes a la fecha de entrega del comunicado, en el horario laboral de
lunes a viernes de lunes a viernes de 8:00 am — 12:00m y de 1:00 pm — 5:00 pm. De no
comparecer por ninguno de los anteriores medios se procederd a la notificacién por aviso.

CUARTO: Se advierte que el titulo objeto de la presente ejecucion, queda en custodia de la
parte demandante, aquel que deberé ser presentado o exhibido en caso de que el despacho

MBG



lo requiera, esto en virtud de lo dispuesto en el articulo 245 del C. G. del Proceso y en caso
de ser transferido o cedido, debera comunicarlo oportunamente a este despacho.

QUINTO: Se reconoce personeria al abogado(a) ANGIE YANINE MITCHELL DE LA CRUZ,
identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 1.018.461.980, y la tarjeta de abogado (a)
No. 281.727, para que actle en calidad de apoderado de la parte demandante, de
conformidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No. 18'~-dctubre 27 de 2023

MBG



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, consta en el expediente escrito de subsanacion presentado en el término
de rigor. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No.3277
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: ALEXANDRA IZQUIERDO SINISTERRA
DEMANDADO: MODESTO TOLOZA

RADICACION:  7600140030112023-00938-00

Subsanada la demanda y encontrando reunidos los requisitos de los articulos 82, 83, 84 y
422 de la norma Ibidem, el Juzgado:

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, en contra de MODESTO TOLOZA, para
que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este auto,
paguen a favor de ALEXANDRA IZQUIERDO SINISTERRA, las siguientes sumas de
dinero:

1. Por la suma de veintitrés millones de pesos ($ 23.000.000) M/cte., por concepto de capital
representado en la letra No.002 presentada para el cobro.

1.1. Por los intereses de plazo a la tasa solicitada en la demanda, sin exceder el maximo
autorizado por la Superintendencia Financiera, por el periodo comprendido entre el 13 de
diciembre de 2020 al 15 de abril de 2021, sobre la suma de capital consignada en el numeral
1 de la presente providencia.

1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida sobre la suma referida en
el numera 1, causados desde el 16 de abril de 2021 y hasta que se efectle el pago total de
la obligacién.

2. Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su momento.

3. Notifiquese, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts. 291,
292y 293 del C. G. del P., 0 en la forma dispuesta en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022,
dandole a saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) dias para pagar la
obligacion y de diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

Advertir en el citatorio de que trata el articulo 291 del Cddigo General del Proceso, que el
demandado podra comparecer a) de manera electrénica, dentro de los cinco dias siguientes
a la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electronico a la cuenta
jl1lcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intencion de conocer la
providencia a notificar; b) de no poder comparecer electrénicamente, podra hacerlo de
forma fisica dentro de los cinco dias siguientes a la fecha de entrega del comunicado, en el
horario laboral de lunes a viernes de lunes a viernes de 8:00 am —12:00m y de 1:00 pm —
5:00 pm dentro del término aludido. De no comparecer por ninguno de los anteriores medios
se procedera a la notificacién por aviso.



4. Se advierte que el titulo objeto de la presente ejecucion, queda en custodia de la parte
demandante, aquel que deberd ser presentado o exhibido en caso de que el despacho lo
requiera, esto en virtud de lo dispuesto en el articulo 245 del C. G. del Proceso y en caso
de ser transferido o cedido, debera comunicarlo oportunamente a este despacho.

5. Reconocer personeria a la abogada LEIDY ZAMIRA ZUNIGA LEMOS identificado (a)
con la cédula de ciudadania No. 1144028032 y la tarjeta de abogado (a) No. 212720, en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No. 18%, oftubre 27 de 2023



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informandole que la presente solicitud no fue
subsanada dentro del término concedido. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 24 de octubre de
2023.

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

Auto N° 3248
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LUZ MILA RESTREPO CARDONA
RADICACION: 7600140030112023-00943-00.

Como quiera que la parte actora no subsand los defectos anotados en auto que antecede de
conformidad con lo sefialado en el inciso 2° articulo 90 del Codigo General del Proceso, el
Juzgado.

RESUELVE:

1. RECHAZAR la anterior solicitud de aprehensiéon y entrega, por encontrarse reunidas las
exigencias del articulo ibidem.

2. Previa cancelacion de su radicacion, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la parte
actora. Archivese.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

Estado No. {87 octubre 27 de 2023

MBG



SECRETARIA: A despacho de la sefiora juez, el presente asunto informando que fenecio
el término concedido para que el demandante subsanara la demanda. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 25 de octubre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No 3271
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: FINDENCON S.A.S.
DEMANDADO: DONNEYS ESPINOSA ROAMIR
RADICACION:  7600140030112023-00955-00.

Como quiera gue la parte actora no subsand los defectos anotados en auto que antecede,
el Juzgado de conformidad con lo sefialado en el inciso 4 articulo 90 del Codigo General
del Proceso,

RESUELVE

1.) RECHAZAR la presente demanda, por encontrarse reunidas las exigencias del articulo
ibidem.

2.) Previa cancelacion de su radicacion, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la

parte actora. Archivese.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No. 187, /ctubre 27 de 2023

MAR



SECRETARIA. A despacho del sefior Juez la demanda que antecede para su admision.
Infformando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la péagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co ; nho aparece sancién disciplinaria actual en
contra de EDGAR CAMILO MORENO JORDAN identificado (a) con la cédula de ciudadania No.
16593669 y la tarjeta de abogado (a) No. 41573. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 24 de octubre
de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No0.3232
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.

DEMANDADO: CARLOS ANDRES CASTANEDA HERRERA
ANDREA ISABEL PULECIO QUEVEDO

RADICACION: 7600140030112023-00982-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta a través de apoderado judicial por
el BANCO CAJA SOCIAL S.A., en contra de CARLOS ANDRES CASTANEDA HERRERA vy
ANDREA ISABEL PULECIO QUEVEDO, con base en un titulo valor desmaterializado, observa
el despacho el incumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 422 del Codigo General
del Proceso, como pasa a verse.

En consonancia con lo anterior, se tiene que para el ejercicio de la accion cambiaria de los titulos
desfragmentados como el aqui relacionado, es necesario aportar junto a la demanda el certificado
de depésito en administracion expedido por la sociedad administradora de depdsito centralizado
de valores, documento que segun lo determinado por el articulo 13 de la Ley 964 de 2005 presta
mérito ejecutivo, siempre que, se evidencien los requisitos enunciados en el articulo 2.14.4.1.2
Decreto 3960 de 2010, respecto de la identificacion de titular certificado, la descripcion del valor
y su naturaleza, la fecha de suscripcion, la cantidad, entre otros. Adicionalmente, la mentada
certificacion debe reunir con las exigencias previstas en la Ley 5247 de 1999, norma que, entre
otros, regula el procedimiento de firma digital que permita identificar al iniciador del mensaje de
datos y la literalidad de su contenido.

Con todo, observa el despacho que el titulo ejecutivo presentado para su cobro (certificado de
deposito en administracion), no cumple con los requisitos del articulo 422 del Cédigo General del
Proceso en la medida en que solo pueden demandarse por via ejecutiva ‘las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él (...)".

Ciertamente, de la revision efectuada al certificado de depdésito aportado junto a la demanda, no
pueden extraerse los elementos o requisitos de exigibilidad y claridad inherentes a todo titulo
ejecutivo, esto por cuanto la obligacion estd sujeta a plazo al expresarse como fecha de
vencimiento el 29 de abril de 2033; en este punto es relevante aclarar que si bien la parte
demandante refiere hacer uso de la clausula aceleratoria en virtud del pagaré No. 132207095047
desde la fecha de presentacion de la demanda por tratarse de un crédito hipotecario, lo cierto es
gue dicha afirmacion no se encuentra representada en el titulo ejecutivo presentado para el cobro
(certificado de deposito en administracion -CDA-) situacion que también repercute en el requisito
de claridad, méxime cuando en el marco del proceso ejecutivo con base en titulos valores
desmaterializados se suprime el documento fisico -pagaré- para ser almacenado en un registro
contable informatico.
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Entonces, cuando la norma procesal establecio la posibilidad de demandar ejecutivamente las
obligaciones que resultaran expresas, claras y actualmente exigibles, lo hizo bajo la premisa
fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas requisitos que cada titulo ejecutivo
tuviera que contener en razon de su naturaleza, estuvieran palpablemente incorporados en los
documentos aportados como base de la accion, esto es, de manera clara, diafana, nitida;
evitAndose de esa manera cualquier clase de interpretacion o duda acerca del verdadero
contenido y alcance de la obligacion, exigencias que no logran ser acreditadas por el aqui
demandante pues para iniciar un proceso de esta estirpe requiere de la presencia de un titulo que
acredite y no deje duda de la calidad endilgada la aqui demandada asi como de la obligacion
contraida.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE
1. PRIMERO: ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago pretendido por BANCO CAJA
SOCIAL S.A., en contra de CARLOS ANDRES CASTANEDA HERRERA y ANDREA ISABEL
PULECIO QUEVEDO, por lo considerado.

2. Archivese la presente actuacion.

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No{ 184, octubre 27 de 2023

My



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su
conocimiento, asi mismo, de la revision efectuada al aplicativo lupap.com —Cali- se
corrobora que el domicilio de los demandados se encuentra ubicado en la comuna 15 de
esta ciudad. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto N°3283
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: COOPERATIVA DE CREDITO Y SERVICIO “BOLARQUI” LTDA.

“COOBOLARQUI”
DEMANDADO: JENNIFER GOMEZ HERNANDEZ

MAURICIO GOMEZ HERNANDEZ
RADICACION:  7600140030112023-00984-00

Efectuado el examen preliminar a la presente demanda ejecutiva, observa este despacho que
por el domicilio del demandado (comuna 15)%, y el valor de las pretensiones a su presentacion
-minima cuantia-, en consideracién a lo previsto en acuerdo No. CSJVR16- 148, del 31 de
agosto de 2016, No. CSJVAA 19-31, del 3 de abril del 2019 y CSIJVAA20-96 del 16 de
diciembre de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, Seccional Valle, es
de los Juzgados 1,2,5y 7 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, quien tienen
el conocimiento privativo de esta accion.

En mérito de lo anterior, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por corresponder el asunto (comuna 15) a los
Juzgados 1,2,5 y 7 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, conforme el
acuerdoNo. CSJVR16-148, del 31 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura,
Seccional Valle del Cauca.

SEGUNDO: REMITASE la demanda a la Oficina de Reparto de la Ciudad, para que sea
repartida al JUZGADO 1,2,5y 7 de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Cali.

TERCERO: CANCELESE su radicacion y anétese su saliga-

NOTIFIQUESE.
Lajuez,

KR 46 A# 51 -85 Q

KR A48 A #51 -595
Ciudad Cordoba, Comuna 15




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co; el apoderado judicial de la parte actora,
registra con su Tarjeta Profesional Vigente. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de
2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No. 3285
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: RAMON ELIAS BORJA HOYOS
RADICACION: 760014003011-2023-00985-00

De la revision efectuada a la presente demanda ejecutiva, observa el despacho que no reune los
requisitos legales exigidos en el articulo 82 del C.G.P., y ley 2213 de 2022, por cuanto:

1. Omite indicar la apoderada judicial, si el correo relacionado en el memorial poder, se
encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022-

2. Debe la parte actora indicar el periodo de causacion de los intereses corrientes.

3. Existe imprecisién y falta de claridad en la pretension d. de la demanda, al solicitar el pago
de costas procesales y conjuntamente honorarios de abogado, erogaciones que resultan
excluyentes por cuanto persiguen la misma finalidad. Situacién que contraria lo reglado en el
numeral 4, articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el numeral 1° articulo 90 de la norma ejusdem,
el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el

término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados.

NOTIFI’QUESE,
La Juez
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co ; no aparece sancién disciplinaria
alguna contra ESMERALDA PARDO CORREDOR identificado (a) con la cédula de
ciudadania No. 51775463 y la tarjeta de abogado (a) No. 79450. Sirvase proveer. Santiago
de Cali, 25 de octubre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No0.3252
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.

DEMANDADO: MARIA ARACELLY BUENO BUENO
EFRAIN DE JESUS ARISTIZABAL PARRA

RADICACION: 7600140030112023-00987-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva, propuesta a través de apoderado judicial por
BANCO CAJA SOCIAL S.A., en contra de MARIA ARACELLY BUENO BUENO y EFRAIN
DE JESUS ARISTIZABAL PARRA., observa el despacho que no reudne los requisitos
legales exigidos en el Codigo General del Proceso, por cuanto:

1. Existe imprecision y falta de claridad la pretensién tercera del escrito principal toda
vez que solicita el pago de intereses de plazo sin especificar su periodo de
causacion es decir desde qué dia y/o entre qué dias se generan, respectivamente;
afectandose asi los requisitos formales contentivos en el numeral 4 del articulo 82
del Cédigo General del Proceso.

2. Debe aclarar en la demanda la fecha en la cual hace uso de la clausula aceleratoria
del pagaré, toda vez que la informacion consignada en el hecho 7 no coincide con
lo expresado en la clausula 2° del titulo ejecutivo presentado para el cobro.

3. En el mismo sentido, debera aclarar la fecha de suscricion del pagaré mencionada
en el hecho primero de la demanda toda vez que la data expresada no coincide con
estipulada en el pagaré No. 31006562834, situacién que contraria lo reglado en el
numeral 4 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el articulo 90 de la norma ibidem, el
Juzgado
RESUELVE:

1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el
término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados.

2. Se reconoce personeria a ESMERALDA PARDO gORREDOR identificado (a) con

la cédula de ciudadania No. 3y la tarjetg de abogado (a) No. 79450, para
actuar en el presente, en los [ XN pr})c racion conferido.
NOTIFIQUESE
La Juez,
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su
conocimiento, asi mismo, de la revision efectuada al aplicativo lupap.com —Cali- se
corrobora que el domicilio del demandado se encuentra ubicado en la comuna 1 de esta
ciudad. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto N°3284
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ALIANZA SOLUCION COOPERATIVA
DEMANDADO: LUIS FERNANDO GARCIA MARTINEZ
RADICACION:  7600140030112023-00989-00

Efectuado el examen preliminar a la presente demanda ejecutiva, observa este despacho que
por el domicilio de los demandados (comuna 1)}, y el valor de las pretensiones a su
presentacion -minima cuantia-, en consideracion a lo previsto en acuerdo No. CSJVR16- 148,
del 31 de agosto de 2016, No. CSIJVAA 19-31, del 3 de abril del 2019 y CSIJVAA20-96 del 16
de diciembre de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, Seccional Valle,
es de los Juzgados 11 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, quien tienen el
conocimiento privativo de esta accion.

En mérito de lo anterior, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por corresponder el asunto (comuna 1) Al
Juzgado 11 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, conforme el acuerdoNo.
CSJVR16-148, del 31 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura, Seccional
Valle del Cauca.

SEGUNDO: REMITASE la demanda a la Oficina de Reparto de la Ciudad, para que sea
repartida al Juzgado 11 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali.

TERCERO: CANCELESE su radicacion y anétese su salidge

NOTIFIQUESE.
La juez,

LAURA PIZARRO BORRERO
Estado No. 187,

I CL 26 Oeste # 6 Oeste - 4 Q I

CL 26 OESTE # 6 OESTE - 4
Terron Colorado, Comuna 1

Cali, Valle Del Cauca

760045, Colombia



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su
conocimiento, asi mismo, de la revisién efectuada al aplicativo Google maps —Cali- se
corrobora que el domicilio del demandado se encuentra ubicado en la comuna 5 de esta
ciudad. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 26 de octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto N°3281
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, veintitrés (26) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COOPSERP COLOMBIA
DEMANDADO: KARLY TATIANA MINA MINA
RADICACION: 7600140030112023-00997-00

Efectuado el examen preliminar a la presente demanda ejecutiva, observa este despacho que
por el domicilio de los demandados (comuna 5)!, y el valor de las pretensiones a su
presentacion -minima cuantia-, en consideracion a lo previsto en acuerdo No. CSJVR16- 148,
del 31 de agosto de 2016, No. CSIJVAA 19-31, del 3 de abril del 2019 y CSIJVAA20-96 del 16
de diciembre de 2020, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, Seccional Valle,
es de los Juzgados 10 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Cali, quien tienen el
conocimiento privativo de esta accion.

En mérito de lo anterior, el Juzgado:

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por corresponder el asunto (comuna 5) Al
Juzgado 10 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali, conforme el acuerdoNo.

CSJVR16-148, del 31 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura, Seccional
Valle del Cauca.

SEGUNDO: REMITASE la demanda a la Oficina de Reparto de la Ciudad, para que sea
repartida al Juzgado 10 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Cali.

TERCERO: CANCELESE su radicacion y andtese su sali

NOTIFIQUESE.
La juez,
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