SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que consta
en el expediente solicitud allegada por la demandada Yamilet Mufioz Maya. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 31 de octubre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto. No0.3319
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: DIVISORIO - VENTA DE BIEN COMUN
DEMANDANTE: ALBA MUNOZ MAYA

DEMANDADO: YAMILETH MUNOZ MAYA y FABIO MUNOZ MAYA
RADICACION:  7600140030112019-00779-00

Visto el informe secretarial que antecede, en atencion a la solicitud elevada por la sefiora
Yamilet Muiioz Maya mediante la cual requiere el nombramiento de un perito evaluador que
determine el valor comercial del bien objeto de divisién, lo anterior, tras encontrar diferentes
inconsistencias en el peritaje aportado por la demandante Alba Mufioz Maya y en razén de
las mejoras que aduce realiz6 en el inmueble.

Frente a lo anterior, es menester reiterarle a la peticionaria que mediante providencia del 8
de septiembre de corriente esta oficina judicial decret6 la falta de idoneidad de los avallios
presentados por la demandante y demandada, razén por la cual, procedié a decretar el
avalud actual del inmueble bajo las disposiciones del articulo 444 del Codigo General del
Proceso, decision que cobro firmeza pues la misma no fue objeto de recursos.

Por lo antes expuesto, este Juzgado,

RESUELVE:
1. NEGAR la solicitud formulada por Yamileth Mufioz Maya el pasado 9 de octubre de 2023,
por lo considerado.
2. ESTESE la demandada Yamileth Mufioz Maya a lo dispuesto en providencia No.2711
del 08 de septiembre del afio en curso.
NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No. 192, Aoviembre 3 de
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora juez el presente tramite con
recurso de reposicion contra el auto que aprobd la liquidacion de costas, presentado dentro
del término legal, al cual se le corrio el traslado correspondiente y cuyo término se encuentra
vencido. Cali, 31 de octubre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto Interlocutorio No. 3209
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal Sumario - Simulacién contractual
Radicacion: 76-001-40-03-011-2020-00426-00
Demandante: ORLANDO GONZALEZ OMANNA
Demandado: ALVARO GEOVANNY ESPINEL OMANA

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién interpuesto en contra del auto S/N
del 11 de julio de 2023, mediante el cual se aprueba la liquidacion de costas.

ANCEDENTES

1. En audiencia celebrada el 28 de junio de 2023 se profiri6 sentencia de oralidad que
declar6 probada la excepcion de prescripcion extintiva formulada por la parte demandada
y en consecuencia nego las pretensiones de la demanda, por lo cual en el numeral 3 de la
misma condend en costas al demandante, fijando como agencias en derecho la suma de
un (1) salario minimo legal mensual vigente, suma incluida dentro de la liquidacion de costas
efectuada y aprobada en auto del 11 de julio de 2023.

2. En oposicion a dicha decision, el apoderado judicial de la parte demandante aduce que
el despacho desbordé ampliamente los limites establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura en Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, articulo 3 y articulo 5
numeral “1” literal “a”, sefialando que se impuso por concepto de agencias en derecho un
464% sobre el valor de la cuantia del proceso, $1.160.000, explicando que para determinar
la competencia del juzgado se tuvo en cuenta la cuantia del proceso, es decir la suma de
$250.000 correspondientes al valor del contrato de compraventa, y en ese orden el limite
maximo que se podia reconocer por concepto de agencia en derecho era de $37.500, es
decir el 15% de la cuantia del proceso.

Asi las cosas, solicita se modifique la liquidacion de costas, con el fin de que se reduzca
sustancialmente el monto de las agencias en derecho y se ajusten a los limites y parametros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

CONSIDERACIONES
1. Lo primero que debemos anotar es que el recurso de reposicidn que nos ocupa cumple
con los presupuestos formales de este medio de defensa, en tanto, i) la providencia atacada
es susceptible del mismo, ii) fue interpuesto por quien tiene legitimacion para formularlo, iii)
fue presentado dentro del término que fija la ley para tal efecto y iv) la decision adoptada
es desfavorable al recurrente.

Es de anotar que en este caso se corri6 traslado sefialado en articulos 110 y 319 del Codigo
General del Proceso-, término dentro del cual la contraparte guardo silencio.

2. Ahora, descendiendo al caso que nos ocupa, se evidencia que la inconformidad del
recurrente radica en el valor fijado como agencias en derecho.

Frente al tema, el numeral 4 del articulo 366 del Codigo General el Proceso establece:

“4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
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maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas."

En armonia, el Acuerdo No. PS4416-10554 de 05 de agosto de 2016, expedido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se establecen las tarifas
de agencias en derecho, en sus articulos 2° y 5° precisa:

“ARTICULO 2°. Criterios. Para la fijacién de agencias en derecho el funcionario judicial tendré
en cuenta, dentro del rango de las tarifas minimas y maximas establecidas por este acuerdo, la
naturaleza, la calidad y la duracién de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, la cuantia del proceso y demas circunstancias especiales directamente
relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin que en
ningun caso se puedan desconocer los referidos limites.”

“ARTICULO 5°. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:
1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.
En Unica instancia.

a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido pecuniario, entre el 5% y el
15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1 y 8
S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario: (i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido. (ii) De mayor
cuantia, entre el 3%y el 7.5% de lo pedido. b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos
gue carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 10 S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 S.M.M.L.V.

C.)

3. Pues bien, dado que la parte actora alega que para fijar las agencias en derecho se debid
aplicar la misma l6gica que se us6 para determinar el juzgado competente, precisando que
fue la cuantia de $250.000, precio del contrato de compraventa cuya simulacién se
pretendia, se hace necesario verificar si en el caso que nos ocupa las pretensiones son de
contenido patrimonial y de serlo, cual es su cuantia.

En ese orden, adentrdndonos en las actuaciones surtidas dentro del proceso, se evidencia
que las pretensiones de la demanda giraron en torno a: i) declarar la simulacién absoluta
del contrato de compraventa, y consecuencia de ello ii) la cancelacién de la escritura corrida
en la Notaria Unica de Chinacota — Norte de Santander y el registro efectuado ante la ORIP,
y de ser el caso, iii) la restitucién material del predio correspondiente.?

Entonces, la reclamacion efectuada se puede identificar de la siguiente forma: i) pretension
declarativa, pues se pide declarar que el acto o negocio juridico aparente y perceptible, es
decir la compraventa, es simulado y por lo tanto inexistente, ii) pretension constitutiva
consecuencial, enfocada a lograr la extincion de la situacion juridica, esto es la compraventa
del inmueble a través de la cancelacion de la escritura publica, y iii) pretension condenatoria
consecuencial, relacionada con obligar a la contraparte a restituir el inmueble en cuestion.

! Pagina 36 del PDF denominado “02PoderEscritoDemanda” de la subcarpeta “0176001310301020200013200”
del expediente judicial electrénico.
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Aungue de dichas reclamaciones no se infiera a primera vista un contenido econémico real
y explicito, lo cierto es que del fundamento féactico sobre el cual se sustentan las mismas se
observa compromiso de factores monetarios que presuntamente llevan a la desmejora del
patrimonio del demandante, y por tanto, en este caso si se debe categorizar como un asunto
esencialmente econémico, es decir, de contenido patrimonial o pecuniario.?

Por tanto, le asiste la razon al apoderado judicial de la parte actora, pues corresponde
entonces en la fijacion de agencias en derecho dar aplicacion al literal “a” del articulo 5 del
Acuerdo No. PS4416-10554 de 2016, y no al literal “b” como en principio se hizo, al estar
las pretensiones relacionadas con asuntos econdmicos, por lo que se repondra la decision
adoptada en auto S/N del 11 de julio de 2023, en lo atinente a la liquidacién de las agencias
y derecho y la consecuente aprobacion de las costas.

En esa misma linea, como quiera que el negocio juridico objeto de demanda, esto es el
contrato de compraventa, tiene un valor de $250.000 pesos, que a la fecha de presentacion
de la demanda eran equivalentes a $4.145.735, mismo valor tenido en cuenta por el
Juzgado Décimo Civil del Circuito para determinar la competencia de la demanda, esta es
la suma de dinero que se tomara como base para liquidar las agencias en derecho, la cual
se liquidara sobre el 5%.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Civil Municipal de Cali,
RESUELVE

1. MODIFICAR el auto que aprobd la liquidacion de costas proferido mediante auto S/N del
11 de julio de 2023, en lo atinente a las agencias en derecho.

2. APROBAR la liquidacion de costas en la suma de DOSCIENTOS SIETE MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS ($207.287), por concepto de agencias en
derecho.

3. DAR cumplimiento al numeral 5 de sentencia proferida en audiencia del 28 de junio de
2023, en firme este proveido.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

2 Asi lo ha considerado la Corte Suprema de Justicia en asuntos donde se examiné la viabilidad de la casacion
en litigios cuyas reclamaciones, si bien no se referian a aspectos puramente monetarios, giraban en torno a
estos, y por tanto se debian garantizar como pretensiones econdémicas. Ver CSJ AC2206-2017, CSJ AC8527-
2017y CSJ AC2776-2018.
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso. Informando que de la
revision efectuada a la providencia No.289 del 12 de octubre de 2023, emerge un error de
digitacién en el inciso tercero toda vez que la diligencia de inventarios y avallos se llevo a
cabo en el mes de febrero de 2023 y no 2022. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 31 de
octubre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto No0.3326
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: LIQUIDATORIO — SUCESION
INTERESADO: LUIS ALBERTO MUNOZ BASTIDAS
CAUSANTE: CARLOS ENRIQUE MUNOZ BASTIDAS
RADICACION: 7600140030112022-00569-00

En atencién a la solicitud formulada por el apoderado judicial de la parte demandante, como
quiera que de la revision efectuada a la sentencia No0.289 del 12 de octubre de 2023, esta
oficina se percata de error de digitacion en el inciso tercero del acapite de actuacién
procesal, especificamente en la fecha en la cual se realiz6 la aprobacion de inventarios y
avaluos, con el fin de subsanar el defecto anotado de conformidad con el inciso 3° del
articulo 286 del Cédigo General del Proceso, este Juzgado:

RESUELVE

1. CORREGIR el inciso 3° del acépite de actuacion procesal de la sentencia No0.289 del 12
de octubre de 2023, asi:

“Mediante diligencia del 1 de febrero de 2023, se aprueban los inventarios y avaltios
presentados por los interesados y se da paso a la etapa contemplada en el canon 507 del
Cdédigo General del Proceso, designando a la abogada Ruth Patricia Bonilla VVargas para
que efectuara el trabajo de particion”.

2. Aclarado lo anterior, procédase con lo ordenado en los numerales 2 y 3 de la parte
resolutiva de la sentencia No. 289 del 12 de octubre de cluyendo el presente auto.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

Estado No. 192 _hoviembre 3 2023
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informando que vencié el término que prevé
el numeral 1° del articulo 317 del C.G. del P, para que el demandante cumpla con la carga
procesal a su cargo. Sirvase proveer. Cali, 01 de noviembre de 2023

MARILIN PARRA VARGAS
SECRETARIA
Auto No. 3331
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA
DEMANDANTE: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADA: ALEJANDRA OSORIO SANCHEZ

RADICACION: 76001-40-03-011-2023-00206-00

En atencién a la constancia secretarial que antecede y agotado el control de legalidad al
presente, se observa que, vencido el término para que la parte demandante proceda a
acreditar la carga procesal ordenada mediante auto No. 2620 del 05 de septiembre de 2023,
no logra evidenciarse su cumplimiento o que se hubiese adelantado diligencia alguna que
permita inferir su realizacién.

En razoén a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

1. Declarar terminado por DESISTIMIENTO TACITQ la presente solicitud de
aprehension instaurada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO en
contra de ALEJANDRA OSORIO SANCHEZ, en atenciéon a lo considerado.

2. Sin lugar a condenar en costas, toda vez que no se causaron.
3. ORDENAR el levantamiento de las medidas decretadas en el asunto. Oficiese.

4. En firme este auto, archivese la actuacion, previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE,
La Juez

LAU

Estado No. 19 viembre 3 de 2023



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez informando que la parte actora solicita correccion
del auto que ordend el levantamiento de la medida en el presente trdmite. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 02 de noviembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS.

Secretaria
AUTO. No.3353
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA.

DEMANDANTE: RCI COLOMBIA COMPARIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADO: YOSELINN VALENCIA MATALLANA
RADICACION: 7600140030112023-00733-00

Solicita el apoderado judicial de la parte actora mediante escrito que antecede, la correccion
del Auto No. 3206 del 26 de octubre del afio en curso, en lo que tiene que ver con el nUmero
de placa de vehiculo objeto de levantamiento de la medida y el nombre de la propietaria de
dicho vehiculo.

Entonces revisado el auto de fecha 26 de octubre de 2023, se observa el yerro referido, por lo
gue se accedera a tal peticién, de conformidad con loregulado en el articulo 286 del Codigo
General del Proceso,

Asi las cosas, el Juzgado:
RESUELVE
1. CORREGIR el Auto No. 3206 del 26 de octubre de 2023, el cual quedara asi:

“2.) ORDENAR la cancelacion de la aprehensién y/o inmovilizacion del vehiculo de placas:
ENS866, Marca: CHEVROLET, Clase;: AUTOMOVIL, Modelo: 2019, Color: BLANCO
GALAXIA, Servicio: PARTICULAR, Linea: SPARK, Serie: 9GACE6CD1KB024731, Chasis:
9GACE6CD1KB024731, dado en garantia mobiliaria por la sefiora YOSELINN VALENCIA
MATALLANA, a favor del acreedor RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
S.A.

3. DISPONER el levantamiento de la orden de aprehension y/o inmovilizacion del vehiculo
marca CHEVROLET, de placas No. ENS866, de propiedad de la demandada MARIA
YOSELINN VALENCIA MATALLANA. Librese oficio.”

4.- ORDENAR la entrega en favor de la parte ACREEDORA, cancélese la orden de
decomiso impartida mediante oficio No. 1320 adiado 05 de septiembre de 2023 sobre el

vehiculo ENS866. Librese oficio a las autoridades de Policia y a la Secretaria de movilidad.

5.- ARCHIVAR el presente proceso, previa cancelacién en el sistema y libros respectivos.”

NOTIFiQUESE,
La Juez

LAURA PIZARRO BO
Estado No. 192, nqviepgaire 3 de 2083



CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede
para su admision, informando que consta en el expediente escrito de subsanacion
presentado dentro del término de rigor. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 01 de noviembre
del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No. 3328
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: LIQUIDATORIO — SUCESION INTESTADA
INTERESADO: MARTHA ORTIZ MENDEZ

CAUSANTE:  ANUNCIACION MENDEZ DE ORTIZ
RADICACION: 7600140030112023-00814-00

Atendiendo que el demandante subsané los defectos anotados en auto que precede,
observa este despacho que la sucesion intestada de la causante ANUNCIACION MENDEZ
DE ORTIZ, impetrada por MARTHA ORTIZ MENDEZ, en su calidad de heredera, retine las
exigencias especiales de los arts. 488 y 489 del C. G. del P, y las generales de los arts. 82,
83 y 84 del C.G. del P, razdn por la cual se admitird, efectuando los ordenamientos
pertinentes de que trata el art. 490 del mismo cédigo

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR ABIERTO Y RADICADO en este despacho el proceso de sucesion
intestada de la extinta ANUNCIACION MENDEZ DE ORTIZ, quien se identificaba con el
numero de cedula 25.263.557, fallecida en Cali, el dia 19 de junio de 2023, fecha desde la
cual se defirié su herencia por ministerio de la Ley.

SEGUNDO: Reconocer como heredera de la causante a MARTHA ORTIZ MENDEZ, quien
acepta la herencia con beneficio de inventario.

TERCERO: Ordenar la formacién de los inventarios y avallios pertenecientes a la causa
mortuoria.

CUARTO: Informar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, la apertura del
proceso, para lo de su cargo.

QUINTO: NOTIFICAR a ALICIA ORTIZ MENDEZ, AMPARO ORTIZ MENDEZ, LUZ
MARINA ORTIZ MENDEZ, JAMES ARIEL ORTIZ MENDEZ y MARLENY ORTIZ MENDEZ
en su calidad de hijos de la causante, sobre el curso del presente tramite sucesorio en los
términos del articulo 291 y siguientes del CGP, para que manifiesten si aceptan o repudian
la asignacién que se le ha deferido, advirtiéndoles que al tiempo de comparecer deberan
acreditar su vocacion hereditaria

SEXTO: De conformidad con lo dispuesto en los articulos 490 y 492 de la norma procesal
vigente, ordenar el emplazamiento de la sefiora LUCILA ORTIZ MENDEZ y de quienes se
consideren con derecho a intervenir en esta sucesion, en la forma descrita en el art. 108 del
C.G. del P.

SEPTIMO: Ordenar el Registro Nacional de Apertura del Proceso de Sucesién, conforme el
paragrafo primero del articulo 490 del C.G. del P.
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OCTAVO: DECRETAR el embargo del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.
370- 496649 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de propiedad del
causante ANUNCIACION MENDEZ DE ORTIZ. En virtud del presente proceso de sucesion.
Una vez registrada la medida, se proveera sobre el secuestro. Oficiese, Informando lo
pertinente.

NOVENO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado DIEGO FERNANDO
FERNANDEZ ORTIZ, identificado con cedula de ciudadania No 16458958 y T.P No 279305
del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte solicitante en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE
La Juez,

LA

Estado No. 192¢/noviembre 3
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez, solicitud de la parte actora de terminacion
del tramite de aprehension por pago de las cuotas en mora. Sirvase proveer. Santiago de
Cali, 02 de noviembre de 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No.3358
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: FINESA S.A.

DEMANDADA: GABRIEL OROZCO LOPEZ
RADICACION: 76001-40-03-011-2023-00867-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y de conformidad con la manifestacion de la
parte actora, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la terminacion de la presente SOLICITUD DE APREHENSION Y
ENTREGA del bien dado en garantia mobiliaria adelantada por FINESA S.A. contra
GABRIEL OROZCO LOPEZ, por pago de las cuotas en mora.

SEGUNDO: ORDENASE el levantamiento de la orden de la aprehensién y/o inmovilizacion
del vehiculo de placas IAM498, Marca renault, Linea DUSTER EXPRESSION, Clase
CAMIONETA, Modelo 2015, color NEGRO NACARADO, Servicio PARTICULAR, Motor
A690Q259028, Chasis 9FBHSRAA5FM715967, dado en garantia mobiliaria por el sefior
GABRIEL OROZCO LOPEZ, a favor del acreedor FINESA S.A. Oficiese si a ello hubiere
lugar.

TERCERO: ORDENASE el archivo del presente proceso, previa cancelacion de su
radicacion en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE,

La Juez

Estado No. 192, noviembre 3 de 2023
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que consta en el expediente escrito de subsanacion presentado en el término
de rigor. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 1 de noviembre del 2023.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No0.3340
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Santiago de Cali, dos (2) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO EFECTIVIDAD PARA LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADO: SANDRA MILENA CORDOBA BLANDON
RADICACION: 7600140030112023-00941-00

En atencion al escrito de subsanacion presentado por el apoderado judicial de la parte
interesada, este despacho procedera con lo dispuesto en el articulo 430 del C. G. del
Proceso y adecuara la mentada peticion conforme a derecho, lo anterior, por encontrar
reunidos los requisitos de los articulos 82, 83, 84 y 422 de la norma Ibidem; conforme a lo
expuesto

RESUELVE

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, con base en el titulo valor que en original
detenta la parte demandante, en contra de SANDRA MILENA CORDOBA BLANDON, para
que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este auto,
pague a favor de BANCO DAVIVIENDA S.A., las siguientes sumas de dinero:

1. Por 561,0539 UVR equivalente al 2 de febrero de 2023 a la suma de $184.011,96
correspondientes a la cuota de capital de febrero de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

1.1. Por la suma de $57.573 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de febrero
de 2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

1.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
marzo del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

2. Por 534,4918 UVR equivalente al 2 de marzo de 2023 a la suma de $177.896,7
correspondientes a la cuota de capital de marzo de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

2.1. Por la suma de $58.133 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de marzo de
2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

2.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
abril del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

3. Por 538,7540 UVR equivalente al 2 de abril de 2023 a la suma de $182.526,73
correspondientes a la cuota de capital de abril de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

3.1. Por la suma de $ 62.589 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de abril de
2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.



3.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
mayo del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

4. Por 542,5637 UVR equivalente al 2 de mayo de 2023 a la suma de $186.189,74
correspondientes a la cuota de capital de mayo de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

4.1. Por la suma de $ 63.054 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de mayo de
2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

4.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
junio del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

5. Por 546,8900 UVR equivalente al 2 de junio de 2023 a la suma de $189.378,25
correspondientes a la cuota de capital de junio de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

5.1. Por la suma de $63.656M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de junio de
2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

5.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
julio del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

6. Por 550,7658 UVR equivalente al 2 de julio de 2023 a la suma de $191.808,57
correspondientes a la cuota de capital de julio de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

6.1. Por la suma de $63.836 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de julio de
2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

6.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
agosto del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

7. Por 555,1577 UVR equivalente al 2 de agosto de 2023 a la suma de $194.035,14
correspondientes a la cuota de capital de agosto de 2023, representado en el pagaré No.
05701017300244386 presentado para el cobro.

7.1. Por la suma de $ 64.230 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de agosto
de 2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

7.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
septiembre del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

8. Por 559,1008 UVR equivalente al 2 de septiembre de 2023 a la suma de $196.226,32
correspondientes a la cuota de capital de septiembre de 2023, representado en el pagaré
No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

8.1. Porla suma de $64.273 M/cte., por concepto de cuota de seguro del mes de septiembre
de 2023 representado en el pagaré No. 05701017300244386 presentado para el cobro.

8.2. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 2 de
octubre del 2023, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

9. Por 205.702,4312 UVR equivalente a la suma de $72.194.909,16 correspondientes al
capital acelerado de la obligacion representada en el pagaré No. 05701017300244386
presentado para el cobro.

9.1. Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde el 4 de
octubre del 2023 (fecha de presentacion de la demandada) y hasta que se verifique el pago
total de la obligacion.



10. Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su momento.

11. Notifiquese, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts. 291,
292 y 293 del C. G. del P., o0 en la forma dispuesta en el Decreto 806 de 2.020, dandole a
saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) dias para pagar la obligacién y
de diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

Advertir en el citatorio de que trata el articulo 291 del Cédigo General del Proceso, que el
demandado podra comparecer a) de manera electrénica, dentro de los cinco dias siguientes
a la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electronico a la cuenta
jllcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intencién de conocer la providencia
a notificar; b) de no poder comparecer electrénicamente, podra hacerlo de forma fisica
dentro de los cinco dias siguientes a la fecha de entrega del comunicado, para lo cual debera
comunicarse previamente al celular 3107157148 o al fijo (2) 8986868 extension 5112 en el
horario laboral de lunes a viernes de 7:00 am —12:00m y de 1:00 pm — 4:00 pm para agendar
la cita dentro del término aludido. De no comparecer por hinguno de los anteriores medios
se procedera a la notificacién por aviso.

12. Se advierte que el titulo objeto de la presente ejecucion, queda en custodia de la parte
demandante, aquel que debera ser presentado o exhibido en caso de que el despacho lo
requiera, esto en virtud de lo dispuesto en el articulo 245 del C. G. del Proceso y en caso
de ser transferido o cedido, debera comunicarlo oportunamente a este despacho.

13. Reconocer personeria al abogado (a) J HENRY WILFREDO SILVA CUBILLOS
identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 80053660 y la tarjeta de abogado (a) No.
195951, en virtud el poder conferido por la demandante.

NOTIFIQUESE,

La Juez




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informandole que la presente solicitud no fue
subsanada dentro del término concedido. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 02 de noviembre
de 2023.

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

Auto N° 3357
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: MOVIAVAL S.A.S.
DEMANDADO: JESSENIA CASTILLO
RADICACION: 7600140030112023-00956-00.

Como quiera que la parte actora no subsané los defectos anotados en auto que antecede de
conformidad con lo sefialado en el inciso 2° articulo 90 del Codigo General del Proceso, el
Juzgado.

RESUELVE:

1. RECHAZAR la anterior solicitud de aprehensién y entrega, por encontrarse reunidas las
exigencias del articulo ibidem.

2. Previa cancelacion de su radicacion, hdgase entrega de la demanda y sus anexos a la parte
actora. Archivese.

NOTIFI’QUESE,
La Juez,

MBG



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, el presente asunto una vez subsanadas las
falencias resefiadas en auto que precede Sirvase proveer. Santiago de Cali,01 de noviembre
de 2023

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

AUTO INTERLOCUTORIO N°3332
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: DIANA FERNANDA MOSQUERA LEDESMA
RADICACION: 7600140030112023-00957-00

Como quiera que la presente solicitud redune los requisitos legales exigido en los articulos
61, 62, 63y 65 de la Ley 1676 del 20 de agosto de 2013y el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1835 de 2015, el juzgado,

DISPONE:

1. Admitase la presente solicitud de DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA DEL
BIEN COMO MECANISMO DE EJECUCION POR PAGO DIRECTO, adelantada por
GM FINANCIAL COLOMBIA S.A., contra DIANA FERNANDA MOSQUERA LEDESMA.

2. Decretar la aprehension y/o inmovilizacion del vehiculo de placa: FIL025, Marca
CHEVROLET, Linea SPARK C/A, Clase AUTOMOVIL, Modelo 2019, color BLANCO
GALAXIA, Servicio PARTICULAR, Motor B10S1180570205, Chasis
9GAMM6108KB004953 de propiedad de DIANA FERNANDA MOSQUERA LEDESMA,
sobre el cual se constituye la garantia mobiliaria a favor del acreedor garantizado GM
FINANCIAL COLOMBIA S.A.

3. Para la efectividad de la medida de aprehension ordenada en el numeral que antecede,
se ordena librar oficio a la Policia Nacional (Seccion Automotores) y a la Secretaria de
Movilidad de Cali, a fin de que inmovilice el vehiculo de placa FIJL025, y se deje a
disposicién en los parqueaderos autorizados en la Resolucion No. DESAJCLR22-3600
del 15 de diciembre de 2022, suscrita por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Cali —Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE,
Lajuez,

Estado No. 192:"noviembre 3 de 2023

AR



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, solicitud de aprehension y entrega para su
admision. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 02 de noviembre de 2023

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

Auto N. 3359
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: FINESA S.A. BIC

DEMANDADO: FABIO MAURICIO VERGARA ZAMBRANO
RADICACION: 7600140030112023-00958-00.

Como quiera que la presente solicitud retine los requisitos legales exigido en los articulos 61,
62, 63 y 65 de la Ley 1676 del 20 de agosto de 2013 y el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1835 de 2015, el juzgado,

DISPONE:

1. Admitase la presente solicitud de DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA DEL
BIEN COMO MECANISMO DE EJECUCION POR PAGO DIRECTO, adelantada por
FINESA S.A. BIC, contra FABIO MAURICIO VERGARA ZAMBRANO.

2. Decretar la aprehension y/o inmovilizacién del vehiculo de placa: LKX305, Marca, AUDI,
Clase CAMIONETA, Modelo 2022, Color PLATA FLORETE METALIZADO, Servicio
PARTICULAR, Linea Q3 SPORTBACK, CHASIS WAUZZZF30N1133553, propiedad de
FABIO MAURICIO VERGARA ZAMBRANO, sobre el cual se constituye la garantia
mobiliaria a favor del acreedor garantizado FINESA S.A. BIC.

3. Para la efectividad de la medida de aprehension ordenada en el numeral que antecede,
se ordena librar oficio a la Policia Nacional (Seccién Automotores) y a la Secretaria de
Movilidad de la ciudad, a fin de que inmovilice el vehiculo de placa LKX305, y se deje
a disposicién en los parqueaderos autorizados en la Resolucién No. No. DESAJCLR22-
3600 del 15 de diciembre de 2022 suscrita por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial Cali — Valle del Cauca.

NOTIFIQUESE
La juez,




SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informandole que el término para subsanar la
presente solicitud se encuentra vencido. Santiago de Cali, 01 de noviembre de 2023.

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

AUTO INTERLOCUTORIO N° 3333
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2.023)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA

DEMANDANTE: RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADO: CRISTIAN CAMILO MARTINEZ GONZALEZ
RADICACION: 7600140030112023-00972-00

Al momento de revisar la presente solicitud se observdé que adolecia de unas falencias,
concediendo mediante auto No. 3151 del 20 de octubre de 2023 el término de cinco (5) dias para
ser subsanadas.

Como quiera que la demanda no fue subsanada dentro del término legal, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 4 del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado

Asi las cosas, el Juzgado.
RESUELVE
1.- RECHAZAR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA formulada por RCI

COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO contra CRISTIAN CAMILO MARTINEZ
GONZALEZ.

2.- ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias, sin necesidad de desglose a la parte
demandante.

3.- Una vez ejecutoriado este proveido ARCHIVAR lo actuado, previa cancelacion en el libro

radicador.

NOTIFI’QUESE,
La Juez,

MAR



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co; no aparece sancién disciplinaria
alguna contra de LUISA FERNANDA GUTIERREZ RINCON identificado (a) con la cédula
de ciudadania No. 1016025670 y la tarjeta de abogado (a) No. 249049. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 31 de octubre del 2023.
MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No.3314
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, dos (02) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: SANDRA LILIANA NAVIA DIAZ
RADICACION: 7600140030112023-01013-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva, propuesta a través de apoderada judicial por el
FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A., en contra de SANDRA LILIANA NAVIA
DIAZ, observa el despacho que no reune los requisitos legales exigidos en el Codigo
General del Proceso y Ley 2213 de 2022, por cuanto:

1. Como quiera que se aporta copia escaneada del titulo valor, el cual por si solo no presta
mérito ejecutivo, la parte demandante, conforme al articulo 245 del Cédigo General del
Proceso, debera indicar en la demanda donde se encuentra el original y la persona que
lo tiene en su poder.

2. No se acata lo previsto en el inciso 2 del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, en tanto
debe acreditar la fuente de la cual extrae la direccién electréonica de la demandada.

3. Debe actualizar la nota de vigencia del poder general conferido mediante escritura
publica 190 del 14 de diciembre de 2021 a la persona juridica SYSTEMGROUP S.A.S.,
toda vez que la aportada funge de octubre de 2022.

4. No se encuentra acreditada la calidad endilgada a Socorro Bohérquez Castafieda, pues
no se aportd el mandato legal vigente que asi lo pruebe. Afectdndose asi los requisitos
formales del numeral 2° del articulo 84 del C.G.P.

5. Dado que, el poder conferido a Luisa Fernanda Gutiérrez Rincon cuenta con la mera
ante firma es necesario que se acredite el cumplimiento de los requisitos exigidos en
el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, es decir, deberd demostrarse que fue concedido
por mensaje de datos y enviado de la direccion del correo electrénico del poderdante.
Si el poder no fue conferido por mensaje de datos debera atender las formalidades
establecidas en el Codigo General del Proceso para ese tipo de documentos.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el articulo 90 de la norma ibidem, el
Juzgado

RESUELVE:

término de cinco (5) dias,
NOTIFIQUESE _
La Juez, LAURA PIZAR

MY
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