SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso para su revision. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 7 de mayo del 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto. No. 1609
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
DEMANDANTE: MILDRED CASTANEDA PENA

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL HBC S.A.S.

RADICACION: 7600140030112021-00522-00

Agotada la revision a las actuaciones surtidas, se tiene que, agotado el tramite para el
traslado de la demanda, la empresa Grupo Empresarial HBC S.A.S., guardé silencio, razon
por la cual, es del caso continuar con la etapa procesal prevista en el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso, respecto del decreto y practica de las pruebas.

En consonancia con lo anterior, se consideran pertinentes para la solucion de la litis las
probanzas relacionadas con la documentacion que reposa en el expediente aportada por la
demandante.

Finalmente, como quiera que las pruebas obrantes, resultan ser suficientes para decidir el
presente asunto y la no existencia de pruebas por practicar, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 278 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado Once Civil Municipal
de Oralidad de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER mérito probatorio a la documentacién que reposa en el expediente.

SEGUNDQO: Ejecutoriada la presente providencia, dictese sentencia escrita de conformidad
con el articulo 278 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE

La Juez,

LAU

Estado No. 81, yhayo 10 de 2

My



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias, para su revision.
Informando que consta en el expediente memorial aportado por el liquidador designado,
mediante el cual aporta tramite de notificacion a los acreedores. Sirvase proveer. Santiago
de Cali, 07 de mayo del 2024.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto No. 1615
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro
(2024)
PROCESO: LIQUIDACION PATRIMONIAL

DEMANDANTE: CARLOS FELIPE RUA DELGADO
DEMANDADO: ACREEDORES
RADICACION:  760014003011-2021-00678-00

En atencién al informe secretarial que antecede, revisado las actuaciones surtidas dentro
del trdmite de la referencia, encuentra el despacho que a través del auto No 3936 de enero
de 2024, se requiri6é al liquidador designado para que acredite la notificacion poraviso a
todos los acreedores incorporados en la relacion definitiva de acreencias y del conyugue si
fuere el caso, cumpliendo con lo reglado en el articulo 292 del Codigo Generaldel Proceso.

En vista de lo anterior, en cumplimiento de lo requerido, el liquidador designado procede a
remitir memorial mediante el cual informa el cumplimiento de la notificacion por aviso a los
acreedores reconocidos en la relacion definitiva de acreencias, no obstante, de la revision
a las actuaciones adelantadas, no se evidencia que el aviso remitido cumpla con las
estipulaciones del articulo 292 ibidem, por cuanto no se remitié a través de servicio postal
autorizado, mismo que expedira constancia de haber sido entregado en la respectiva
direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente
cotejada y sellada, como se consagra en la norma ibidem, por tanto, no se tiene por
cumplida la carga endilgada de acuerdo al cargo que le corresponde.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR, a liquidador (a) Elkin José Lopez Zuleta, para que dentro del
término de veinte (20) dias siguientes a la notificacién del presente, proceda a ejecutar la
notificacion por aviso a todos los acreedores incorporados en la relacion definitiva de
acreencias cumpliendo con lo reglado en el articulo 292 el cédigo general del proceso.

SEGUNDO: AGREGAR al expediente el inventario aportado por el auxiliar de la justicia
para ser tenido en cuenta en la oportunidad procesal oportuna

NOTIFIQUESE
La Juez,

LAURA PIZARRO BORRER

Estado No. mayo 10 de 2024



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que consta
en el expediente peticion de control de legalidad instaurado por la apoderada judicial de la
demandante. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 08 de mayo del 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

Auto No.1647
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S
DEMANDADO: MARIA SANDRA AVENDANO ORTEGA

JHOJAN BERNER DUQUE AVENDARNO

RADICACION: 760014003011-2021-00760-00

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede esta oficina judicial a resolver la solicitud de control de legalidad instaurada por la
apoderada judicial de FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S, frente al auto del
18 de agosto del 2022, mediante el cual se requirié a la parte interesada a fin de adelantar
las diligencias de notificacion del polo pasivo.

1.

2. ANTECEDENTES

Mediante providencia del 18 de agosto del 2022 esta dependencia ordend requerir a la
parte actora a fin de acreditar el trdmite de notificacién del polo pasivo, otorgandole el
termino de 30 dias para el efecto, so pena de decretar la terminacién por desistimiento
tacito, en misma providencia se requirié al Juzgado 34 Civil Municipal de Cali, a fin de
conocer el resultado de la medida comunicada mediante oficio . 1482 del 07 de marzo
del 2022, por medio del cual se comunicé embargo de los remanentes, oficio remitido
previamente en fecha 18 de mayo del 2022.1

Seguidamente, cumplido el termino antes descrito, la parte interesada no demostro el
cumplimiento del requerimiento efectuado, por lo que el Juzgado mediante providencia
del 05 de octubre del 2022 decretd la terminacién del proceso adelantado por
FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA SAS contra MARIA SANDRA AVENDANO
ORTEGA en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 317 del CGP sin que, cumplido
el termino de ejecutoria el auto no fue objeto de recurso alguno, quedando ejecutoriada
la decision.

Posteriormente, el demandante solicita control de legalidad de la providencia del 18 de
agosto del 2022 y auto del 05 de octubre del 2022, teniendo en cuenta que el articulo
317 del Codigo General del Proceso en su inciso 03 indica, “El juez no podré ordenar el
requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las
diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas”; arguye, que al momento del requerimiento realizado adn se
encontraba pendiente la respuesta del Juzgado 34 Civil Municipal de Cali sobre el
embargo de remanentes.

1 Folio 11
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3. EUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE LEGALIDAD:

La parte demandante considera que al encontrarse pendiente respuesta del Juzgado 34
Civil Municipal de Cali sobre el embargo de remanentes decretado, no era el momento
procesal oportuno para a realizar las notificaciones a los demandados y tampoco podia el
despacho exigirle esa carga bajo los apremios del articulo 317 del Cédigo General del
Proceso.

Por ello, solicita efectuar control de legalidad y dejar sin efecto las providencias del 18 de
agosto del 2022 y auto del 05 de octubre del 2022.

4. CONSIDERACIONES

Frente a los anteriores reparos, de entrada, este juzgado encuentra la improcedencia de lo
solicitado, en primer lugar, porque bajo los apremios del articulo 132 del Cédigo General
del Proceso, “[aJgotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad
para_correqgir o sanear los vicios gque configuren nulidades u otras irreqularidades del
proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas
siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y casacion”. Subrayado
por el despacho.

En el caso objeto de estudio, el solicitante considera errada la decisién tomada por esta
oficina judicial, en auto del 18 de agosto del 2022, a través de la cual se le requirié en virtud
del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, para que procediera a agotar la notificacién
contenida en los articulos 291, 292 y 293 del C. G. del P., o en la forma dispuesta en la Ley
2213 de junio de 2022.

De esta manera y antes de proceder con la decisién de fondo, es menester aclararle a la
apoderada demandante, que, la figura consagrada en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, procede para cualquier trAmite procesal y a pesar de ser entendida como una
sancion por configurar la terminacion anticipada del proceso, también permite “(i) [rlemediar
la «incertidumbre» que genera para los «derechos de las partes» la «indeterminacion de
los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir que el aparato judicial se
congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -voluntarias o no
y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con la
administracion de justicia” , adicionalmente, se trata de una facultad oficiosa del juzgador,
con el fin de evitar la dilacion injustificada de los tramites que se adelantan bajo su
competencia.

Asi las cosas, no puede perderse de vista que la norma citada por la parte interesada impide
el requerimiento que ese canon contrae “cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas” sin embargo, revisado el plenario
no se evidencian actuaciones pendientes de esa naturaleza en tanto se decretaron las
medidas cautelares solicitadas y la Unica carga procesal que tiene el operador judicial frente
a la materializacion de las cautelas es la elaboracion y el envio del respectivo oficio a la
parte interesada, presteza que se encuentra satisfecha por el despacho.

Cosa diferente es que el resultado de las cautelas no haya sido exitoso 0 no se tenga noticia
de un resultado positivo, situacién que no es del resorte del juzgado. No se puede mantener
un asunto litigioso en interinidad hasta que alguna medida preventiva que persiga el
demandante se halle favorable. Por tal razén agotada dicha etapa, la parte demanda estaba
llamada a adelantar las diligencias de notificacién, mismas que no fueron acreditas, el auto
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que ordeno el requerimiento no fue objeto de recurso y por eso, ante la ausencia de tales
actuaciones se dio aplicacion a inciso 02 del numeral 01 del articulo 317 ibidem.

Ademas no puede perderse de vista que una vez comunicada la orden de embargo de
remanentes, no era necesario que llegara la respuesta al despacho sobre la efectividad de
la medida, por cuanto precisa el articulo 466 del Cédigo General del Proceso que “La orden
de embargo se comunicaré por oficio al juez que conoce del primer proceso, cuyo secretario
dejara testimonio del dia y la hora en que la reciba, momento desde el cual se considerara
consumado el embargo a menos que exista otro anterior, y asi lo hara saber al juez que
libré el oficio”, de modo que allegada al otro despacho la medida e incorporada al
expediente, se encontraba perfeccionada la misma.

En esas condiciones, no se avizora una actuacion irregular por parte del despacho que
imponga adoptar una medida de saneamiento a la actuacion surtida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Civil Municipal de Oralidad de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Sin lugar a adoptar ninguna medida de saneamiento respecto a las providencias
18 de agosto del 2022 y auto del 05 de octubre del 2022, surtidas dentro del tramite de la
referencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese por secretaria.

NOTIFIQUESE.

La juez,

LAURA™PIZ
Estado No. 81,
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora juez el presente asunto. Informando que consta
en el expediente nueva solicitud de suspension del proceso incoada por los apoderados
judiciales de las partes. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 7 de mayo del 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto No.1607
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL - RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS
DEMANDANTE: JUAN ALFONSO SALOM ZARZUR Y OTROS
DEMANDADO: ANTONIO ZARZUR JALUF

RADICACION:  760014003011-2022-00140-00

En virtud de lo manifestado por los apoderados judiciales de las partes, teniendo en cuenta
lo instituido en el numeral 2° del articulo 161 del Cédigo General del Proceso, se
suspendera el proceso por el término solicitado, a partir del 23 de abril del 2024 por el
término de (60) sesenta dias habiles.

Por lo antes expuesto, el Juzgado

RESUELVE

1. DECRETAR la suspensién del presente proceso, por el periodo solicitado a partir del 23
de abril del 2024 y por el término de (60) sesenta dias habiles.
2. Agotado el término de suspension, pase a despacho para lo de rigor.

NOTIFiQUESE,
La Juez

Estado No\ 8¥, mayo 10 de 2024
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora juez el presente tramite de
negociacion de deudas que remite el centro de conciliacion Convivencia y Paz, para resolver
objeciones y controversia. Sirvase proveer. Cali, 8 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto Interlocutorio No. 1642
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
Asunto: Insolvencia - Tramite negociacion de deudas
Radicacion: 76-001-40-03-011-2023-00306-00
Insolvente: ANA MILENA GIL OSORIO

Revisado el expediente de la referencia, se observa que en acatamiento a lo ordenado en auto
No. 1591 del 14 de junio de 2023, confirmado en auto No. 2595 del 4 de septiembre de 2023,
la operadora en insolvencia del centro de conciliacion CONVIVENCIA & PAZ de esta ciudad,
convoco a audiencia de negociacién de deudas, llevada a cabo el 16 de enero de 2024, en la
cual se presentaron objeciones y controversia, no obstante, no obra en el expediente la
sustentacion de las mismas -mencionadas en el acta de audiencia No. 06 del 16-01-2024-, su
traslado al deudor y el escrito que descorre el traslado, o en caso de no haberlas sustentado,
la manifestacion correspondiente por parte de la conciliadora. Ello para dar cumplimiento al
inciso primero del articulo 552 del C.G.P.

Por consiguiente, el Juzgado

RESUELVE
1. REQUERIR a la abogada Sandra Orozco Luna, en calidad de operadora en insolvencia del
Centro de Conciliacion CONVIVENCIA & PAZ, para que allegue el escrito de sustentacion de
las objeciones y controversia planteada por el acreedor Inmobiliaria y Remares, asi como la
objecion de la deudora, la constancia de traslado y el escrito que descorre el mismo, 0 en caso
de no haberlas sustentado, la manifestacion correspondiente por parte de la conciliadora.

Para ello se le concede el término de tres (3) dias, contados a partir del recibo de la
comunicacion gue se le realice por parte de la secretaria del juzgado.

2. INGRESAR las diligencias a despacho una vez vencido el término sefialado en el numeral
anterior.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

LAURA PIZARRG/B

Estado Nox84, mayo 10 de 2024
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, el presente proceso para su revision. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 08 de mayo del 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO No. 1631
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL - DECLARACION DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: JORGE WILLIAM MUNOZ TORRES

DEMANDADO: HEREDEROS INDETERMINADOS DE HOLMES DE JESUS GARCIA
RADICACION:  760014003011-2023-00448-00

Efectuado el control de legalidad al presente tramite, observa el despacho que, para el dia 15
de abril del corriente, se llevo a cabo audiencia de inspeccion judicial de que trata el articulo
375 numeral 9, en la cual se procedi6 a verificar el estado actual del inmueble objeto de litigio,
previa declaracion del perito evaluador quien determiné la ubicacion del predio especificando
sus linderos, explotacion material o0 econémica, asi como sus construcciones y mejoras.

Agotada la revision a las actuaciones surtidas, de conformidad con lo instituido en el inciso 1°

articulo 392 del Cédigo General del Proceso, es menester entrar a realizar el andlisis pertinente,
respecto del decreto y practica de las pruebas solicitadas por los apoderados judiciales de las
partes

En ese orden, se consideran pertinentes para la solucién de la litis las probanzas relacionadas
con la documentacién que reposa en el expediente, incluyendo los diferentes informes rendidos
por el perito designado, asi como la inspeccion judicial llevada a cabo en diligencia del 15 de
abril de 2024

Ahora bien, respecto de los testimonios solicitados por la parte demandante se procedera a
decretarlos, relievando que, en atencién a lo consignado en el articulo 212 del Cédigo General
del Proceso, esta oficina judicial se reserva el derecho a limitar los testimonios aqui decretados,
atendiendo solo los que permitan el esclareciendo de los hechos en orden cronolégico y no los
gue pretenden dilucidar los mismos eventos.

En ese orden, ante la pertinencia de las pruebas solicitadas, y como quiera que se halla trabada

la relacion juridico procesal, se hace necesario dar continuidad con el tramite respectivo y

conforme a lo dispuesto por el articulo 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Decretar las pruebas solicitadas por las partes, de la siguiente manera:

1.1. LA PARTE DEMANDANTE:

1.1.1. DOCUMENTALES: Estimese el valor probatorio en la oportunidad procesal
correspondiente, de los documentos aportados con la demanda.

1.1.2. DECLARACION DE TERCEROS: En atencién a lo previsto en el articulo 208 del

Cddigo General del Proceso, decrétese el testimonio de Anderson Mufioz Acevedo, Luis
Angel Albad y Miguel Angel Cano Capo
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Conforme a lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo General del Proceso, proceda la parte
demandante con la citacion de los testigos.

1.2. LA PARTE DEMANDADA:

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas con el valor legal que corresponda, los
documentos aportados con la contestacion de la demanda.

1.3. OFICIOSAS:
1.3.1 INTERROGATORIO DE PARTE en atencion a lo reglado en el articulo 199 del C.G.

del P, decrétese el interrogatorio de parte de Anderson Mufioz Acevedo, Luis Angel Albad
y Miguel Angel Cano Capo

SEGUNDO: Consecuente con lo anterior, CONVOCAR a las partes y sus apoderados
judiciales para que comparezcan a la audiencia inicial, de instruccién y juzgamiento de que
trata el articulo 372 y 373 del C.G del P. Con tal fin se fija el dia veintiocho (28) de junio de
2024 a la hora de las 10:30 am.

TERCERO: Se previene a las partes para que en la audiencia presenten los documentos
gue pretenden hacer valer como pruebas, asi como también se les advierte que su
inasistencia hara presumir ciertos los hechos susceptibles de prueba confesién en que se
fundan las pretensiones o las excepciones, segun el caso.

CUARTO: El anterior sefialamiento se notificard a las partes, ademas de insercion en
estados, por sus respectivos apoderados, de conformidad con la obligacién profesional
impuestas por la norma 78 del C.G. del P.

QUINTO: La audiencia se realizara de forma virtual por la plataforma Lifezise o a través de
la que este despacho indique, por lo que se requiere a las partes y apoderados que en el
término de cinco (5) dias, informen al despacho la direccién de sus correos electronicos,
asi como los emails de los terceros declarantes con el fin de remitirles el enlace, la invitacion
y las instrucciones para acceder a la diligencia.

NOTIFIQUESE.

Lajuez,

LAU
Estado No. 81,
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CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora juez el presente tramite de
negociacion de deudas que remite el operador en insolvencia del centro de conciliacion
Convivencia y Paz. Sirvase proveer. Cali, 8 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto Interlocutorio No. 1627
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Insolvencia - Liquidacion Patrimonial
Radicacion: 76-001-40-03-011-2024-00036-00
Insolvente: DANILO BENITEZ HURTADO

Atendiendo la remision que hace el centro de conciliacion CONVIVENCIA Y PAZ de esta
ciudad, donde se observa que remite las diligencias por fracaso de la hegociacion de deudas
de DANILO BENITEZ HURTADO, como persona natural no comerciante; por tanto, con
fundamento en lo previsto en el articulo 559 y siguientes del Cédigo General del Proceso, el
Juzgado

DISPONE:
1. AVOCAR el conocimiento de las presentes diligencias.

2. DECLARAR la APERTURA de Liquidacion Patrimonial de DANILO BENITEZ HURTADO,
identificado con CC 1.006.220.618.

3. DESIGNAR como LIQUIDADOR del patrimonio de la deudora antes mencionada, al
auxiliar en la lista de liqguidadores de la Superintendencia de Sociedades (Clase C): ALVARO
FERNANDO RIASCOS ROSERO quien puede ser notificado(a) en el correo electrénico
alferriascos@hotmail.com , calle 12A # 35 23 Apto. 302 de la ciudad de Pasto, teléfono
73622214, celular 3128995419.

Librense las comunicaciones de rigor, informandole sobre su designacion y advirtiéndole
que debera tomar posesion del cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcién
de la comunicacién. Se fija como honorarios provisionales al liquidador la suma de $520.000.

4. ADVERTIR al liquidador que deberd, dentro de los (5) dias siguientes a su posesion,
notificar por AVISO a los acreedores de la, incluidos en la relacién definitiva de acreencias
y al cényuge 0 compafiero permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del proceso.

5. ORDENAR al liquidador para que, en el mismo término del numeral anterior, publique en
un diario de circulacion nacional, tales como El Tiempo, El Pais o El Espectador, un AVISO
en el gue convogque a los acreedores del deudor para que se hagan parte en el presente
proceso. La publicacion debera realizarse en dia domingo.

La publicacién de la apertura se entendera cumplida con la inscripcion de la providencia en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas, conforme lo sefiala el articulo 108 del C.G.P.

6. ADVERTIR al auxiliar de la Justicia que cuenta con un término de (20) dias a partir de su
posesion para actualizar el inventario y avaluo de los bienes del deudor, conforme lo prevé
el inciso segundo del numeral 3° del art. 564 del C.G.P.

7. OFICIAR atodos los Juzgados Civiles Municipales y del Circuito, asi como a los Juzgados
de Familia, exhortando a quienes estén adelantando procesos ejecutivos contra del deudor
DANILO BENITEZ HURTADO, identificado con CC 1.006.220.618, incluso aquellos que se
adelanten por concepto de alimentos, para que los remitan a la liquidacién de la referencia
(numeral 4 art. 564 ejusdem).

8. PREVENIR a los deudores de DANILO BENITEZ HURTADO, identificado con CC
1.006.220.618, para que Unicamente paguen las obligaciones que tengan a favor de este
altimo al liqguidador aqui designado y posesionado, so pena de tenerse por ineficaz todo
pago hecho a persona distinta.


mailto:alferriascos@hotmail.com

9. ADVERTIR a DANILO BENITEZ HURTADO que deberéa tener en cuenta los efectos de
esta providencia consignados en el articulo 565 del Codigo General del Proceso, entre los
cuales se PROHIBE al deudor hacer pagos, compensaciones, daciones en pago, arreglos,
desistimientos, allanamientos, terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos
en curso, conciliaciones, transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura de la
liquidacion, ni sobre los bienes que a dicho momento se encuentren en su patrimonio.

La atencion de las obligaciones se hara con sujecién a las reglas del concurso. Sin embargo,
cuando se trate de obligaciones alimentarias a favor de los hijos menores, estas podran ser
satisfechas en cualquier momento, dando cuenta inmediata de ello al juez y al liquidador
(art. 565 numeral 1° C.G.P.).

10. INFORMAR a las entidades que administran bases de datos de caracter financiero,
crediticio, comercial y de servicios sobre la apertura del tramite, de conformidad con lo
previsto en el articulo 573 del C.G.P.

11. INFORMAR que, a partir de la presente providencia, operara la interrupcion del término
de prescripciéon y la inoperancia de la caducidad de las acciones respecto de las
obligaciones a cargo de DANILO BENITEZ HURTADO, que estuvieren perfeccionadas o
sean exigibles desde antes del inicio del proceso de liquidacion, de conformidad con el art.
565 numeral 5° ejusdem.

12. ADVERTIR que con el inicio de la presente liquidacién operara la exigibilidad de todas
las obligaciones a plazo a cargo del deudor DANILO BENITEZ HURTADO. Sin embargo, la
apertura del proceso de liquidacién patrimonial no conllevara la exigibilidad de las
obligaciones respecto de sus codeudores solidarios, segun lo sefialado en el numeral 6° del
art. 565 ejusdem).

NOTIFIQUESE.

La Juez,

Estado No. 81, mayo 10 de 2024



CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora juez el presente tramite de
negociacion de deudas que remite el operador en insolvencia del centro de conciliacion
Justicia Alternativa. Sirvase proveer. Cali, 8 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto Interlocutorio No. 1634
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Insolvencia - Liquidacion Patrimonial
Radicacion: 76-001-40-03-011-2024-00170-00
Insolvente: MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ

Atendiendo la remision que hace el CENTRO DE CONCILIACION JUSTICIA ALTERNATIVA
de esta ciudad, donde se observa que remite las diligencias por fracaso de la negociacién
de deudas de MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ, como persona natural no
comerciante; por tanto, con fundamento en lo previsto en el articulo 559 y siguientes del
Cddigo General del Proceso, el Juzgado

DISPONE:
1. AVOCAR el conocimiento de las presentes diligencias.

2. DECLARAR la APERTURA de Liquidacion Patrimonial de MICHAEL STEVEN LUNA
GONZALEZ, identificado con CC 1.113.682.148.

3. DESIGNAR como LIQUIDADOR del patrimonio de la deudora antes mencionada, al
auxiliar en la lista de liqguidadores de la Superintendencia de Sociedades (Clase C): ALVARO
RAMIREZ DIAZ quien puede ser notificado(a) en el correo electronico
alvaroramdi@hotmail.com , calle 25N # 5N-47/57 Of 323 de la ciudad de Cali, teléfono
4854823, celular 3006132071.

Librense las comunicaciones de rigor, informandole sobre su designacion y advirtiéndole
que debera tomar posesion del cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcién
de la comunicacién. Se fija como honorarios provisionales al liquidador la suma de $520.000.

4. ADVERTIR al liquidador que deberd, dentro de los (5) dias siguientes a su posesion,
notificar por AVISO a los acreedores de la, incluidos en la relacién definitiva de acreencias
y al cényuge 0 compafiero permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del proceso.

5. ORDENAR al liquidador para que, en el mismo término del numeral anterior, publique en
un diario de circulacion nacional, tales como El Tiempo, El Pais o El Espectador, un AVISO
en el gue convogque a los acreedores del deudor para que se hagan parte en el presente
proceso. La publicacion debera realizarse en dia domingo.

La publicacién de la apertura se entendera cumplida con la inscripcion de la providencia en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas, conforme lo sefiala el articulo 108 del C.G.P.

6. ADVERTIR al auxiliar de la Justicia que cuenta con un término de (20) dias a partir de su
posesion para actualizar el inventario y avaluo de los bienes del deudor, conforme lo prevé
el inciso segundo del numeral 3° del art. 564 del C.G.P.

7. OFICIAR atodos los Juzgados Civiles Municipales y del Circuito, asi como a los Juzgados
de Familia, exhortando a quienes estén adelantando procesos ejecutivos contra del deudor
MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ, identificado con CC 1.113.682.148., incluso
aquellos que se adelanten por concepto de alimentos, para que los remitan a la liquidacion
de la referencia (numeral 4 art. 564 ejusdem).

8. PREVENIR a los deudores de MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ, identificado con
CC 1.113.682.148., para que Unicamente paguen las obligaciones que tengan a favor de
este ultimo al liquidador aqui designado y posesionado, so pena de tenerse por ineficaz todo
pago hecho a persona distinta.


mailto:alferriascos@hotmail.com

9. ADVERTIR a MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ que debera tener en cuenta los
efectos de esta providencia consignados en el articulo 565 del Codigo General del Proceso,
entre los cuales se PROHIBE al deudor hacer pagos, compensaciones, daciones en pago,
arreglos, desistimientos, allanamientos, terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de
procesos en curso, conciliaciones, transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura
de la liquidacién, ni sobre los bienes que a dicho momento se encuentren en su patrimonio.

La atencion de las obligaciones se hara con sujecién a las reglas del concurso. Sin embargo,
cuando se trate de obligaciones alimentarias a favor de los hijos menores, estas podran ser
satisfechas en cualquier momento, dando cuenta inmediata de ello al juez y al liquidador
(art. 565 numeral 1° C.G.P.).

10. INFORMAR a las entidades que administran bases de datos de caracter financiero,
crediticio, comercial y de servicios sobre la apertura del tramite, de conformidad con lo
previsto en el articulo 573 del C.G.P.

11. INFORMAR que, a partir de la presente providencia, operara la interrupcion del término
de prescripciéon y la inoperancia de la caducidad de las acciones respecto de las
obligaciones a cargo de MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ, que estuvieren
perfeccionadas o sean exigibles desde antes del inicio del proceso de liquidacion, de
conformidad con el art. 565 numeral 5° ejusdem.

12. ADVERTIR que con el inicio de la presente liquidacién operara la exigibilidad de todas
las obligaciones a plazo a cargo del deudor MICHAEL STEVEN LUNA GONZALEZ. Sin
embargo, la apertura del proceso de liquidacion patrimonial no conllevara la exigibilidad de
las obligaciones respecto de sus codeudores solidarios, segun lo sefialado en el numeral 6°
del art. 565 ejusdem).

NOTIFIQUESE.

La Juez,

Estado No. 81, mayo 10 de 2024



CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho de la sefiora juez el presente tramite de
negociacion de deudas que remite el operador en insolvencia del centro de conciliacion
Justicia Alternativa. Sirvase proveer. Cali, 8 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto Interlocutorio No. 1637
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Insolvencia - Liquidacion Patrimonial
Radicacion: 76-001-40-03-011-2024-00265-00
Insolvente: SHIRLEY DINAC SOTO CASTANO

Atendiendo la remision que hace el CENTRO DE CONCILIACION JUSTICIA ALTERNATIVA
de esta ciudad, donde se observa que remite las diligencias por fracaso de la negociacién
de deudas de SHIRLEY DINAC SOTO CASTARNO, como persona natural no comerciante;
por tanto, con fundamento en lo previsto en el articulo 559 y siguientes del Codigo General
del Proceso, el Juzgado

DISPONE:
1. AVOCAR el conocimiento de las presentes diligencias.

2. DECLARAR la APERTURA de Liquidacion Patrimonial de SHIRLEY DINAC SOTO
CASTANO, identificada con CC 39.571306.

3. DESIGNAR como LIQUIDADOR del patrimonio de la deudora antes mencionada, al
auxiliar en la lista de liquidadores de la Superintendencia de Sociedades (Clase C): CARLOS
HUMBERTO PAVA SIERRA quien puede ser notificado(a) en el correo electrénico
carlospava0O5@hotmail.com, Carrera 4 No.10-44 oficina Nos. 712-714 de la ciudad de Cali,
teléfono 8899191, celular 3104633664.

Librense las comunicaciones de rigor, informandole sobre su designacion y advirtiéndole
que debera tomar posesion del cargo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcién
de la comunicacién. Se fija como honorarios provisionales al liquidador la suma de $520.000.

4. ADVERTIR al liquidador que deberd, dentro de los (5) dias siguientes a su posesion,
notificar por AVISO a los acreedores de la, incluidos en la relacién definitiva de acreencias
y al cényuge 0 compafiero permanente, si fuere el caso, acerca de la existencia del proceso.

5. ORDENAR al liquidador para que, en el mismo término del numeral anterior, publique en
un diario de circulacion nacional, tales como El Tiempo, El Pais o El Espectador, un AVISO
en el gue convogque a los acreedores del deudor para que se hagan parte en el presente
proceso. La publicacion debera realizarse en dia domingo.

La publicacién de la apertura se entendera cumplida con la inscripcion de la providencia en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas, conforme lo sefiala el articulo 108 del C.G.P.

6. ADVERTIR al auxiliar de la Justicia que cuenta con un término de (20) dias a partir de su
posesion para actualizar el inventario y avaluo de los bienes del deudor, conforme lo prevé
el inciso segundo del numeral 3° del art. 564 del C.G.P.

7. OFICIAR atodos los Juzgados Civiles Municipales y del Circuito, asi como a los Juzgados
de Familia, exhortando a quienes estén adelantando procesos ejecutivos contra del deudor
SHIRLEY DINAC SOTO CASTANO, identificada con CC 39.571306, incluso aquellos que
se adelanten por concepto de alimentos, para que los remitan a la liquidacién de la referencia
(numeral 4 art. 564 ejusdem).

8. PREVENIR a los deudores de SHIRLEY DINAC SOTO CASTANO, identificada con CC
39.571306, para que Unicamente paguen las obligaciones que tengan a favor de este Ultimo
al liquidador aqui designado y posesionado, so pena de tenerse por ineficaz todo pago
hecho a persona distinta.


mailto:alferriascos@hotmail.com

9. ADVERTIR a SHIRLEY DINAC SOTO CASTANO que deberé tener en cuenta los efectos
de esta providencia consignados en el articulo 565 del Codigo General del Proceso, entre
los cuales se PROHIBE al deudor hacer pagos, compensaciones, daciones en pago,
arreglos, desistimientos, allanamientos, terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de
procesos en curso, conciliaciones, transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura
de la liquidacién, ni sobre los bienes que a dicho momento se encuentren en su patrimonio.

La atencion de las obligaciones se hara con sujecién a las reglas del concurso. Sin embargo,
cuando se trate de obligaciones alimentarias a favor de los hijos menores, estas podran ser
satisfechas en cualquier momento, dando cuenta inmediata de ello al juez y al liquidador
(art. 565 numeral 1° C.G.P.).

10. INFORMAR a las entidades que administran bases de datos de caracter financiero,
crediticio, comercial y de servicios sobre la apertura del tramite, de conformidad con lo
previsto en el articulo 573 del C.G.P.

11. INFORMAR que, a partir de la presente providencia, operara la interrupcion del término
de prescripciéon y la inoperancia de la caducidad de las acciones respecto de las
obligaciones a cargo de SHIRLEY DINAC SOTO CASTANO, que estuvieren perfeccionadas
0 sean exigibles desde antes del inicio del proceso de liquidacion, de conformidad con el art.
565 numeral 5° ejusdem.

12. ADVERTIR que con el inicio de la presente liquidacién operara la exigibilidad de todas
las obligaciones a plazo a cargo del deudor SHIRLEY DINAC SOTO CASTANO. Sin
embargo, la apertura del proceso de liquidacion patrimonial no conllevara la exigibilidad de
las obligaciones respecto de sus codeudores solidarios, segun lo sefialado en el numeral 6°
del art. 565 ejusdem).

NOTIFIQUESE.

La Juez, ,

LA IZARRO BORRER

Estado No. 81, mayo 10 de 2024



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision.
Sirvase proveer. Santiago de Cali, 8 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No0.1630
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: STIVEN SANCHEZ ARCILA
DEMANDADO: SANDRA PATRICIA MOSQUERA SOLIS
LUIS ALBERTO ARGOTE MUNOZ
RADICACION:  7600140030112024-00475-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta a través de apoderado judicial
por STIVEN SANCHEZ ARCILA, en contra de SANDRA PATRICIA MOSQUERA SOLIS y
LUIS ALBERTO ARGOTE MUNOZ, observa el despacho que, no habra lugar a librar el
mandamiento de pago solicitado, teniendo en cuenta que lo reclamado (clausula penal e
indemnizaciones por incumplimiento, honorarios de abogado) no pueden ser adelantados
bajo los apremios de la via ejecutiva como pasa a exponerse.

En efecto, el articulo 422 del C.G. del P., sefiala que: “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La
confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste
en el interrogatorio previsto en el articulo 184.” (Subrayado por fuera del texto)*

De lo anterior, pueden confirmase los elementos esenciales del titulo ejecutivo, los cuales
se concretan en la existencia de una obligacién a cargo de una persona natural o juridica y
gue esa prestacion sea clara, expresa y actualmente exigible, es decir que el documento en
si mismo constituya plena prueba en contra del deudor, sin embargo dichas exigencias no
pueden ser corroboradas en la presente por cuanto se pretende la ejecucion de clausula
penal, asi como el pago por concepto de indemnizaciones por terminacion anticipada,
perjuicios por no restitucién y honorarios de abogado, sin que medie prueba alguna del
incumplimiento por parte de los arrendatarios, pues se trata de hechos de los cuales no se
tiene certeza de su ocurrencia y cuya discusion no es viable en el proceso ejecutivo pues no
se cumplen con los requisitos de claridad y exigibilidad previstos.

Es preciso sefalar que la institucién de la clausula penal, denominada asi en el articulo
1592 del C. C., cuyos verdaderos alcances estan en esencia previstos en el articulo 1594
ibidem, fue concebida, como pacto constitutivo de una obligacién accesoria que, por serlo,
deriva a otras obligaciones cuyo cumplimiento precisamente garantiza.? En otras palabras,
las clausulas por incumplimiento son una forma de regulacion contractual de los efectos del
desobedecimiento de las partes que integran el contrato, bien sea para prevenirlo, para
sancionarlo o para indemnizarlo.

No obstante, lo anterior, frente al cobro ejecutivo de la clausula penal, la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, ha referido que “ftJeniendo en cuenta que la
clausula penal ha sido estipulada por las partes como una sancion para el incumplimiento

1 Articulo 422 del Cédigo General del Proceso
2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, M. P: Silvio Fernando Trejos Bueno, Ref. Expediente N°
7320.
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de las obligaciones contractuales, su exigibilidad se encuentra condicionada a la existencia
de una situacién de incumplimiento generada por cualquiera de ellas; de alli que la condena
al pago de dicha sancién surge como consecuencia necesaria de la declaratoria de
incumplimiento; luego, debiendo persequirse el pago de la clausula penal a través del
proceso declarativo correspondiente, la accién ejecutiva resulta a todas luces
improcedente”® Subrayado por el despacho.

Siendo de esta manera las cosas, dado que la parte demandante solicita se libre orden de
apremio con el fin de obtener el pago exclusivo de la clausula penal y otras
indemnizaciones, ante el presunto incumplimiento de los arrendatarios, como quiera que
tales afirmaciones ameritan la contrastacién probatoria que difiere al objeto y propésito del
tramite ejecutivo, pues como se menciono el mismo parte de la certeza del derecho y de su
insatisfaccién, circunstancia que no puede establecerse en este caso y que impone una
declaracion previa de inobservancia de las fidelidades contractuales alegadas por el actor,
se itera, no pude tenerse por cumplidos los menesteres del canon 422 del Cédigo General
del Proceso.

Por lo antes expuesto, el juzgado
RESUELVE:
1. ABSTENERSE de librar mandamiento de pago solicitada por la parte actora.

2. Ejecutoriada la presente providencia, procédase con el archivo respectivo.

NOTIFIQUESE,
La Juez,

Estado No. 81, mayo 10 de 2024

3Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali. Sala Civil. Exp. No. 2007-236. (M.P. Homero Mora Insuasty)
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, para revisar la demanda. Se deja constancia
gue revisada la pagina Web del Registro Nacional de Abogados, la apoderada judicial de la
parte actora, registra con su Tarjeta Profesional Vigente. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
08 de mayo de 2024

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

AUTO INTERLOCUTORIO N°1632
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA

DEMANDANTE: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO COMERCIAL
DEMANDADA: YOBANA DEL PILAR HERNANDEZ MARIN

RADICACION: 7600140030112024-00480-00

Encontrandose para estudio la presente solicitud de DILIGENCIA DE APREHENSION Y
ENTREGA DEL BIEN COMO MECANISMO DE EJECUCION POR PAGO DIRECTO,
formulada a través de apoderado judicial, observa el despacho que no redne los requisitos
legales exigidos, por las razones que en adelante se entran a explicar:

Del estudio realizado al titulo ejecutivo base de ejecucion, se logra observar que el mismo
ha perdido vigencia, al sobrepasar el término previsto en el articulo 2.2.2.4.1.31 del Decreto
1835 de 2015, para iniciar el tramite contenido en el articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, es
decir un mes desde la inscripcion del inicio de la ejecucion en el respectivo formulario,
requisito novisimo para el caso de las garantias inmobiliarias, y que para el caso en cuestion
tiene una data superior al término legal. (FECHA Y HORA DE VALIDEZ DE LA INSCRIPCION
04/03/2024 11:36:51).

Lo anterior cobra firmeza segun lo establecido en los articulos 30 y 31 numeral 5 del Decreto
400 de 2014 concomitante el articulo 12 del Decreto 1676 de 2013, donde se advierte que,
para iniciar el proceso relacionado con la garantia mobiliaria es necesario la inscripcion de
un formulario de ejecucion, el mismo que constituye titulo ejecutivo:

“Articulo 30. Formulario de registro de ejecucion. Para efecto de iniciar el procedimiento de
ejecucion y pago de la garantia oponible mediante inscripcién en el Registro de Garantias
Mobiliarias previsto en los articulos 60, 61y 65de la Ley 1676 de 2013, el acreedor
garantizado debera inscribir un formulario de ejecucién, incorporando la siguiente
informacion:

... El formulario de ejecucion debidamente diligenciado e inscrito en el Registro de Garantias
Mobiliarias presta mérito ejecutivo para iniciar el procedimiento y tendra los efectos de
notificacion del inicio de la ejecucion’”.

Es por ello que, en su defecto se debio realizarse la inscripcion del formulario de registro de
terminacion de la ejecucion conforme lo establece el numeral 5 del articulo 2.2.2.4.1.31 del
Decreto en comento, el cual, cobra plena armonia con los Decretos 400 de 2014 y 1835 de
2015, siendo con ello, importante significar que, lo que se busca es también que el deudor
garantizado puede ejercer su oposicion acreditando el cumplimiento de la totalidad de la
obligacion garantizada dentro de los diez dias siguientes al recibo de la comunicacion -num.
1°. Art. 67 ib-

Bajo ese entendido, significa que, en esta oportunidad el formulario registral de ejecucion no



logré colmar los requisitos de Ley, y en consecuencia seria precoz dar paso a la ejecucion
judicial pretendida, si en cuenta se debe tener qué la misma no puede ser subsanada una
vez iniciado el presente tramite.

Asi las cosas, el Juzgado.
RESUELVE

1.- RECHAZAR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA formulada por RCI
COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO COMERCIAL, contra YOBANA DEL PILAR
HERNANDEZ MARIN.

2.- ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias, sin necesidad de desglose a la
parte demandante.

3.- Una vez ejecutoriado este proveido ARCHIVAR lo actuado, previa cancelacion en el
libro radicador.

NOTIFIQUESE,
La Juez,




SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
https://antecedentesdisciplinarios.cndj.gov.co/; la apoderada judicial de la parte actora, registra
con su Tarjeta Profesional Vigente. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 07 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

Auto No. 1604
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: EVENTOS Y ESCENARIOS DE OCCIDENTE SAS.
DEMANDADO: TEAM GRUPE SAS.

RADICACION: 760014003011-2024-00482-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta a través de apoderada judicial por
EVENTOS Y ESCENARIOS DE OCCIDENTE SAS., en contra de TEAM GRUPE SAS., observa
el despacho que no se da cumplimiento a los requisitos establecidos en los articulos 621y 774
del Codigo de Comercio, asi como el 617 del Estatuto Tributario y los Decretos 1074 de 2015y
1154 de 2020, normas que regulan el proceso de emision de la factura electrénica, para ser
considerada titulo valor y en consecuencia, no concurren los presupuestos previstos en el articulo
422 del Coédigo General del Proceso para librar la orden compulsiva en contra de la parte
demandada

En efecto, sefiala el Estatuto Mercantil que toda factura debe contener “La fecha de recibo (...),
con indicacioén del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segun
lo establecido en la presente ley”; del mismo modo, tratandose de facturas electrénicas el articulo
2.2.2.5.4 del Decreto 1074 de 2015 establece que una vez recibido el documento de venta de
mercancias 0  servicios, se entiende irrevocablemente  aceptado por el
adquirente/deudor/aceptante, de manera expresa o tacita; no obstante, para lo que interesa a
esta decision, segun lo dispuesto en ese mismo articulo, la factura debe contener “la constancia
de recibo electrénica, emitida por el adquirente/deudor/aceptante, que hace parte integral de la
factura, indicando el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo”,
apartado que fue reproducido en el Decreto 1154 de 2020 que modifico el capitulo 53 del titulo 2
de la parte 2 del libro 2 del Decreto 1074 de 2015.

Asi mismo, la Sentencia STC11618-2023 del 27 de octubre de 2023, en su unificacion de criterios
sobre los requisitos de factura electrénica de venta como titulo valor determino, “Los requisitos
sustanciales de la factura electrénica de venta como titulo valor son: (i) La mencién del derecho
gue en el titulo se incorpora, (ii) La firma de quien lo crea, esto es, la del vendedor o prestador
del servicio, (iii) La fecha de vencimiento, (iv) El recibido de la factura (fecha, datos o firma de
quien recibe), (v) El recibido de la mercancia o de la prestacion del servicio, y vi) su aceptacion,
la cual puede ser expresa o tacita, dentro de los tres (3) dias siguientes a la recepcién de la
mercancia.”

Al respecto, debe aclararse a la parte actora que, el requisito de recibido de la factura difiere
de la aceptacion de esta, pues véase que la aceptacion se entiende como la validacion de la
entrega o prestacion de los bienes o servicios que dieron lugar a la creacién del documento
cartular, ya sea de manera expresa o tacita, por su parte, el recibido de la factura, trata de la
acreditacién que el titulo fue recibido por el adquirente del servicio, condiciébn que hace parte
fundamental de los requisitos para ser considerada un titulo valor y prestar mérito.
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En mismo sentido, la Sentencia de unificacion antes citada refiere: Es deber de los adquirentes
confirmar el recibido de la factura electrénica de venta y de los bienes o servicios adquiridos, asi
como aceptarla expresamente, mediante mensaje electrénico remitido al emisor, a través del
sistema de facturacion. Por tanto, cuando dichos eventos se hayan realizado por ese medio,
podran acreditarse a través de su evidencia en la respectiva plataforma, sin_perjuicio de la
posibilidad de demostrarlos a través de otras probanzas que den cuenta de su existencia,
atendiendo la forma en que fueron generados®. (resaltado fuera del texto)

De manera concluyente, cuando la norma procesal establecié la posibilidad de demandar
ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y actualmente exigibles, lo hizo
bajo la premisa fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas requisitos que cada
titulo ejecutivo tuviera que contener en razén de su naturaleza, estuvieran palpablemente
incorporados en los documentos aportados como base de la accion, esto es, de manera clara,
diafana, nitida; evitindose de esa manera cualquier clase de interpretacion o duda acerca del
verdadero contenido y alcance de la obligacion, exigencias que no logran ser acreditadas por el
aqui demandante pues para iniciar un proceso de esta estirpe requiere de la presencia de un
titulo que acredite y no deje duda de la calidad endilgada la aqui demandada asi como de la
obligacién contraida.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago pretendido EVENTOS
Y ESCENARIOS DE OCCIDENTE SAS., en contra de TEAM GRUPE SAS., por lo considerado.

SEGUNDO: Agotado el término de notificacion, archivese la presente actuacion.

NOTIFIQUESE,

La Juez

Estado No. 81, mayo 10 de 2024

MBG
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la paginha web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co; no aparece sancion disciplinaria
alguna contra JUAN ARMANDO SINISTERRA MOLINA identificado (a) con la cédula de
ciudadania No. 16627362 y la tarjeta de abogado (a) No. 39346. Sirvase proveer. Santiago
de Cali, 08 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No.1641
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, ocho (08) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: CIUDAD METROPOLIS SAS
CARLOS ALBERTO MEDINA BETANCOURTH
FERNANDO MEDINA BETANCOURTH
RADICACION: 7600140030112024-00486-00

De la revision efectuada a la presente demanda ejecutiva, observa el despacho que no retne
los requisitos legales exigidos en el articulo 82 del C.G.P., y la Ley 2213 del 13 de junio del
2022, por cuanto:

1. Omite indicar el apoderado judicial, si el correo relacionado en el memorial poder,
se encuentra inscrito en el Registro Nacional de Abogados —Ley 2213 de 2022

2. Existe imprecision y falta de claridad en los hechos de la demanda, mas
precisamente en los hechos 2 y 3, pues indica que esta haciendo uso de la clausula
aceleratoria contenida en el pagaré objeto de cobro No. 656040476 en fecha 05 de
abril de 2024, no obstante, se evidencia que, la forma de vencimiento de la obligacion
suscrita es a dia cierto y sucesivos (cuotas), siendo pagadera la Ultima cuota el dia
27 de septiembre de 2023, de esta manera, dado que la forma de vencimiento de la
obligacion se encuentra vencida, debe aclarar los hechos y pretensiones de la
demanda, precisando los extremos de causacion de los intereses de plazo y
moratorios causados. Situacién que contraria lo establecido en los numerales 5°
articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

3. Existe imprecision y falta de claridad en los hechos de la demanda, mas
precisamente en los hechos 5y 6, pues indica que esta haciendo uso de la clausula
aceleratoria contenida en el pagaré objeto de cobro No. 656583610 en fecha 05 de
abril de 2024, no obstante, se evidencia que, la forma de vencimiento de la obligacion
suscrita es a dia cierto y sucesivos (cuotas), siendo pagadera la Ultima cuota el dia
22 de octubre de 2023, de esta manera, dado que la forma de vencimiento de la
obligacion se encuentra vencida, debe aclarar los hechos y pretensiones de la
demanda, precisando los extremos de causacion de los intereses de plazo y
moratorios causados. Situacién que contraria lo establecido en los numerales 5°
articulo 82 del Codigo General del Proceso

4. Existe falta de claridad en el hechos y pretensiones de la demanda, precisamente
del hecho 8.y la pretension primera 3.2, toda vez que pretende el cobro de intereses
de plazo a partir de una fecha anterior a la data de la suscripcion del titulo ejecutivo
No. 658915900, maxime cuando se trata de una obligacién cuyo pago se pact6 a
una fecha cierta y no por instalamentos. Afectando asi el requisito formal contentivo
en el numeral 4 del art., 82 del Cédigo General del Proceso.

5. Existe imprecision y falta de claridad en las pretensiones de la demanda, mas
precisamente en las pretensiones 1.2 y 2.2, toda vez que pretende el cobro de
intereses de plazo a partir de una fecha posterior al vencimiento de las obligaciones.
Afectando asi el requisito formal contentivo en el numeral 4 del art., 82 del Codigo



General del Proceso.

Debe aclarar la fecha de inicio de causacion de los intereses de mora pretendidos,
advirtiendo que su procedencia solo es viable con posterioridad al vencimiento de
la obligacion, Imprecisiones que contrarian lo reglado en el numeral 5 del Cédigo
General del Proceso.

Debe aclarar la pretension 3.2 indicando el tipo de rendimientos que pretende.

De la revision efectuada a la demanda, se evidencia que, en el escrito de demanda
se indica “presento demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA”, no obstante, en
el acapite de “PROCEDIMIENTO, COMPETENCIA'Y CUANTIA” refiere lo siguiente:
“El procedimiento es el del proceso de mayor cuantia”, asi las cosas, debera aclarar
la cuantia estimada al proceso ejecutivo que adelanta de conformidad con lo reglado
en los articulos 25 y 26 del Cédigo General del Proceso; en concordancia con el
numeral 9° articulo 82 ibidem.

Debera expresar en la demanda, bajo la gravedad de juramento la forma como
obtuvo la direccion de correo electronico de los demandados, esto tal y como lo
exige el inciso segundo del articulo 8° de la ley 2213 de 2022

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el articulo 90 de la norma ibidem, el
Juzgado

RESUELVE:

1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el

NOTIFIQUESE
La Juez,

término de cinco (5) dias, para que subsane los d anotados.

LA

Estado No. 81, mayo 10 de 2024



SECRETARIA. A despacho del sefior Juez la demanda que antecede para su admision.
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co ; no aparece sancion disciplinaria
alguna contra el apoderado de la parte actora. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 07 de
mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
Auto No. 1606
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: FINDECON CO S.A.S
DEMANDADO: DONNEYS ESPINOSA RAOMIR
RADICACION:  7600140030112024-00487-00

La sociedad demandante FINDECON CO S.A.S., actuando a través de apoderado
judicial, promueve demanda ejecutiva en contra de DONNEYS ESPINOSA RAOMIR,
para obtener el pago de la suma de $2.969.114 Mcte., junto con sus intereses
moratorios. Para tal efecto allegé como titulo ejecutivo el pagaré No. 0021001000826
del 05 de abril del 2020.

Efectuada la revision de rigor conforme lo dispone la normatividad civil procesal, se
percata el despacho que el documento base de ejecucién carece de la fecha de
vencimiento, pues el pagaré que se pretende ejecutar en su literalidad cuenta con varios
espacios en blanco entre ellos la fecha de exigibilidad:

PAGARE # OO2\00 000825 FVo3 -P| Ver. #5 Mar 2019
: - : \ {
>OR VALOR DE: :

|
%

>ESOS MCTE (S 2 N6eq.\\4 )

TECHA DE VENCIMIENTO > 3 - i
= —
. i

Yo. (nosotros) __ "\ GVina S E€s5Pivo=t  Rocrawvw :
Para tal efecto, conforme lo regula el articulo 621 del C. de Cio., los titulos valores deben

cumplir los requisitos generales, asi como también los esenciales de acuerdo a la
naturaleza del titulo y de otros que no tienen tal caracter y pueden ser suplidos por la

ley.

A su turno, el articulo 709 ibidem sefiala los requisitos que debe contener el pagaré: a.-
la promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero; b.- el nombre de la
persona a quien deba hacerse el pago; c.- la indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador; y d.- la forma de vencimiento, y en relaciébn a este Ultimo y por expresa
remision del articulo 711 de la norma en cita, debemos acudir a las normas que regulan
las letras de cambio.

En este sentido, en lo que atafie a la forma de vencimiento del mentado titulo, el
ordenamiento comercial en su articulo 673 dispone que se presentan asi: a.- a la vista;
b.- a un dia cierto, sea determinado o0 no; c.- con vencimientos ciertos sucesivos; y d.- a
un dia cierto después de la fecha o de la vista.

Bajo este talante normativo, y descendiendo al caso de marras, el titulo valor -pagaré-
arrimado al libelo demandatorio, tiene como forma de vencimiento la causal sefialada en

MBG


http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/

el numeral 2 del articulo 673 del C. de Cio., que refiere un dia cierto, sea determinado o
no, precepto formal del que se desprenden dos situaciones: (i) dia determinado: cuando
se estipula una fecha exacta. Y (ii) dia no determinado. En este sentido, se fijo
expresamente un dia determinado dentro del titulo valor que obra en el plenario, y es
aquel gue se liga con la fecha en que fuese llenado, debiendo entonces el tenedor del
documento, expresar sin equivoco alguno -teniendo en cuenta esta situacion-, la data en
que realizo esta diligencia.

Ahora bien, decantada la forma de vencimiento de pagaré, percibe el despacho que
omitié entonces el ejecutante la fecha de su cumplimiento, lo que podria suponer su
cobro a la vista, figura que implica su pago tan pronto como se presente al tenedor
legitimo a lo cual debe procederse dentro del afio siguiente a su fecha segun lo dispone
el articulo 692 del C. De Co.

Pese a que son varias las doctrinas que existen sobre el punto la mayoritaria considera
que las letras de cambio sin fecha de vencimiento son creadas a la vista por cuanto,
instituido el plazo en principio, a favor del deudor, si no se indica dicha fecha, se entiende
que el deudor esta dispuesto a pagar en cualquier momento, esto es, cuando se le
presente el titulo. Consagran entonces las letras de cambio sin fecha de vencimiento y
por ende los pagarés en las mismas condiciones una obligacion pura y simple, no
sometida a plazo o condicién, exigible a la vista.

Para el tratadista Bernardo Trujillo Calle!, las “Letras de cambio sin fecha de
vencimiento... Consideramos que esta letra debe tenerse como si hubiere sido creada a
la vista, por las siguientes razones: “a.- Porque hay un vacio de legislacion. A tal efecto
hay que considerar que el hecho de requerirse una fecha de vencimiento (Art. 671-1) no
resuelve ese vacio si miramos lo que acontece en otras legislaciones en las que también
la norma existe y sin embargo ellas prevén como se trata la letra cuando le falta el
mencionado requisito. Entre las mas conocidas y avanzadas estan la ley Uniforme de
Ginebra...”. “b.- Histéricamente ha sido a la vista en la legislacién nacional. Rastreando
esta legislacion se descubre que ya desde el Cédigo de Comercio de 1.887 se le daba el
tratamiento de ser pagadera a la presentacion...”. “c.- Debemos aclarar que la hipétesis
en estudio no es la que nace de la aplicacion del Art. 622 cuando se ha creado un titulo
valor absoluta o parcialmente en blanco con instrucciones de ser integrado conforme a
unas autorizaciones, pues el tenedor en este evento, esta facultado para imponerle la
fecha de vencimiento correspondiente antes de presentar el titulo con el fin de ejercer
los derechos que incorpora. Porque si ya fue presentado, la ocurrencia de la caducidad
impide enmendar la omision...”.

“En sintesis, una cosa es que la letra no contemple una fecha de vencimiento y otra muy
distinta es que contenga una forma de vencimiento no autorizada en ninguna de las
cuatro circunstancias contempladas en el articulo 673 de la norma comercial. Asi, en el
primer caso hay letra a la vista; en el segundo hay nulidad de la letra. Siendo lo propio
en aquel, que recurrir para su interpretacion, a las fuentes del derecho mercantil, a los
tratados o convenciones internacionales de comercio’™.

Sin embargo, el pagaré que se pretende ejecutar por esta via, expresamente contemplé
que su vencimiento seria “en el plazo establecido”, habiéndose determinado una forma
cierta de vencimiento, empero, es esta data la que se echa de menos en el documento,
pues solo se extrae el dia de creacion y desembolso 05/04/2020-, sin que se hubiese
anotado cuando fue llenado. Ciertamente esta falencia no se puede subsanar por via de
interpretacion, o en el mejor de los eventos, considerando el titulo valor presentado para

! “De los Titulos Valores “, Séptima Edicién, Temis, Pag. 313,314).
2 (“De los Titulos Valores “, Bernardo Truijillo Calle, Séptima Edicién, Temis, Pag. 313,314).
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el cobro “a la vista” porque se encuentra claramente establecida como forma de
vencimiento la consagrada en el numeral 2 del articulo 673, y no la prevista en el numeral
1° de dicho canon, pues en tal evento se deduciria, no solo por la ausencia de data, sino
por la estipulacién que hicieren las partes en el texto del documento o a través de la
carta de instrucciones.

Acompasado con las normas ya pregonadas, se abre paso a lo dispuesto en el articulo
430 de ese estatuto procesal civil que reza “Presentada la demanda acompafiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la
gue aquel considere legal”, asi mismo, dicha preceptiva distingue los requisitos formales
del titulo como los sustanciales, diferenciacion que también ha sido objeto de analisis
por parte del maximo Tribunal civil.

A tono con lo anterior, el articulo 422 exhibe que los titulos ejecutivos deben gozar de
ciertas condiciones esenciales, unas formales y otras sustantivas. Las formales se
refieren a los documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacioén, los cuales
deben ser auténticos y emanar del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial que tenga fuerza ejecutiva, de conformidad con la ley. Las condiciones
sustanciales consisten en que las obligaciones que se acrediten en favor del ejecutante
o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas y
exigibles.”

Bajo ese contexto, cuando de la procedencia de la demanda ejecutiva se trata, el juez
puede a) librar mandamiento de pago si el titulo ejecutivo se encuentra debidamente
conformado, lo que equivale a decir, gue ademas de los requisitos formales, también los
sustanciales se encuentran verificados, b) abstenerse de librarlo por la ausencia de
las exigencias legalmente validas para su conformacion, c) inadmitir la demanda por
carecer de las exigencias que la misma debe contener, tal como se prevé el articulo 90
del C. G. del Proceso.

Con todo, la insuficiencia de los requisitos del titulo ejecutivo se enmarca entre aquellas
falencias que dan lugar a la negativa de librar la orden compulsiva, por lo que resulta
indispensable que con la demanda ejecutiva se allegue un documento, que materialice
la obligacion y aparezca clara, expresa y exigible, lo que hace alusién a que aparezcan
determinadas con exactitud las personas intervinientes en la relacion juridica, deudor y
acreedor de la prestacion debida, asi como, la prestacion misma, bien de hacer, no hacer
o dar.

En este orden de ideas, y en relacién con los mentados requisitos3, tenemos que
respecto a la claridad de la obligacion, jurisprudencia y doctrina concuerdan en que
ella hace alusion a la lectura facil de la misma, motivo por el cual no se pueden tener en
cuenta las obligaciones ininteligibles o confusas, y las que no contienen en forma
incuestionable su alcance y contenido. La obligacién es expresa cuando esta formulada
a través de palabras, sin que para deducirla sea indispensable acudir a raciocinios o
elucubraciones que conlleven un esfuerzo mental. Por ello no son de tener en cuenta las
obligaciones implicitas o presuntas. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse inmediatamente en virtud de no estar sometida a plazo o condicién, o el
plazo se ha cumplido o a acaecido la condicion.

Significa lo anterior, que el pagaré aportado para ejercitar la accion ejecutiva, carece de
la exigibilidad predicada en el estatuto procesal civil, pues no se extrae del documento
base de recaudo la fecha clara que permita determinar la exigibilidad de la obligacion, lo
gue impide salir avante la orden compulsiva.
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Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago, pretendido por la sociedad
FINDECON CO S.A.S. contra DONNEYS ESPINOSA RAOMIR.

SEGUNDO: Se ORDENA la devolucién de la demanda y sus anexos al interesado, sin
necesidad de mediar desglose.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia procédase con su archivo.

NOTIFIQUESE,
La Juez

Estado No. 81, mayo 10 de 2024
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pégina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co; no aparece sancion disciplinaria
alguna contra ISABELLA SANCHEZ VELEZ identificado (a) con la cédula de ciudadania
No. 1143879758 y la tarjeta de abogado (a) No. 419741. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
09 de mayo de 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No0.1653
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: SUMMIT ACADEMY S.A.S

DEMANDADO: DEYNER ESTIDWAR RODRIGUEZ DELGADO
RADICACION:  7600140030112024-00489-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva, propuesta a través de apoderado judicial por
SUMMIT ACADEMY S.A.S., en contra de DEYNER ESTIDWAR RODRIGUEZ DELGADO,
observa el despacho que no relne los requisitos legales exigidos en el Codigo General del
Proceso, y Ley 2213 de 2022, por cuanto:

1. Debe indicar la direccién fisica de notificacion de la demandada en la presente,
conforme lo prevé el numeral 10° articulo 82 del C.G.P.

2. Como quiera que se aporta copia escaneada del titulo valor, el cual por si solo no
prestan mérito ejecutivo, la parte demandante, conforme al articulo 245 del Codigo
General del Proceso, debera indicar en la demanda donde se encuentran los
originales y la persona que los tiene en su poder.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el articulo 90 de la norma ibidem, el
Juzgado
RESUELVE:

1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el
término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados.

2. Se reconoce personeria a ISABELLA SANCHEZ VELEZ identificado (a) con la
cédula de ciudadania No. 1143879758 y la tarjeta de abogado (a) No. 419741, para
que actlue en representacion de la demandante, por tratarse de un asunto de minima
cuantia

NOTIFIQUESE
La Juez,

Estado No. 8% mayo 10 de 2024



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la péagina web
https://antecedentesdisciplinarios.cndj.gov.co/; el apoderado judicial de la parte actora, registra con
su Tarjeta Profesional Vigente. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 07 de mayo de 2024.

MARLIN PARRA VARGAS

Secretaria
Auto No.1610
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo del dos mil veinticuatro (24)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ENDOTERMICA GROUP ARCHITECTURE DESIGN, HVAC,
REFRIGERATION AND ELECTRICITY SOCIEDAD POR ACCIO S.A.S.
DEMANDADO: CENTRO DE MEDICINA FISICA' Y REHABILITACION
RECUPERAR S. A.
RADICACION: 7600140030112024-00492-00.

Revisada la demanda y reunidos los requisitos de los articulos 82, 83, 84 y 422 de la norma Ibidem,
el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva, con base en el documento original
gue detenta la parte demandante, en contra de CENTRO DE MEDICINA FISICA Y
REHABILITACION RECUPERAR S. A., para que dentro del término de cinco (5) dias contados
a partir de la notificacibn de este auto, pague a favor de ENDOTERMICA GROUP
ARCHITECTURE DESIGN, HVAC, REFRIGERATION AND ELECTRICITY SOCIEDAD POR
ACCIO SAS., las siguientes sumas de dinero:

1. Porla suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL PESOS MTE
($2.856.000.00) por concepto de capital contenido en la factura FEL416 presentada para el
cobro.

1.1. Por los intereses de moratorios a la tasa maxima legal permitida, causados desde 25 de
octubre de 2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados sobre el capital
contenido en el numeral 1.

SEGUNDO: Sobre costas y agencias en derecho se resolvera en su momento.

TERCERO: Notifiquese, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts.
291, 292y 293 del C. G. del P., o en la forma dispuesta en la Ley 2213 de junio de 2022, dandole
a saber al polo pasivo que dispone de un término de cinco (5) dias para pagar la obligaciéon y de
diez (10), para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

Advertir_en el citatorio de que trata el articulo 291 del Cdodigo General del Proceso, que el
demandado podra comparecer a) de manera electronica, dentro de los cinco dias siguientes a
la fecha de entrega del comunicado, enviando un correo electronico a la cuenta
j11lcmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, manifestando su intenciéon de conocer la providencia a
notificar; b) de no poder comparecer electrénicamente, podra hacerlo de forma fisica dentro de
los cinco dias siguientes a la fecha de entrega del comunicado, en el horario laboral de lunes a
viernes de lunes a viernes de 8:00 am — 12:00m y de 1:00 pm — 5:00 pm. De no comparecer por
ninguno de los anteriores medios se procedera a la notificacion por aviso.




QUINTO: Se reconoce personeria al abogado(a) DANIEL EDUARDO ALBAN CAMPO,
identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 94.540.855, y la tarjeta de abogado (a) No.
227.228 del CSJ, para que actie en calidad de apoderado de la parte demandante, de
conformidad con el poder conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No.81l/mayo 10 de 2024



SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, para revisar la solicitud. Se deja constancia
gue revisada la pagina Web del Registro Nacional de Abogados, el apoderado judicial de la
parte actora, registra con su Tarjeta Profesional Vigente. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
09 de mayo de 2024

MARLIN PARRA VARGAS
SECRETARIA

AUTO INTERLOCUTORIO N°1654
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, nueve (09) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024)

ASUNTO: APREHENSION Y ENTREGA
DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A. BIC
DEMANDADA: NANCY GRIJALVA MUNOZ
RADICACION: 76001-40-03-011-2024-00495-00

Como quiera que la presente solicitud redne los requisitos legales exigido en los articulos
61, 62, 63y 65 de la Ley 1676 del 20 de agosto de 2013y el articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1835 de 2015, el juzgado,

DISPONE:

1. Admitase la presente solicitud de DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA DEL
BIEN COMO MECANISMO DE EJECUCION POR PAGO DIRECTO, adelantada por
FINANZAUTO S.A. BIC, contra NANCY GRIJALVA MUNOZ.

2. Decretar la aprehension y/o inmovilizacion del vehiculo de placa: EMS266, Marca
CHEVROLET, Linea TRACKER, Clase CAMIONETA, Tipo carroceria WAGON, Modelo
2018, color PLATA SABLE, Servicio PARTICULAR, Motor CJL346293, Chasis
3GNCJSEE3JL346293 de propiedad de NANCY GRIJALVA MUNOZ, sobre el cual se
constituye la garantia mobiliaria a favor del acreedor garantizado FINANZAUTO S.A.
BIC.

3. Para la efectividad de la medida de aprehensién ordenada en el numeral que antecede,
se ordena librar oficio a la Policia Nacional (Seccion Automotores) y a la Secretaria
Distrital de Movilidad (Bogotda), a fin de que inmovilice el vehiculo de placa EMS266, y
se deje adisposicién en los parqueaderos autorizados en la Resolucion No. No.
DESAJCLR23-7090 del 15 de diciembre de 2023, suscrita por la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Cali —Valle del .

NOTIFIQUESE,
Lajuez,

Estado No( 8}/ mayo 10 de 2024



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admisién,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co; no aparece sancién disciplinaria
contra INGRID MERCEDES TIRADO IMBACHI identificado (a) con la cédula de ciudadania
No. 1107057976 y la tarjeta de abogado (a) No. 389292. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
6 de mayo del 2024.

MARILIN PARRA VARGAS
Secretaria
AUTO No. 1590
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: COLEGIO MAYOR SAN FRANCISCO DE ASIiS
DEMANDADO: JENNY ANGELICA LEON GONZALEZ
RADICACION: 7600140030112024-00496-00

De la revision efectuada a la presente demanda propuesta a través de apoderado judicial
observa el despacho que no reune los requisitos legales exigidos en el Cédigo General del
Proceso y Ley 2213 de 2022, por cuanto:

1. Existe falta de claridad en los hechos y pretensiones de la demanda, respecto de la
fecha de causacion de los intereses moratorios solicitados para cada una de las cuotas
a ejecutar, como quiera que solicita su reconocimiento desde el primer dia habil de cada
mes, cuando de la revisién agotada al titulo ejecutivo se evidencia que la demandada
contaba con 6 dias habiles para cancelar la obligacion. Lo anterior conforme a los
numerales 4° y 5°, articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

2. Existe falta de claridad en la demanda, por cuanto se establece una liquidacién por
concepto de almuerzos, pero sin especificar si se trata de pretensiones adicionales o si
hacen parte de las aspiraciones ejecutivas principales, irregularidad que contraria lo
reglado en el numeral 4° del articulo 82 ibidem.

3. Dado que, el poder otorgado a INGRID MERCEDES TIRADO IMBACHI cuenta con la
mera ante firma, es necesario que se acredite el cumplimiento de los requisitos
exigidos en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, es decir, debera demostrarse que fue
concedido por mensaje de datos y enviado de la direccion del correo electrénico del
poderdante. Si el poder no fue conferido por mensaje de datos debera atender las
formalidades establecidas en el Cédigo General del Proceso para ese tipo de
documentos.

4. Como quiera que se aporta copia escaneada del titulo ejecutivo, el cual por si solo no
presta mérito ejecutivo, la parte demandante, conforme al articulo 245 del Cddigo
General del Proceso, debera indicar en la demanda donde se encuentran los originales
y la persona que los tiene en su poder.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el numeral 1° articulo 90 del Cddigo

General del Proceso, el Juzgado

RESUELVE:

1. DECLARAR INADMISIBLE la y corlceder a la demandante el

término de cinco (5) dias, p '

NOTIFIQUESE
La Juez,

MY
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