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CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL
DEMANDANTE: FANNY GLORIA ARCINEGAS FAINNI
DEMADANDADO: HERNAN ALIRIO UNIGARRO MERLANO
TERCERO POSEEDOR: OSWALDO JULIO CANAR ZAMUDIO
SOLICITUD: RESTITUCION DEL TERCERO POSEEDOR

Yo, FERNANDO CHAVES y CORAL, de notas civiles y profesionales conocidas oor autos,
actuando en mi calidad de apoderado judicial del doctor OSWALDO CANAR ZAMUDIO
mayor y vecino del municipio de Tulud (V). de notas civiles igualmente anotadas por
autos, por mredio del presente escrito y en virtud de lo estipulado en los articutos 309,
paragrafo unico y 597 del C. G. del P. formuld solicitud en favor de mirepreseniado para
efectos de que se lo restituya en su posesion respecto del vehiculo automotor marca
Chevrolet Traker, distinguido con la placa JEZ-726, que fuere secuestrado, conforme a
la solicitud de nulidad que he propuesto en escrito separado, en total ocultamiento y a
espaldas det suscrito y mi mandante por parte de la Oficina de Comisiones Civiles No.
18 de la ciudad de Cali [V), en fecha 31 de enero de 2020 conforme a los documentos
que aparecen en el expediente.-

Fundamentic la presente solicitud con base en los siguientes:

1.- EL FUNDAMENTO LEGAL DE LA RESTITUCION.-

Dispone el a-t. 309 del C. G. del P, en lo que al asunto respecta que:

“{...) PARAGRAFO. Restitucién al tercero poseedor. Si el lercero poseedor con derecho o oponerse no hubiere estado
presenie ol pracicorse la diligencia de enlregc podré solicitar al juez de conocimiento, dentro de ios veinte (20} dias
siguienies, que se le restiluya en su posesion. Presentada en tiempo la solicitud el juez convocard a audiencio en la gu
practicard las pivebas que considere necesarias y resolverd. Si la decision es destavorable al tercero, este serd
condenado a pagar multa de diez (10) a veinte {20) salarlos minimos legales mensuales vigentes {smimv), costas y
perjuicios. Dentrc del término que el juez senale, antes de citar para audiencia, el tercero deberg Qresiar caucion goro
qarantizar el pago de los mencionadas condenas. . o

H’

Lo dispuesio en el inCiso onlerior se aplicard también al tercero poseedor con derecho a oponerse; -que, h@bsendo

concurrido a lo diligencio de enirega no esluvo representado por apoderado judicial. pero el iermino para [mmdlo: To

solicitud serd de £inco (8) dias. oy 5 I
i’ .

LOS términos omenores correran a patlir del dia siguiente al de 1o lecha en que se praclico lo dlhge cio de entregu (Lo

resailado fueia ce texto] .- t

2.- EL FUNDAMENTO FACTICO Y PRESUNCION NORMATIVA DE POSEEDOR EN EI. QUE SE
SUSTENTA LA SOLICITUD DE RESTITUCION.-

2.1.- Como Usted muy bien conoce lo sefora FANNY GLORIA ARCINIEGAS FAINNI inicid
un proceso judicial ejecutivo con base en un titulo quirografario -lefra de cgmbio-,

1



T e s At ST —_———- —_— e e somse s T o 8 g e - ~ - — —_——— L. .
. X . . M ©l . -
.o - . . . s i, . - ‘% PR . . . . . N .
- : .| v N - ” E . «‘
B N - N R v
- ) . - . 3 M P
. . -
. ) . R
\d - . N N N
- N . - . N . T v -
- .t - . 2 . N N - . " N A - [ fa .
. .. e = - - . . : = N
N ‘- L B . : [N
. R . : . - o .
T . T AN - .- -
- . . - ‘ LT
N . . . RS
. R 3 ot T
. ' -t - - .
s By K : R X -
’ e - . R T - -
- . . S ,
T .




Restitucion del tercero poseedor ' n’rg - o
Rad. 2019-00739-00 | . Ry

Juzgado Once Civil Municipal de Cali (v) * ) :I’f'; };i. i ﬂ}i‘tk U

) RUME

.:;' 2o f ,,‘f 4=‘I\ .
h"a:;’tt‘g. . it Mi "'gi !3 ?4
.,“’C/,,,ff-‘ s'fomente aceptado por el seior HERNAN ALIRIO UNIGARRO MERLANO 'YiCuyo

) Juwﬁ' cofiocimiento se radicé en el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Pequenos Cousc-s Y

\ ;Competencno Multiple de la ciudad de Pasto {radicado de origen 2019 OOI 74 OO) [
* g
i
2.2.- Acontecuo que por cuenta de dicho trdmite de ejecucion se decreioron medudos
“cautelares de embargo y secuestro que recayeron sobre un vehiculo ouiomotor marca
Chevrolet Troker distinguido con la placa JEZ-726 y que registra como. propleiorlo mas
no poseedor, entiéndase, al senor HERNAN ALIRIO UNIGARRO MERLANO - e

2.3.- El doctor OSWALDO JULIO CANAR ZAMUDIO adquirié mediante conirato de
compraventa celebrado en Pasio el dia 18 de julio de 2018 con el seAor SILVIO FRANCO
RAMOS CABRERA el resenado automotor, y desde esa calenda entré en posesion
regular, publlco pacifica e ininterrumpida trasladdndolo para su propqo Servicio y
utilidad, asi como el de su familia hasta la ciudad de Tulud (V) donde reside y trabaja
ociuolmeme - :
"

24.- Por cuestiones administrativas relacionadas con la imposicion de comparendos dé
trénsito mi poderdante no pudo efectuar el traspaso del resefiado vehiéulo:'y ‘&so
determind q'ue sigutere apareciendo en el registro automotor en cobez&'del senor
UNIGARRO MERLANO lo cual fue aprovechado por su acreedora, entenderia’ de buena
fe, para radicar su cautelar de embargo en la Oficina de transito respeci:vo - T
2.5.- Ignorando por completo la existencia de la obligacién que se reclomo en favor de
lo demandante y el actual tramite judicial, sorprendid a mi mandante la circunstancia
de la aprehensidn de su vehiculo automotor el dia 20 de septiembre de 2019, la cual,
vale la pena anotar como indicio procesal y probatorio, acontecié encontrandose el
mismo en poder del poseedor opositor en un parqueadero donde actualménte labora,
ubicado en el Hospital Thomas Uribe Uribe de la ciudad de Tulud. d U

.3.5 f :"w‘.'},§3'
2.6.- Posteriormente y al evidenciarse serias anomalias dentro del proceso pOlICIVO de
<:1preher13|on1 el opositor CANAR ZAMUDIO, en desempeio de los derechos. que solo se
le confieren ol propietario y poseedor del mencionado automotor, formu'?o en un pnmer
escenario ]UdlClOl una accién de amparo que fue de conocam|emo -er’ prumero
instancia, del JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE TULUA (RGdICOCIOn nimero
768343103002-2019-00184-00), despacho que en sentencia definitiva ‘nego 1 tutela
implorada por el requisito de procedencia format relacionado conla subsaduéndod
Dicha providencia fue apelada oportunamente ante el H. Tribunal del Dlsmto Juducnol
de Buga {V).!quien en sentencia de fecha 26 de noviembre de 2019, M. PfDrb. BARBARA
LILIANA TALERO ORTIZ (Radicado No. T-127-2019) dispuso conﬁrmorlo bOjO el musmo
supuesto de la subsidiaridad. "y N

T Do
2.7.- Superado todo lo anterior, correspondié por reparto llevar a cabo la’ dlhgencno de
secuestro al ‘Juzgodo Once Civil Municipal de esta localidad (Radicado 2019:0739-00),
quien avoca el conocimiento y ordena sub comisionar (Despacho Comisorio No.' 74) o
la Oficina dé Comisiones Civiles adscritas a la Secretaria de Segurldod Yy Justicia de id
Alcaldia de Cali {V).- VIOE e e L

ot u)t ..n) 1. "‘}(\'.‘4 x:f:L
2.8.- Como [es obvio, al afectarse un bien mueble que tiene un: vclor economuco
aproximado a |os $40.000.000.00 millones de pesos m. cte., el doctor OSWALDO GANAR
LAMUDIO de(:lde contratar mis servicios profesionales como obog@do *y d{é esid
manerq, preiendlendo hacer valer o efectivizar su derecho como tercero~poseedor en
el proceso de marras, acudi personalmente, en una primera instancid, ok Juzbodo Onoe
Civil Mumapol de Cali y procedi a solicitar la informacién pertinente sobre el preceso
mas sin emborgo nada se me indicié en la Secretaria de su Despacho en ionto!se
afirmo, a mn parecer de manera equivocada, que dicho proceso tenia reserva por

.l N ) N
tratarse de una medida cautelar. 1‘}! ‘ r

Teniendo en cuenta lo anterior y en el afan de proteger el derecho de mu‘procurodo
decidi radicar el dia 12 de diciembre de 2019 un memorial informando @ su Despocho
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o'“ sicion al secuesiro y la solicitud de que “para garantizar el debido proceso ;udfc:ol y
dzo confrodfcc:on de mi representado me permito solicitar muy comed:damente ol
despacho o ‘al subcomisionado, en su caso, se me notifique con la debida ‘antelacién
cualquier decisidn que con_la diligencia de secuestro se relacione 'a_mi:direccién
electrénica fchavescoOQmaH com” (el resaltado propio); no obstantelo ontengr“bgs‘to
la fecha no se me ha reconocido la debida personeria para octuor,y iompoi:é'se ho
informado o 'notificado nada respecto de la tan anhelada diligencia'y. mucho menos

nada se hizo por el juzgado comisionado informando a la Oficina de COMisioNEs. lees '

correspondnenie como debia acontecer en garantia de los derechos fundomenioles y
legales de mi representado - : ool *f" ‘1 i@
.‘.- o

29.- Procurcmdo una vez mas en la proteccion de los derechos de mi mondonie e
insistiendo en la informacion sobre el framite que se adelantaba se me expreso verbal e
anformolmente que se habia decidido sub comisionar a la Oficina de Comusuones CIVI|eS
adscrita a la Secretaria de Seguridad y Justicia de la Alcaldia de Cali (V) y que el
apoderado ﬁudlc:lol de lo demandante ya habia retirado el Despachd paralsu
dillgencmmsento lo que motivo posteriormente que esta vez concurnero & 103
instalaciones de las entidades administrativas relacionadas, en donde nuevomeme se
negaron a dorme informacién alguna bajo el reiterado y equivocado,'a mi porecer
reitero, orgumen'ro de que se trataba de diligencias reservadas Unicamente a las’ portes
por tratarse de medidas cautelares. Mas sin embargo, un funcionario de la dIChO oﬂcrno
de comnsnones civiles atendiendo mis znquetudes verbales me mdsco que toles tromntes
se encontrobon demorados y estancados por las circunstancias de:eteccuones “de
alcalde, empolme administrativo, destinacion del presupuesto poro Ios1 funcuononos‘
entre otros, y,que por ello tales diligencias podian estar levandose a: cobo en eI mes 68
marzo de esta anualidad - BT g

'("‘i'}‘f’ ..t?'f ;
2.10.- Fue asi que frente a esa segunda negativa y la mtronqu:ludod de no cbnocer Io
fecha exoc'ro de la diligencia y considerando que el derecho de o personc que
representod se encuentra siendo restringido o privado, como quiera consndqrorse en'la
medida de que no se posibilita el escenario para su oposicion Y, preseniocron:de
pruebas, 1o cuol conlleva una negativa al acceso a la administracion de jushcuo decudu
elevar por escmo un derecho de peticién-informacién a la Oficina de Commones anies
adscrita a Io Secretaria de Seguridad y Justicia de la Alcaldia de” CO|I (\/) que fue
enviado via correo y_gque resulté radicado definitivamente el dia 24 dé enero de 2020 en

las oficinas odmmnsfrohvos respectivas, taly como da cuenta el procesg de’ rosireo de
lo Guia No. 026000506787 de la empresa ENVIA. ‘ :”:“ ‘ "’3*," ‘r‘

que:

de o odmunuslroaon cdscn!o o la Secretaria de Segundod y Just:oc- i ~
Oficina de Comisiones Civiles y en qué fecha y hora, llevard’ ) Ielele) to :, :
diligencia de secuestro det vehiculo automotor marca Chevrolei Troker £ *::{ L Tt
N Ll ¥

3

-

placa JEZ-726.- RER AR
Lo anterior, habida consideracion que el precitado Dr. CANAR. ZAMUDIO -~ ,'( LA
me ha conferido poder especial para efectos de formutar oposm:xon ‘ol A
secuesiro del mencionodo aulomoior, fundada en su condnoén ‘de! b LA
poseedor regular y exclusivo de conformidad con las pruebas 'que ‘en sy Fare v f‘“.' '
oportunidad hare valer. SR i ‘~,‘,:'. '
~Pv-t-,“§ﬁ;;::.‘ ;
Por lo tanto y en aras de salvaguardor el derecho al debido! procesov]

contradiccion y defensa de la persona que represento {art. 29 dé la C.N i

se hoce |mpenoso por parte de lo administracién Io solicitado mfor cc1o

s
-

{ diligencias no maneja un medio de publicidad o de nonfucocuon p'dr i “ T,
' estados que dé a conocer en su sede o secretaria la hora y fecho en que 5 B4
se llevard a cabo lo diligencia de secuestro, y ademds dicha unformocuon ', ‘f :
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se mantiene en reserva parg terceros interesados, como en el presenie
caso, sin que me medie uno justificacion valedera que la sustente. |

Ahora, como quierc que el despacho comisorio No. 76 ya fue réhrodo del
juzgado comisionado por el profesional encargado para dichos .
menesteres, me permito en esta oportunidod y para su emeromlenio[
allegar el memorial con fecha 12 de diciembre de 2019 vy el poder onexo ot
en copia que me faculta pora la oposicion en dos folios.- b, :
Vi t,
Conforme a o establecido en el art. 56 del CPCA, me permito oUtorizar
expresomente a la administracidén pora que la decision de fondo que
resuelva la presenie solicitud me sea notificoda en mi direccidn electiénica
fchavescoa gmail.com

Sin otro particular, se suscribe atentamente,”

Es importante connotar en este punto que conforme a lo establecido en el art. 56 del
C.P.A.C.A. autorice expresamentie a la entidad accionada “para que la decision de
fondo que resuelva lg presenta solicitud me sea notificada en mi direccion electrdnica
fchavesco@gmail.com.” (El resaltado y subrayad fuera de texto), sin que ello hasta ia
presente fecha hubiese acontecido no obstante que el término mdéximo para dicha
informacion (10 dias habiles que vencian el 7 de febrero de 2020) ha sido superado con
creses. |

La dicha cir_i:unstcncio motivo que formulara frente a las eniidades administrativas
mencionadas una accidn de futela que se encuentra actualmente en trémite

.;' E IR 4
2.11.- Ahora bien, realizando nuevamente las averiguaciones del caso yo lo sozon del
tramite de la tutela que me permiti instaurar, con asombro y preocupacion me acabo
de enterar en su Despacho que la Oficina de Comisiones Civiles No. 18 de la ciudad de
Cali {V), cuyo titular es la abogada Janeth Angel Pérez, profiere un auto con fecha 13
de enero de 2020 con efectos de "CUMPLASE" en el que avoca y ordenc comunicar
solamente a la parte demandante sobre la fecha del 31 de enero de 2020 para llevar a
cabo la dilig’encio de secuestro a los 11:30; sin embargo, no se tiene en cuenta la
solicitud de comunicacidn de la fecha del secuestro ol opositor o su apoderado judicial
que le hiciere 7 dias antes de la dicha diligencia (24 de enero de 2020} y mucho menos
notificd por estados, como debia de ser, esa decisién para publicitarld, Io cudl habré de
ser valorado por la Judicatura conforme al escrito de nulidad que me ‘he permno
presentar paralelamente a esta peticidon de restitucion de la poses:on en cobezc de. ml

procurado.- ol
Dj’. |h !"” B ,h “ .\l‘»n

2.12.- Respecio de los hechos o actos personales positivos desplegodos por mi
mandante y que nos llevan a determinar la prosperidad de la presente-sollcniud de
restitucion me permito enunciar, entre otros, los siguientes: LAl

P

LI . D)
A

A

a} Si bien es cierto que el contrato de compraventa del resenado qui‘orpoiarrno‘
constituye por si solo un hecho constitutivo de posesion tal y como de, esta
manera 10 ha considerado nuestra jurisprudencia nacional, iambién es:cierto,
gue conforme a los criterios jurisprudenciales imperantes ello si, determina
indefectiblemente cuédndo fue la fecha en que el opositor entrd en posesion -
regular del mencionado vehiculo; 1o cual acontecié conforme al contrato que
allego autentico con este escrito en fecha 18 de julio de 2018, inclusive y hacia - ¢
adelante. Cabe resaltar que dicho contrato no ha sido demondondo.;en SU- -}
cumplimiento, ni mucho menos tachado de falso vy por ello consirfuye plena\ .q!
prueba para aplicar en favor del solicitante la presuncion contenida en el orﬂculo ]
762 del C. C. ! " S

\7_- 1' 1o

b) Para corroborar lo anterior y en especial la aprehensidn material, del outomoior .
en cabeza de mi representado no se puede pasar por alto el yo menmonodo
probatoriaomente indicio procesal, en tanto al momento de retencidn diCho
vehiculo se encontraba en poder del opositor poseedor, esfoaonodo en'un

A
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parqueadero del lugar en donde actualmente labora en el cosc o.ur o'ri]o;l‘geg}
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Es mas, ha sido tal la voluntad del solicitante, encaminada o protegenfu derec
posesorio y de propiedad, que inicio en un primer escenario una; occson de
amparo frente al proceso de aprehension, la cual fue desechodo como sU
seforia puede observar NO porque se encuentre ausente la prerrogohvo que
ahora recama mi mandante, sino por la simple y anotada conclision de la
subsidiaridad de la tutelo, circunstancia muy diferente si nos ‘aienemos a la
existencia de ofros mecanismos legales como los invocados ahora (nulidad de lo
diligercia de secuestro, oposicidn al secuestro y restitucion al poseedor}.-

d} Ahora, los mencionados actos de disposicion no solo se han encaminado a la
oprehensmn © uso del bien de marras, sino al goce y disfrute que tal condicion le
represemo al opositor y su familia: pues el mismo no solo ha sido utilizado para el
trasporte personal a su lugar de trabagjo, sino que de manera general para el
servicio familiar, su comodidad y bienestar (declaraciones rendidas por escmo y
ante notario por los sefiores JUAN CUERO DIUSA y MONICA E. PAREDES). .}

e) De ofro lado, no se pueden desconocer los actos de monfer’is?nuéri'fé '551
reseficdo automotor que solo pueden ser ejecutados o realizados por o persono
que conscientemente considera ser su propietario, circunstancias' que en el
preserte caso se exteriorizan en lo que respecta al peticionario, como resu!fo
obvio suponer, en la compra del combustible periddico a través del cual s:e
obtiens la combustion y el desplazamiento del vehiculo, el mantenimiento del
motor con los cambios de aceite (recibo de caja menor de fecho 16 de
septiembre de 2019 - SERVICENTRO DEL RIOS TULUA) y en moieno deé segundod
con la adquisicion de la poliza de seguros de daios corporoles en accidentes de
transito SOAT {Seguros la Equidad No. de Pdliza 8028732800 de fecho 17 de abiil
de 2019 por valor de $447.400.00 pesos m. cte. en favor del Dr! OSWALDO -JULIO
CANAR ZAMUDIO), asi como la revision tecnomecanica. st e L

|
3.- DECLARACIONES Y CONDENAS.-

i
Con fundamenio en lo expuesto, le solicito muy comedidamente ol Senor Juez se 5|rvo

Ry e
Rl R IR ol o
3.1.- ORDENAR en favor de mi poderdante la RESTITUCION DEL VEHICULO AUTOMOTOR
marca Chevrolet Traker, distinguido con la placa JEZ-726 por encontrorse pienomen’te

acreditado que es él el exclusivo poseedor regular desde el dia 13 de JUIIO de 2018.-

3.2.- CONDENAR en costas y perjuicios a la sefiora FANNY GLORIA ARC'I'NEGA'S FAlNN!

parte demandante en el presente asunto y por cuenta de quien se, ho Ilevodo o cobo

las medidas cautelares .- e ; 7 Y} |
L f ‘

- 4 :’7 " A
! ..‘l,.w I'

i
‘.I‘J/hr f; t.

4.- FUNDAMENTO PROBATORIO EN LOS QUE SE SUSTENTA LA SOLICITUD DE RESTITUCION DE
Y
14 3

disponer lo siguiente:

LA POSESION."

4.1.- TESTIMONIALES.-

li.g‘-;.{p

Solicito hacer comparecer a su despacho a los sefiores JUAN CUERO DIUSA XV MOt\irCA
E. PAREDES, ambos mayores de edad y de esta vecindad, quienes pueden dar cuento
de los hechos de esta solicitud y en especial de los actos constitutivos de pPBsesion de
mi mandante. Me comprometo a hacer comparecer a los deponentes poro ta. fecho y
hora que determine su despacho.- ' )

4.2.- DOCUMENTALES.-
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’Cj?os obrantes en el expediente (Acta de aprehension, documentos de p[opledod del
,,0% vehiculo, revisidon tecnomecanica y SOAT) y ademds:

\‘,"

.
\4< a) Conirato de compraventa del vehiculo automotor placas JEZ-726 de fecho 13 de f)
"/ julio de 2¢18.-
b} Copia del Recibo de caoja menor de fecha 16 de sephembre de 20I9 -
SERVICENTRO DEL RIOS TULUA cambio de aceite mas filiro
c} Copia de la certificacidon expedida por Seguros la Equidad respecio de Io Poliza
No. 8028732800 de fecha 17 de abril de 2019 por valor de $447.400.00 pesos m.
cte. en favor del Dr. OSWALDO JULIO CANAR ZAMUDIO -
f) Copiadelas declaraciones que por escrito presentaron los sefiores deciaraciones
rendidas por escrito y ante notario por los sefiores JUAN CUERO DIUSA y MONICA
E. PAREDES ante la Notaria Tercera de Tulud(V) y el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de esta ciudad dentro de la accién de tutela radicada bagjo el nimero
2019-00184-00. '
d} Copia de la sentencia proferida por el H. Tribunal del Distrito Judicial de Buga (V).
de fecha 26 de noviembre de 2019, M. P. Dra. BARBARA LILIANA TALERO ORITIZ, -
Radicadc No. T-127-2019 .-
e) Deigual manera habrd de tener en cuenta el escrito de nulidad propuesto y sus
anexos.

4.3.- PRUEBA TRASLADADA.-

Se servird oficiar muy atentamente a la Senora Juez Segundo Civil del Circuito ‘de‘Tqud
{V} para que con destino al presente asunto remita copia integra del trdmite de tutela
radicado bajo el nimero 768343103002-2019-00184-00. -

Ao

5.- NOTIFICACIONES.- ‘;;P S
i ":‘\ .;‘ . ' K .Df (
Las personales y las de mirepresentado las recibiré en la siguiente dweccuon electromco

fchovesgo@amail.com.co.- Celular 3176796408 .-
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' GAR_ Y FECHA DE CELEBRACION DEL CONTRA;O.<PC =3 ‘Xdu. I2-209@

Jf'
VENDEDOR (£5):- DV\WVI(3 Fapasco Larios C?%v.to.a\

Nombreendent:ﬁcacuén Q’@ 3‘&1 C’(G Ve Q7 O

Nombre eldentlﬁcac:én ; .

'DIRECCION: CQ&\{- zo B 3{’ ~25) BN }0‘ &>N0 um—??_, D
COMPRADOR (ES) @)5\,«\)(\00 ':Sc.);o caw\(t 2&\1&.««)‘0 ' |
Nombreeldentlﬁcacén .‘2 q;c‘ qgg % gos ;,-\5 A
Nombreetdenhﬁcacuén L T S
DIRECCION: Cv,p&p- /@-—gz %/SQI\A.Q cﬁase _l'f~.:: . ;-} v r.

. o ......'.._;. s - oo R _.."_'.. .. TR e oo, 0 T T L

Las partes convxenen cefebrar ei presente ::ontrato de compraventa que se- reglré por Ias normas lega!es aphcabies a la matena
y, en espeCaaI por Ias sugu:entes déusulas PRIMERA. OBJEl‘O DEL CONTRATO Medlante el preﬁente contrato EL (LOS) VEN
DEDORL(ES) transﬁere (n) a titu{o de venta y EL (LOS) COMPRADOR (ES) adqu:ere (n) la- propnedad det vehlculo automotor

que a- conhnuaaén se ldennﬁm

P !
T

- e L DR ‘_~.,

€ UGS Prohbelo foda n proekxcdn st buhcmum e300 de LEGIS, dayo cuxiguaiue me dio conocido 0 por conoces, 0 poraci de ks sanciones ok § y panakt ssioblecdos on de Gy auonal

_-CLASE CpM‘CN*C \..q- .',. ‘_"' MARCA CT\&:VN:) G”‘ mﬁC&zéﬂwODELO ’2@!?
'. R AN 0 :
TPO DE CARROCERIA \W\ Goo COLOR krcc,»,—o ﬂ:{rc \‘znroo MOTOR No Cﬂ L 136 ‘1/5
ACHASIS No ffi DY <f-it‘§5es qaf SERIE No.. A, 'J/nsxs' PUERTAS ,OL/
CAPACIDAD P R o Lo .
-~ R M . _' . L . R £, 7 ) .o
11 acia0 MAI}!IFIES[O No. ©° 0 . ‘cuoap . . - frecrn 2H(H 120V g
'Smo o | MATR[C}JU'\. R lP’LAo&'No e Z £ Lé  sedvicio QO,}-.Q lc,/
SEGUNDA PRECIO Como precxo del automotor descrrto las partes acuerdan la. suma de SEs A)TG _\/ ;
O i ) f(-.\.* depesosa 6@ Q:OCDO>
TERCERA. FORMA DE PAGO EL (LOS) COMPRADOR (ES) se compromete (n) a pagar eI precio a que se refi ere. ia dausu#a
‘antenorde!asugu:enteforma SR 6‘(5“5/‘( Q"’"TC'(“O €l \x ti R Y
| enTeEeqa 0 L SORETO TX, Medc o 200 T daitiFitadg
o0 glecay - o T iudler o ) 20 200,000 (Cncue e MUl
Tereavwps Tl 0 L Se) oy 36’ {:/7- 3 co. OO (PNESIL e MU
%’q’fc (FUD L) . . f'./‘n(fs\(-x N.A. ?c,\y(\ Siho - ol Ly SV,
1 S.000.0x0 - - DJ. oo | ke 3CQ 15 -2, 190 Yurve., e
'7’ cf 260. (X0, Y <. ‘g"_g \<§> Vexe oruelte 12 «20‘&; @ sos Vaineys
ChRwn
CUARTA.- Oﬁ%& ONES DEUEL (LOS) VENDEDOR (ES): EL (LOS) VE!&E)EDOR (ZS)‘FI)a!ce (m) entrega d( %wio en perfecto
fstado, libre de gravémenes, embargos, mul‘as impuestos, comparendos de trdnsito, pactos de reserva de dowmoycualqu;era J
X ’

"7-——-'-"*_-6-—-—-.« i SPCP,

SO . H -Conﬁnoaaldm;]l:w

- ——p et

MINEIVaF’ - " MRet508 Disaiaca y acuatizads S T
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otra circunstancia que afecte el fibre comerdio dei bien objeto de! presente contrato. iguaimente, EL (LOS) VENDEDOR (ES) se

obiigan a realizar las gestiones de traspaso ante las autoridades de transito dentro de los =0 OVES 6)03“6 I‘WS

4 \\ e 7() F\IJI\ (_;__ ) dias posteriores a |3 firma de! presente contrato, es decir, el
dia ( L ) de ( ). QUINTA.
"ENREGA:Enlafecha (3 (2 de qolis  deDunni| o (qyw) EL(LOS) VENDEDOR (ES)

vrece : - o

hace (n) entrega material en perfecto estado det vehiatlo abjeto de! presente contrato a EL {LOS) COMPRADOR (ES), con los
e:ementos que constan en inventario firrmada por ias partes y este {os) asi lo acepta (n) y dedara‘ (n) que conoce (n) el estado
en que se encuentra el bien objeto de este _contrato'~ SEj(TA - RESERVA DEL DOMINIO: £L (LOS) VENDEDOR (ES) se reserva
(n)la propéeda& del véhicuio identificado en ia ddusula pmera dal presente contrato, hasta el momento en que se pague el
precio estipulado en su totalidad, de conformidad con 2l art. 952 de! Cédigb de Comercio. SEPTIMA. - CLAUSULA PENAL:
Las partes establecen cymo sancién pec'.:niar'ia a cargo de quien ‘ncumpla cualquiera de las estipulaciones derivadas de este
éontrato, la suma de ($ & Boo-ar> ), sinperjuidodela indemniiacién a que haya lugar. OCTAVA. - GASTOS: Los
S pilnes ocHotiere> L eSS _ .
gastos que se ocasionen con motivo de la firma de est3 compraventa serdn cubiertos por ambas partes por mitades. NOVENA,
- MECAN!S.MO DE RESOLUCION DE CONFLICTOS: Todz controversia o diferencia que resulte con posterioridad a la firma de

este contrato se resolvera por medio de un Centro de Conciliacion debidamente autorizado, agotado este medio sin que las

partes lleguen a un acuerdo, la parte afectada podsé acudir ante la justicia osdinaria.

CLAUSULAS ADICIONALES i : . ot
OON G Ore R NS eOrxe / o"%"(fc“‘m—?' G Curgrroot.

fMme o) welticlopircg Sez-32€ | XV 7l wHe lo glocar ON- Y7,
~ Qezaetey {e5y4 B O 72 A IR (o =Y A
- D O SO'/‘. : -~ WeSRasAd ‘..'o/
‘—3"“92(, os Newia el A0 -26\8 L Lagyscud Mewe &l cq - 018,
bods &) ©agvnpne (Aer€ ol wa e N weSo eef v lhialo - e, S
En constanca de io anterior, los contratentes ‘susaiben este documento ante testigos hébiles, en la ciudad de

), del mes de , del

afo (

VENDEDOR /)

., -

U e X
IMPRONTAS e £GSI ) 2MPROBFAS DFYMOTOR O SERIE
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POLHA RESSAUICDE BARDY CORPORA B4 SUIADOLA L34 MRSONRS EN ASCIQINTE] P4 ARHTR

FECHA O EAPEDICION VKENCIA
T N DLBLE A3 LS i MASTA N EG Ui
| e A8 00 s | LAs 73 30 1mea |

2019-04-17 | woms 2019-04-18 M5 2020-04-17

LUros

"% equidad

Ha. DEPOLA. PLACA e CLASE VEHICLLO BERVICIO CILINDRASENATIOS MOOELO
8028732800 l JEZ726 l CAMPEROS O CAMIONE’ PARTICULAR 1785 2017
Pasaxnos | manca l CHEVROLET l CARROCCRIA
> |, | TRACKER
Ho. MOTOR No CHASIS 6 Mo, SERE ‘ No. VN CAPACIDAD TON.
CHL138435 3GNCJBEESHI.138435 3GNCJBEESHL 138435 0.00
APELLIOOE Y MOMORES DEL TOMADOR TELEFONQ DEL TOMABOR ;I:Lo :ooem D?o.:amm t;a ojeonn:cnu“mro ‘ CNOAD RESIDENCIA TOMADOR
CANAR ZAMUNDIO, OSWALDO JULIO 3162832181 cC 12979966 TULUA
OGO OF ASEGURADORA €00, GUCURSAL EXPEDIOORA CLAVE PRODUCTOR R, FORMULARIO CIUDAD EXPEOICION
AT1501 890300625 890300625241 ; 0 TULUA
TARKA PRIMA SOAT CONTRIBUCION FOSYOA TA3A RUNT AMPARDS POR VICTIMA HASTA
221 $ 447400 l $ 223700 ‘ $ 1900 ‘ 3;2312‘2,:5‘3'.“3223‘,13&?:; ! 8 0 0 SALARIOS
roraL A paoan o caPaciond PeRMANENTE |180  miNmmos
LEGALES
$ 673000 €. MUERTE Y GAGTOS FUNERARIOS

| 750

D GASTOS Q& TRANSPORTE 1 1 n
¥ MOVILIZACION D2 VICTIMAS | v

DIARIOS
VIGENTES

FARMA AUTORIZADA

J A partir del 1 de enero de 2019
4 on '

q expedicion del'SOAT -

s¢ realizérd en un unice formato en Colombia,

pre, es ahll

Saftor usuano tenge 9 cuunta s siguisnles [wcomondaciones.

‘Retueivs ponar swempie su SOAT, las KACKIANS g8 LANSHO 3a K0 puscan sokciar en
Cuakjuier moMmHo

*Rucueide vakdar qus su pokza autd OQIStUh on ol RUNT.

<Esl¢ atanto 8l momento en Yus dobs senGvar su pdhza. No tenar SOAT vigerls scarres
MUKES eCUnomIcas, la detwnoon del veNicw y en caso de accidents de 1rdnsno el cobro por
100UB W3 CUBILE Un 1a SLUNTIEN B0 |83 VXANNLS Uel SISO

“AdGuiei & 3U SOAT en kigares adturizados

€n Cisu de accxdente Qe 1ransuo

<81 wigulen rasults hendio, cebe wer por el as CI0S a3 sEhxi Mas
ceccano sl duyar dol sccaente semgxe que unge 1 capucdad parv bOAAe 1o atenudn
requera por (as victuTias

NI PeslIdor de Sevidos Ue Sakd 08l pBIs pusds NeQArse 8 alander vicmas de
ncodeiies de wAnsic (enicwd 19S5 Dacelo Ley 68308 1993) En cmo conumno, denunce
B8 13 Supsrintendancia Necwowal o¢ Saksa

‘Para los gasios madicus o cobio wnte Ia aaguwacom o st Fosyga ko debe reatzar la
nsLhcadn prestadors de serviacs ae sakd

*Pers presetar 1a tedamaudn  wke la compahia  usegunedora no se requiers acudy B
(TR 1Y

TU decides como llevario: digital o impreso

fatoria.

www lgequidadseguros.coup

Proteccidn de datos personales
Autorzo & 12 compafla da seguice pwe que L{ . y
raporte 8 fas g ak i ¥ aquelas que considere necesano, ped en

asle dimo caso ¢

con fines ¥ ¥ 00 o . -
del CONLIato e seguwias ¥ que resuks de ixias Ias kunclones
qQue duecta o Induucismants k6 |0 hays olorQudo & Ms WseQuiRdoras © §e ies ooigue en ol
Niuro, as) como novedades, relerancs y manslo de is pOkzE ¥ demas sevicios que surjan
del presente cont:ulo, 8] Cual CONUZCO ¥ daclar scuplar ¢n KARS U3 pares

Decluto habei sai0 INNOMMAIO  SODFE 8L IXXAMWENMO Que (eGDNEN los dalos personales
MWO0ANINS 4N ul pIesenie ConUBLO (e seguios asl comO EOWKe K8 deechos Que Ine
%M Gntio tular e 108 mismos y, sobtve Ia ab fiscs © ica del

a8l irmtamienio de dicha Informucidn




31212019 Correo: lucia chagueza - Outlook

(Sin asunto)

Lucia Chagueza <luciachague72@gmail.com>
Mar 3/12/2019 3:32 PM
Para: ludelca74@hotmail.com <ludelca74@hotmail.com>

- I

e SAs TYERweR ‘."1""-f".',"‘fﬁ%%"‘?-&“ﬁf T

NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO DE TULUA

OCESALES. (DECRETOS
ENTO PARA FINES EXTRAPR
0 JURAMET 57 v 2202 OE 1989)

ca de Colombia, A los 09 dias del
(2019), @i despacho de la Notana Tercera de

mes de Oclubre  del afio DOS HENAO SUAREZ Notaria encargada,

mm‘i.eaoga o do Ia Doctora BERTHA ;‘\-ﬁﬁg&o mayor de edad. identificado con 1a

comparesn OSWALDO JULIO CANAR s en Pasto, de Estado Civil Soltero Con

cedula da ciudadania AUMerne 12.979-966 e;pe restde“le en ia Calle 30 numero 42 — 42

Unibn Marital de Hegho, de Ocupacian Medico, teigfono 31 56861759 y en calidad de

Bamu &1 Jazmin del municpio de Tulud {valle). eEDES TRUJLLO  mayor de edad,

testigos comparecleron: MONICA ESPERANZA PAR -0 o Pasto, de Estado

identficada con la cedula de ciudadania numero 36 750, 57 numero 13 = 50

Civil Casada , de Ocupacion Ama de Casa, residente en 2 Manzana 20967y JUAN :
Barmis Urbanizacién La wia del municipio ds Tulud (valle). teléfono 3163 - dadania ‘
GABRIEL CUERO DIUSA  mayor de edad, identificado con la cedula de °‘N‘; a ' |
numero 14.797.588 expedida en Tulua Valie, de Estado Civil Soltero Con Umén' :n:fa' e

Hecho, de Ocupacion Conductor, residente en fa Carrera 3 numero 22 8 - 13 Barrio Fartan
del municipio de Tulua (valle). teléfono 3167397684 ¥ manifestaron gue es sU voluntad
por medio del presente documento declarar bajo juramento, lo siguiente. . .

PRIMERO.- Manifiestan los testigos comparecientes que conocen de vista, trato y
comunicacién directa desde hace mas de 2 aios, en razon de ser amigos, de} seflor
OSWALDO JULIO CANAR SAMUDIO quien es una persona de buenos valores morales,
responsable, honrada, honesta, respetuosa, trabajadora, de buenas relaciones personales.

DECLARACION BAJ

Er Tulud, Dopanatet - il Discinueve

SEGUNDO.- Manifiestan también que saben y les consta que €l Sefior  OSWALDO JULIO
CANAR SAMUDIO es ef poseedor y tenador desde el mes de Julio del 2018, de UNA
CAMIONETA , DE SERVICIO PARTICULAR, MARCA CHEVROLET, LINEA TRACKER,
PLACAS JEZ726, MODELO 2017, COLOR NEGRO METALIZADO, NUMERO DE MOTOR
CHL138435 y CHASIS 3GNCJBEEBHL138435 , quien la adquird mediante compraventa,
pero no ha realizado ef cofrespondiente tramite de iraspaso y le fue retenida por EMBARGO.

TERCERO.- Que el objeto de la presente declaracion es hacerla valer como prueba sumaria
ante la ENTIDAD CORRESPONDIENTE.

Recib.das las anteriores declaraciones y enconirando su contenido acorde con la realidad lo

firma en un solo acto el notario que todo lo expuesto da fe.- .
El suscrito Notarlo deja expresa constancia que &l presente acto se autoriza por solicitud del
. compareciente, qulen fue enterado de lo dispuesto en gl Decreto 0019 de 2012,

.- Derechos de ley, Iva ley 6a. de 1.992, RESOLUCION 0691 DE 2019.

DECLARANTE

Enviado desde mi iPhone


mailto:luciachague72@gmail.com
mailto:ca74@hotmail.com
mailto:ludelca74@hotmail.com

Tulus, Octubre 11 del afio 2019

DOCTORA: SANDRA LETICIA SUA VILLEGAS.

JUEZ SEGUNDA CIVIL DEL CIRCUITO TULUA.

E.

S. D.

Referencia: ACCION DE TUTELA No. 2019 - 00184 - 00

Vinculada: MONICA ESPERANZA PAREDES TRUSILLO
i

b

MONICA ESPERANZA PAREDES TRUJILLO, mayor y vecina de Tulua, identificada con c.c No.

1 .
36.750.665de Pasto, en mi calidad de VINCULADA, me permito dar contestacion a la tutela en
i
referencia a los hechos.

1.

Es verdad eh gue conozco de manera personal al DOCTOR OSWALIj.b CANAR- en ejercicio
I A

de su profesién y como vecino ya que vivimos en el mismo barrio desde hace
' 4

aproximadamente dos afios .

t
Reconozco al DOCTOR como propietario y poseedor del vehiculo CHEVROLET TRACKER

coru placas JEZ 726 desde hace mas o menos un afio y medio, ya que como vecina y amiga -

de su esposa lo veia salir en el vehiculo hacia su-trabajo, de compras con su esposa oa
F.
reafizar sus compromisos personales. De ahi que me llamara la atencidn el no verlos

movilizarse en-dicho vehiculo, razdn por la que su esposa me comeita que el vehiculo les
L -
fue inmovilizado.

Como testigo en la presente accién de tutela realice una declaracion extra juicio para que

. el DOCTOR OSWALDO CANAR la allegara a su despacho con el fin de que sean probados

los hechos de que efectivamente el DOCTOR es el poseedor de! vehiculo mencionado
antterlormente De igual manera me permito ratificar sobre el contenido y las
manifestaciones rendidas en la declaracién extra juicio ante el notario.

Atentamente,

~ iy L--.
M\Q XS <. YGcades L
MONICA E. PAREDES TRUJILLO.

!



Tulua, Octubre 11 del afio 2019

DOCTORA: SANDRA LETICIA SUA VILLEGAS.
|

JUEZ SEGUI\fDA CIVIL DEL CIRCUITO TULUA.

E. .S, D.

Referencia: ACCION DE TUTELA No. 20'19 —-00184 -00 .

Vinculada: JUAN GABRIEL CUERO DIUSA

-—— gy —

JUAN GABRIEL CUERO DIUSA, mayor y vecina de Tulud, identificada con c.c‘No. 14.797.586 de

Tulud Valle,{en mi calidad de VINCULADO, me permito dar contestacion a |d tutela en referencia a
los hechos.!

1. Ref:iero que mantengo trato p:ersonal con DOCTOR OSWALDO CANAR por motivo de ser
compafieros de trabajo, puest‘o que laboramos en la misma inst%tucién Por o que puedo
certificar de que el DOCTOR eés el propietario o poseedor de la camlloneta CHEVROLET
TRACKER de placas JEZ 726, por espacio de mas de un afio.

2. Me percato de la inmovilizacién en vista de no mirar el carro en el parqueadero de la

mstltucmn motivo por el que le pregunto y el me comento lo sucedido en cuanto a la
)
inmovilizacién.

3. Como testigo conocedor del caso presente una declaracion extra JUICIO para que llegara a
su glespacho en razon de que fueran probados los hechos, que el DOCTOR es el

propletano y poseedor del carro en mencion, por tal razén me ratifico en lo expuesto en
la declaramon extra juicio ante el notario.

' Atentamente

1%&/ /
/Zz UERO DIUSA ’



wr s TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

;A BUGA - VALLE DEL CAUCA
A | OFICIOS SECRETARIO SALA CIVIL FAMILIA - TUTELA

Guadalajara de Buga, 28 de noviembre de 2019

Oficic SCF No. 007388

Sefior
OSWALDO JULIO CANAR ZAMUDIO y LUCIA DEL. CARMEN CHAGUEZA .
Ludelca74@hotmail.com, osjucasados@hotmail.com -

Sefior, SR
OSCAR ATHEORTUA DUQUE R
Director General

POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA . K
Notificacion tutelas@policia.qov.co ok i

Senor

GUILLERMO ALEJANDRO Co
COMANDO DEL SEGUNDO DISTRITO DE POLICIA DE TULUA A
Deval d-tulua@policia.qov.co o B
Sefiores 5 b
JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE PASTO ’ 'f' Voo b l‘ '
JcmpaIOGDSO@notsﬂcacronesn gov.¢o, i06cmpas@cendoj.ramajudicial gov. co f L .o

e

Sefiores , ' Vg:"l Sy
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNCIPAL DE TULUA - VALLE B )
JOBemtulua@cendoj.ramajudicial.gov.co

Sefor
HERNAN ALIRIO UNIGARRO MERLANO : )
Unigarro44@gmail.com b

Sefiora o .'.
FANNY GLORIA ARCINIEGAS o
Gloarfa16@hotmail.com o

Sefior L g
JUAN GABRIEL CUERO DIUSA S v
Cuerojuan2@hotmail.com e e

Elabord: Nancy 1.opez e -

R,

jComprometidos con la calidad! !
Calle 7 No. 14-32, Oficina 206 - Teléfono (072) 2367282 Fax {072) 2375500 . A .
Correo sscivfabuga@cendoj.ramajudicial.gov.co i


mailto:Ludelca74@hotmail.com
mailto:osiucasados@hotmail.com
mailto:J06cmtulua@cendoi.ramaludicial.aov.co
mailto:Uniqarfo44@amail.com
mailto:Gloarfa16@hotmail.com
mailto:sscivfabuga@cendoj.romajudicial.gov.co

o Ve TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

: gﬁk{% BUGA - VALLE DEL CAUCA
\:’i) OFICIOS SECRETARIO SALA CIVIL FAMILIA - TUTELA

Serfio:
SILVIO FRANCO RAMOS

Sefiora
MONICA ESPERANZA PAREDES TRUJILLO
Luisa bertodiaz1985@hotmail.com

Sefores
REGISTRO UNICO NACIONAL DE TRANSITO
Correspondencia.judicial@runt.com.co

Sefiores
SECRETARIA DE MOVILIDAD DISTRITAL
judicial@movilidadbogota.com.co

Sefiores
JUZCADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE TULUA - VALLE
JO02cctulua@cendoi.ramajudicial.gov.co

Radicacién No.: 76-834-31-03-002-2019-0184-01
Referencia : Accion de Tutela - Impugnacion
Accionante: OSWALDO JULIO CANAR ZAMUDIO
Accionado : POLICIA NACIONAL

A efectos de notificarle Ja decision proferida en ef asunto de 1a referencia, se remite copia de la providencia. .

Cortésmente,

Elabord. Nangy Lopez

iComprometidos con la calidad!
Calle 7 No. 14-32, Oficina 206 - Teléfono (072) 2367282 Fax {072) 2375500
Correo sscivfebuga@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:Luisa_bertodiaz1985@hotmail.com
mailto:udicial@runt.com
mailto:ludicial@movilldadboqota.com.co
mailto:J02cctulua@cendoi.ramaiudicial.QOv.co
mailto:sscivfabuga@cencloj.ramajudlcial.gov.co

Y Rarmna Judicial
it?‘.iﬂ‘ . Iribunal Superior de Buga ?
2 ) ! oo i
P /r . . T e ' ol : :
p 7 Republica de Colombia o '
R T
Sala Quinta de Decision Civil- Familia .
v .
Providencia:  Sentencia de Tutela - T- 127 - 2019 : A
: . !
Proceso: Accion de Tutela - Scgunda Instancia .
o SN
Accionante: Julio Oswaldo Canar Samucho ' T, "
L s K :
Accionado: Policia Nacional A T S PR
Radicado: 70-834-31-03-002-2019-00184-01 o Cy
Procedencia:  Juzgado Segundo Crvil det Cireuito e Tului (Vile) :
Asunto: Subsidiariedad. Yo proceds la aceion de teela para .
ordenar o entrega de nn vehiculo que fue inmoiiliz
porla Policie Newional, cucndo el aecionanic no acredin - o
haber agotado los mecanismos ordinarios de def
Judicial, ni ninguite actividad procesal, ante el juzgado,
que dispuso su embaryo y secuestro. .
MAGISTRADA PONENTE: Dra. BARBARA LILIANA TALERO ORTIZ
Guadalajara de Buga. noviembre veintiséis (26) de dos mil diccinueve (20149}
(Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decisian de la fecha, Acta No. 63)
1
1. OBJETO DE LA DECISION: .
\ oo
Se  procede decidiv 1o que  constitucionatmente  corresponde. frente a1
impugnacion presentnda por ef accionantc. contra ol fallo emitido ¢l 13 che .
octubre de 2019, por el Juzgado Scgundo Civil del Circuito de Tulua (Valle el
Cauca). dentro de la accion de turets de la relerencia, ‘
2. ANTECEDENTES:
2.1 Manilestd el accionante que adquirio, mediante un contrato de compraventa. - P
la camionets marca Chevrolel. con placas JEZ 7260 aclarando que dicho \‘eh'ic.ul(j‘ .
Nno se encuentra a su nombre. Pero (ue ostenta la posesion del mismo desde, que -0
suscribid ¢l referido contrato, : .
. .
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2.1.1. Denuncié que el dia 20 de septiembre de 2019, mientras su ve]ﬂicu’lb 'c.e“

encor.traba estacionado en el Hospital Tomas Uribe Uribe de Tulua, la senora
GLORIA ARCINIEGAS y un agente de la Policia Nacional, procedlcron a

inmovilizarlo, exhibiendo unicamente el oficio de despacho comisorio provemen_te :
it

del Juzgado Cuarto Civil de Pequefias Causas y Competencia Multiples de Pasto.”

Agregé que el agente de la Policia Nacional le informé que su vehiculo fue dfejad‘g

en el Parqueadero Caliparking de la ciudad de Cali.

2.1.2 Recalcd que segun las averiguaciones realizadas, ni el JUZGADO SEXTO
CIVIL MUNICIPAL DE TULUA, ni el JUZGADO CUARTO CIVIL DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE PASTO emiti6 orden de:

inmovilizacién, lo que le impide ejercer oposicion dentro del proceso ejecutivo

donde se dispuso el embargo del vehiculo.

2.1.3. Finaimente, sefialé que el 25 de septiembre de 2019 presentd derecho de
pfticic’m ante el Comando 'de Policia de Tulua, poniendo de presente ‘las
1rregularldades cometidas en el proceso de inmovilizacion de su vehiculo,. ¥y
requ1r1endo la entrega inmediata del mismo, sin embargo, hasta la fecha de

presentacion de la accion de tutela no habia recibido respuesta alguna.

2.1.4. Por consiguiente, solicitdé la protecciéon de su derecho fundamental a'l

debico proceso y que se ordenara a la POLICIA NACIONAL efectuar la entiggga‘: de

la camioneta con placas JEZ 726. Finalmente, requirié que se le exone;éa‘:é de

pagar algiin valor por el servicio de parqueadero.

2.2. Como vinculado al tramite constitucional, el titular del JUZGADO SEXTO

CIVIL MUNICIPAL DE TULUA explicé que el dia 13 de agosto de 2019 les

correspondié por reparto el Despacho Comisoric No. 00179 pmcedente del

Juzgado Cuarto Civil de Pequenas Causas y Competencias Multiples de P,asto,

Por auto del 14 de agosto de 2019, requirieron al juzgado comitente “para '_que;e: ‘

informara el lugar donde se encontraba inmovilizado el vehiculo de placas. JEZ 726,.
objeto de la diligencia encomendada” Luego, mediante auto 2569 del 23 de
septiembre de 2019, se devolvio el Despacho Comisorio al juzgado de ongen toda
vez que ¢l vehiculo automotor fue dejade a disposicion del Juzgado Sexto Cw;]

Municipal de Tulua en el parqueadero CALIPARKING de la ciudad, de,
Finalmente, resalté que el 07 de octubre mediante oficio No. 002053 d

septiembre de 2019, el Juzgado Cuarto de Pequerias Causas y Compe ncnas

Mult‘ples de Pasto, dio respuesta a su requerimiento, informando qué era .

C

Juzgado de Tulua el encargado de emitir la orden de inmovilizacion, aclarando

que dicho oficio fue devuelto a su lugar de origen, tal y como se habia procedldo

v i

con el Despacho Comisorio. . RS
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2.3. Por su parte, el JUZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAé Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE PASTO explico que habia decrctado ci'

embargo del vehiculo con placas JEZ-726 la cual se hizo efectivo en la Secrelanab‘ A :

de Movilidad de Bogota, dentro del proceso ejecutivo adelantado por FANNY"‘
GLORIA ARCINIEGAS FAINI en contra del sefior HERNAN ALIRIO UNIGARRO’ T

MERLANO. Luego, dado que la parte ejecutante informo que el vehiculo ObjClO de ;
la medida cautelar se encontraba en la ciudad de Tulua, procedié a decretar st
secuestro mediante auto del 24 de julio de 2019, comisionando al Juzgado Civil
Municipal de Tulua {Reparto). Ahora bien, frente a la situacidn particglar que

suscito la accion de amparo indicd:

+

Este juzgado (...) con auto fechado a 3 de agosto de 2019, aceptd la facultad .
de sub comisionar pedida y ademas le informé al juzgado comisionado que no
existia orden de inmovilizacion que era esa entidad la que debia emitirla,
puesto que se entiende que al orden de inmovilizacién es una actuaciéon
procesal previa y propia del Juzgado Comisionado, para hacer efecnvo el
respectivo secuestro (Art. 40 CGP)

Por lo anterior, se presume que el sefor agente que adelanté la inmovilizacion
la hizo en acatamiento de una orden judicial, en este caso, por orden del

juzgado comisionado, sin tener éste despacho responsabilidad alguna en Ia"' '

actuacion policial, por cuanto la comisién impartida incluia no solo la- pracnca ;
de la diligencia de secuestro, sino ademas la inmovilizacién del automotor, se'
presume que si el vehiculo no se encuentra retenido, no es posible practicar: la :

diligencia de secuestro, debe primeramente (...) estar el automotor - -

inmovilizado, y ubicado en un lugar concreto para proceder a practicar la~
diligencia a la que nos hemos referido. Nunca este juzgado autorizd!a la:
senora FANNY GLORIA ARCINIEGAS FAINI, en calidad de demandame para
conseguir un agente de policia v retener el automotor, esta actuamon se;
escapa a la orden dada por este despacho y se entiende que es eIIa masma;
quién debe asumir y responder por su actuacion! {...) e

v
,!

2.4, Por su parte, e COMANDANTE DEL DEPARTAMENTO DE POLICIA DEL
VALLE DEL CAUCA, indicé que efectivamente el 20 de septiembre de 2019 el

patrullero CARLOS AUGUSTO AGUIAR GONZALEZ desarrolld un proccdlmlento .

e .
de inmovilizacién sobre el vehiculo de placas JEZ 726 wmarca Che\ olet '
3 ¥

! Ver folio 48 del cuaderno de 1utela de primera instancia.
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documentos necesarios, para materializar la medida cautelar, y que rrus derechos y

,;.:A

no sean ilusorios como acreedor, tales como, la orden de embargo, el regzstro en el

Certificado y tradicién y el Despacho Comisorio para el secuestre, documentos que
permiten detener el vehiculo objeto de esta accién de tutela y cumplen lo:.
parametros establecidos en el articulo 599 del Codigo General del PFOCEbO sin’

existir vias de hecho o arbitrariedades realizadas por la Policia Nac;onag o mi

persona( ) o

2.6. El seior HERNAN ALIRIO UNIGARRO MERLANO, vinculado al tramite
constitucional por ser el demandado dentro del proceso ejecutivo que originé el
embargo del vehiculo, indicé que si bien era cierto que el accionante celebro una
compraventa con el senor SILVIO RAMOS, también lo es que incumplibldichg
convenio “al querer comercializar un vehiculo el cual no puede ser tras'pasad'o.
porque tiene un impedimento legal que recae en el propietario inscrito, por, una

multa de alcoholemia, imposibilitando su inscripcién a cualquier proptetana hasta :

la fecha.” Agregd que el accionante no allegd ninguna prueba 51quiera sumar.la o

que acredite que el vehiculo inmovilizado fuese su unico medio de transporte y

que del escrito de tutela se evidencia que estd incumpliendo la proh1b1C1on de

conducir que le fue impuesta, pues su licencia se encuentra suspendida, po.r.-‘
' e

b

haber conducido en estado de embriaguez. . o

2.6. Finalmente, la juez de primer grado negd el amparo invocado, tras cqn'si-;ieriai’,r -
gue no se encontraba acreditado el requisito de subsidiariedad, y que elép"ig;r’i nb
habia demostrado, siquiera de manera sumaria, la posible conﬁgurac’ié:n' delup
perjuicio irremediable. )

3. LA IMPUGNACION:

» . . . . i
Inconforme con la referida decision, el accionante imploro su re

reiterando que ta POLICIA NACIONAL vulnerd su derecho al debido pr

inmovilizar su vehiculo, sin previa orden de autoridad judicial. Agrego:q € no

tiene a su alcance otros mecanismos judiciales para la proteccion: de:sus,

derechos, toda vez que la arbitrariedad por parte de la Policia Nacional sei reahzo' :

de manera extraprocesal, y ademas, no es parte dentro del proceso C]CCU[!VO

donde se dispuso €l embargo del vehiculo. Coee

4. CONSIDERACIONES: I

4.1. Se radica la competencia en la Sala para decidir en torno a la presenltll“

tutela en virtud de lo consagrado en el articulo 37 del Decreto 2591. de 1991:,.

! Ver folio 71 del cuaderno de tutela de primera instancia.
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4.2. De acuerdo a lo sefalado en los hechos de la accién y la 1mpugnac1on al’

fallo de primer grado, corresponde a ésta Sala dilucidar ¢Si la accién de tutela es .

procedente para ordenar la entrega de un vehiculo inmovilizado por la POLICiAh
NACIONAL, cuando el interesado no ha adelantado ninguna actividad précesa,l_l
ante €l juzgado que ordené el embargo y secuestro del automotor? L o

PEEEN

4.2.1. Para responder, es indispensable recordar que de acuerdo a lo consagrad'oj' :

en el articulo 86 de la Constitucidon Politica y el articulo 6 del Decreto 2591 de'
1991, la accién de tutela es un procedimiento de caracter residual, preferentc y
sumario al alcance del ciudadano, para reclamar la proteccion inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales en caso de que éstos fueran vulnerados
o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica, por tc'),

tanto, procede excepcionalmente como mecanismo de proteccion definitivo:

cuando el accionante no disponga de otro medio de defensa judicial, salvq '

que la acciéon se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio

irremediable, de ahi que no puede considerarsele como un medio alternativo o -

adicional del presunto afectado con la vulneracion.

Sobre el particular, la Honorable Corte Constitucional ha sostenido de manera

reiterada lo siguiente:

legislacién para el efecto. Esta exigencia responde al pnnmf)'lo
subsidiariedad de la tutela, que pretende asegurar que ]a - AGC)

constitucional no sea considerada en si misma una instancia m'ls en el'

tramite jurisdiccional, ni un mecanismo de defensa que reemplace '!-aquellqs
otros disefados por el legislador. Menos adn, que resulte ser un"-.qamirjcjg
excepcional para solucionar errores u omisiones de las partes o pard ééfregir
oportunidades vencidas en los procesos jurisdiccionales ordindrios. 'Es.
incorrecto pensar que la accién de tutela puede asumirse como un medlo de-
defensa judicial paralelo al sistema de jurisdicciones y competencxas
ordinarias y especiales. El juez de tutela no puede entrar a reemplazar ga-];e;i-
autoridad competente para resolver aquello que le autor:za la le)i,
especialmente si los mecanismos que permiten conjurar las posibles: falenmas

que se suscitan durante los tramites procesales no han sido unlwados i -

ejercidos por las partes, conforme a las atribuciones y competencnas -que.
consagra la ley. El agotamiento efectivo de los recursos y mecanis

ordinarios de defensa judicial, resulta ser entonces, no sélo una exigencxa '
minima de diligencia de las ciudadanos frente a sus propios’ asuntOs

procesales, sino un requisito necesario para la procedibilidad de la a.cc:on

de tutela, salvo que por razones extraordinarias no imputables a qule 'alega )

la vulneracion la persona se haya visto privada de la posibilidad de” ut
mecanismos ordinarios de defensa dentro del proceso judicial; c1r(,unstanc1a )
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que debera ser debidamente acreditada en la accién de tutela3 (Negrillas de
la Sala). :

r
v 2

En otras palabras, el principio de subsidiariedad reclama que la partc que acude

a la accién de tutela, no cuente con 0iro recurso 0 mecanismo ordma.no de

‘.' : i

defensa judicial que resulte efectivo e idéneo, y ademds que habiéndolo temdo a

su alcance, haya hecho uso de él o ellos oportunamente, pues se constltuze '

en un requerimiento de diligencia exigible a los ciudadanos frenteé a sus
asuntos procesales, so pena que la tutela resulte improcedente; salvo q:ue por

razones extraordinarias no imputables a quien alega la vulneracion, se haya visto
privado de la posibilidad de dichos mecanismos, circunstancia que debera ser
debidamente acreditada en cada caso concreto. ‘
4.2.2. Descendiendo al asunto objeto de estudio, se advierte que el dia 20 de
éeptiembre de 2019 un patrullero de la Policia Nacional procedié a inmovilizar el -
vehiculo de placas JEZ 726, cuya posesién reclama el accionante, dejandolo en el ‘
parqueadero CALIPARKING de la ciudad de Cali, sin que existiera ninguna orden |

de inmovilizacién, segun denuncia el actor.

G

i}
:4

4.2.3. Pues bien, tal y como lo discurrié la juez de primera mstanc1a,.en ef
presente asunto no se encuentra satisfecho el requisito de submdna.nedad ltoda
vez que ¢l accionante no ha elevado ninguna solicitud ante el JUZGADOI CUARTO
DE. PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE PASTO donde
cursa el proceso ejecutivo que origind la inmovilizacion del vehiculo, tcndlcntc a.

lograr la proteccién de los derechos que considera conculcados.

PEL I

En efecto, es la juez de conocimiento quién debe resolver la problemauca

~
planteada por el actor, pues fue en virtud de una orden de embargo y secuestro

WG
camioneta resenada. En éste sentido, era indispensable para la proccdenma déi

oy
c\vllk 4‘1\|l>3| i

amparo constitucional, que el petente hubiese agotado todos los mecamsmos j

incluso, requerir que se adelantaran todos los tramites necesarios para llcvar a

W+

cabo la diligencia de secuestro de! automotor, y de ésta manera eJercer su -

,‘_

derecho de defensa Loy

4.2.4. Recuérdese que segun el articulo 2273 el secuestro es “el depésito de uria ‘
cosa gue se disputan dos o mas individuos, en manos de otro que debe restini:zjcl_é;‘lz

al que obtenga una decision a su favor’, lo cual ademas de garantizar, la

*-Sentencia T-086 de 2007, T.293 de 2013, T-006 de 2015, enlre olras.
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terceros poseedores.

4.2.5. No obstante, como viene de verse, el accionante no ha desplegadg riinguna

actividad tendiente a lograr la proteccion de sus derechos ante la JUEZ CUA’RT{Xf

DE FEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE PASTO, quién

tiene a disposiciéon el vehiculo que reclama, lo cual hace inviable el amparo

constitucional, por el incumplimiento del requisito de subsidiariedad.

426 Aunado a lo anterior, tampoco procede la accion de tutela como
mecanismo transitorio, pues no se acreditdé siquiera sumariamente conforme lo

exige la jurisprudencia‘, una circunstancia concreta que pueda calificarse

come apremiante, pues las razones aducidas por el actor, como el empleo de. .

tiempo adicional para transportarse en otro tipo de vehiculo, o las erogamones,
'1

econémicas que debe asumir por no tener su camioneta privada, o la%"

incomodidades que le ha generado su inmovilizacion, no superan : los’

presupuestos para sér catalogados como un perjuicio irremediable.

B

4.2.7. Finalmente, aun visto sobre la éptica del derecho de peticion, no }e;sult;a
procedente el amparo, pues la accidn de tutela fue presentada antes de, qué.

venciera el término que tenia la entidad accionada para emitir la respectiva

contestacién. En efecto, dado que la solicitud elevada por el actor fue recibida ‘por

la POLICIA NACIONAL el 25 de septiembre de 20195, la autoridad tenia hasta el

17 de octubre de 2019 para proferir la respuesta, sin embargo, la acci()n"g'l_e tutéla

DN

. . - . . rl 'vl"-: o
fue radicada €]l 04 de octubre del mismo afo, lo que hace inviable su proteccion! .’

razén a que el término otorgadoe a la entidad accionada 'para' dar'
respuesta a la solicitud presentada por la sefiora Mercedes Rosa. Ospina..
Florez, atn no se habia vencido al momento de la presentacién de la:

accién de tutela objeto de revision." (Negrilla fuera del texto)

4.3. En ese orden de¢ ideas, se impone CONFIRMAR la sentencia de p)i’iméréi

instzancia, de acuerdo con las razones previamente senialadas. o

5. RESOLUCION: AR

Consecuente con lo expuesto, la SALA QUINTA DE DECISION ClVIL FAMILLA .
Ty o

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE GUADALAJARA DE BUGA {VALLE}'

! Sente wcia T-290 de 20035,
*Ver olio 4 del cuaderno de primera instancia.
“ Sentancia T-1107 de 2004, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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Lo rs
#t ) ] '
3 1,}
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por aug;:rndad,’
! ' e} 1 .!'
de la Ley, adopta la siguiente, B SHON
. H t
| . .
- * y i
DECISION: Yo !

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia de fecha 3.1\ '
procedencia conocidas, conforme a los argumentos previamente anotados. - ',
SEGUNDO: DISPONER la notificaciéon de este fallo por el medio mas expedxto as '

las partes intervinientes en este asunto -

]

TERCERO: REMITIR dentro de los DIEZ (10] DIAS siguientes a Corte o o

Constitucional para lo de su competencia {art. 33 del Decreto 2591 de 199 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( BARBAR) LILIANA TALERO ORTIZ
N e agistrada Ponente

-~

MARIA PATRI ANTA MEDINA g
Magistrada e
R .
| o
%
FELIPE FRANCIS! BORDA CAICEDO N '-. .
- agistrado A
/ - )
Accion de tutela 2¢ Inst. Rad, 76-834-31-03-002-2019-00184-01 LR o
. 'fj H
-.,._1!
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ASUNTO: DESPACHO COMISORIO- JI
Y COMPETENCIA MULTIPL
DEMANDANTE: FANNY GLORIA ARCINIEG/
DEMANDADO: HERNAN ALIRIO UNIGARRC

RADICACION:  7600140030112019-00739-0(

CONSTANCIA L

Santiago de Cali, 2 DE JULIO a las 7:0(
SOLICITUD DE NULIDAD Y RETITUCIO

diligencia de secuestro efectuada por la Oficina de Comisiones Civiles de Santiagc|>

de Cali, propuesto por el apoderado del
Zamudio, por el término de fres (3) dias (Art

El Secretario,

GUIMAR ARLEX GOI

1

JZGADO 4 PEQUENAS CAUSAS
E -PASTO NARINO

\S

» MERLANO

E TRASLADO

) A. M., fijo en lista de traslade No. 04
N DE TERCERO POSEEDOR contra la

tercero poseedor Oswaldo Julio Cahar
iculo 310 del C.G.P.).

NGORA AMARILES




