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PRESENTO EXCEPCIONES A LA REFORMA DE LA DEMANDA E INFORMO RENUNCIA AL
PODER RAD 76001400301120210057700

alonso rodriguez <rodriguezabg@yahoo.com>
Mar 17/05/2022 14:09

Para: Juzgado 11 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j11cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo, buenas tardes, me permito remitir dos memoriales en el proceso de la referencia

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: APROBAMOS S.A.S.
RADICACION: 76001400301120210057700

ANEXO DOS ARCHIVOS

Atentamente,

ALONSO RODRIGUEZ GONZALEZ

ABOGADO

Oficina: Calle 22N # 3N-67, Oficina 301, Barrio Versalles
Edificio Casa Verde, Cali — Valle - Colombia
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Sefior
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE

E. S. M

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE

DEMANDADO: APROBAMOS S.A.S.

RADICACION: 76001400301120210057700

REFERENCIA: CONTESTACION REFORMA DE LA DEMANDA

EXCEPCIONES DE FONDO

ALONSO RODRIGUEZ GONZALEZ, mayor de edad y vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.382.751 expedida en Palmira (V), portador de la T. P.
No. 182.185 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado
judicial de la parte demandada APROBAMOS S.A.S. identificada con el NIT
900.424.891-0, segin poder otorgado por su representante legal EFRAIN VARGAS
QUINTERO identificado con la c.c. No. 16.276.128, por medo del presento escrito me
permito dar contestacién a La REFORMA de la demanda y formular excepciones de
fondo de acuerdo con los siguientes planteamientos y oposiciones, previa la
notificaciéon por conducta concluyente de ser el caso:

La reforma de la demanda no sélo fue realizada a las pretensiones de la demanda, se
puede observar claramente que igualmente se hizo a los hechos de la misma, por lo
que se integrard de forma conjunta en este escrito la contestacién a la reforma de la
demanda que presenta la parte demandante.

A LOS HECHOS

1. Es cierto, del documento base del recudo se observa que el Pagaré sin nimero se
otorgd en favor del Banco de Occidente.

2. Es cierto la autorizaciéon para diligenciar el pagaré, No es cierto, ni estd
demostrado que mi representando adeude el valor ejecutado, luego este valor
corresponde al ejercicio ilegal de la capitalizacion de intereses inferiores a un afo
lo cual por disposicion del art 886 del CCio estd prohibido, igualmente debido a la
falta de claridad en las pretensiones de la demanda, al existir como se demuestra
otros productos u obligaciones que no fueron relacionados de forma individual en
las pretensiones de la demanda.

3. Es cierto lo consignado en el pagaré, pero de las pruebas documentales aportadas
en el expediente se observa que auln existen obligaciones como la 10043925 la
cual no se encuentra en mora, no habia lugar a extinguir su plazo e incluirlo
capitalizado con intereses corrientes y de mora en el pagaré junto con otras
obligaciones, lo que general una falta de claridad y lo hace inejecutable.

4. No es cierto, Es ilegal e irreal el valor que se pretende cobrar por intereses de
mora, ello debido a que como se puede observar el valor de los intereses de mora
supera el valor del capital diligenciado en el pagaré en julio 15 de 2021, o sea en
tan solo nueve meses no se puede explicarse a qué tasa ha calculado tales
intereses la parte demandante, luego para tal valor de intereses habria que
liquidarse a una tasa de casi el 12% mensual, lo que con creces supera el cobro de
intereses en exceso de los limites legales y constituye una tasa de usura, situacién



que deberd tenerse en cuenta como indicio grave contra la parte demandante al
momento de resolver sobre las excepciones propuestas.

5. NO es cierto, se omite mencionar por la parte demandante que el pagaré tenia la
prohibicion de diligenciar su valor contrariando los limites legales de la
capitalizaciéon de intereses y como se ha demostrado con los propios documentos de
la parte demandante, ninguna de las obligaciones contaba con més de 365 dias
de mora, por lo que su diligenciamiento no obedecié a lo pactado por las partes y
a lo regulado por la ley.

6. No me costa me atengo al contenido literal del pagaré

7. No es cierto, debido a la capitalizacién ilegal de intereses, el cobro de intereses en
exceso Yy sobre intereses lo que constituye un anatocismo, al igual que la
aceleracién de plazos en obligaciones que estdn al dia, no se puede tener como

por cumplido los requisitos para que configure titulo valor.

8. ES cierto respecto de la otorgacién del poder.

A LAS PRETENSIONES

Mi representado se opone a todas y cada una de las pretensiones de la demanda por
razén de las excepciones que se formulardn.

A la Primera punto a): Nos oponemos al cobro del capital en atencién a su falta de
claridad o el cobro ilegal de intereses corrientes y de mora capitalizados sin que
excedieran el limite legal del afio para poder hacerlo,

A la primera punto b): Nos oponemos al cobro de intereses al estar inmerso en el valor
cobrado el anatocismo prohibido por el CCio en su articulo 886, lo que implica un
cobro excesivo de intereses.

A la segunda: Mi representado se opone a la condena en costas, quien debe ser
condenada es la parte demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO

EXCEPCION DE APLICACION DE LA SANCION DEL ARTICULO 884 DEL COD DE
CCIO (PERDIDA DE TODOS LOS INTERESES COBRADOS)

El hecho indiscutible del exceso (usura) en la tasa de interés de mora de casi el 12%
con su reforma de la demanda, cobrada sobre valores de capital ademds con el
componente de capitalizaciéon, da lugar al cobro en porcentaje superior a la tasa
mdxima de interés de mora se hace susceptible al acreedor a la sancién prevista en el
articulo 884 del Cod de Ccio.

“ARTICULO 884. <LIMITE DE INTERESES Y SANCION POR EXCESO>. <Articulo
modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999. El nuevo texto es el
siguiente:> Cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un capital,
sin que se especifique por convenio el inferés, éste serd el bancario corriente; si las
partes no han estipulado el interés moratorio, serd equivalente a una y media veces del
bancario corriente_y en cuanto sobrepase cualquiera de estos montos el acreedor
perderd todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45

de 1990.




Se probard el interés bancario corrienfe con certificado expedido por la
Superintendencia Bancaria.”

Conforme la sancién prevista por el articulo 884 del Cod de Ccio. establece la
pérdida de todos los intereses por haber sobrepasado el limite del interés legal el
demandante es acreedor a dicha sancién.

Se trata del reconocimiento a favor del demandado (en su monto correspondiente), de
la pérdida de los intereses cobrados sobre su deuda, generdndose como se logrard
demostrar, la extincién de la obligaciéon por la figura de la compensacion.

Esta sancién es unica e independiente y se obtiene por disposicién del articulo 884 del
Cod de Ccio.

EXCEPCION DE APLICACION DE LA SANCION DEL ARTICULO 72 DE LA LEY 45 DE
1990 (PERDIDA DE UNA SUMA IGUAL AL EXCESO)

Ahora bien, determinado como estd el cobro de intereses en exceso superando el
monto del interés mdximo de mora, es legal pretender la aplicaciéon adicional de la
sancién contemplada en el articulo 72 de la ley 45 de 1990 al cual nos remite asi
también, la parte final del inciso primero del articulo 884 del Cod de Ccio.

“ARTICULO 884. <LIMITE DE INTERESES Y SANCION POR EXCESO>. <Articulo
modificado por el Articulo 111 de la Ley 510 de 1999. El nuevo texto es el
siguiente:> (...), sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 72 de la Ley 45 de 1990.

Articulo 72, ley 45 de 1990. <Sancién por el cobro de intereses en exceso>. Cuando
se cobren intereses que sobrepasen los limites fijados en la ley o por la autoridad
monetaria, el acreedor perderd todos los intereses cobrados en exceso,
remuneratorios, moratorios o ambos, segun se trate, aumentados en un monto igual.

Segun las anteriores disposiciones legales, el articulo 72 de la ley 45 de 1990 trae
una nueva e independiente sancidn consistente en la perdida de todos los intereses
cobrados en exceso aumentados en un monto igual, lo cual resalta al indicar en su
parte final el derecho de todo deudor a solicitar la reclamacién inmediata de dichos
valores:
Art 72, ley 45 de 1990,(...) En tales casos, el deudor podrd solicitar la
inmediata devolucién de las sumas que haya cancelado por concepto de los
respectivos intereses, mds una suma igual al exceso, a titulo de sancién...

Lo anterior, sus valores, periodos serdn determinados por el perito financiero al
momento de determinar los cobros en exceso y el valor de la sancién al momento de
justificar su estudio sobre la obligacién que nos ocupa.

EXCEPCION DE PAGO TOTAL O PARCIAL POR COMPENSACION

De otra parte, el Cédigo Civil, dentro de las formas de extinguir las obligaciones en el
Titulo XVII respecto de la compensacién establece:

ARTICULO 1714. <COMPENSACION>. Cuando dos personas son deudoras una de
otra, se opera entre ellas una compensacién que extingue ambas deudas, del modo y
en los casos que van a explicarse.



En efecto sefor Juez en la presente accién se demuestra financieramente que una vez
aplicadas las sanciones legales del articulo 884 del Cod de Ccio y el articulo 72 de la
ley 45 de 1990 a favor del deudor de la obligacién por el cobro en ellas de intereses
superiores al interés de mora mdximo certificado por la Superfinanciera, éstas deben
decretarse en la sentencia extintas por la figura de la compensacién.

Esta compensacién solicitada decretar retne para tal los requisitos del articulo 1715
del Cod Civil:

ARTICULO 1715. <OPERANCIA DE LA COMPENSACION>. La compensacién se
opera por el solo ministerio de la ley y aun sin conocimiento de los deudores; y ambas
deudas se extinguen reciprocamente hasta la concurrencia de sus valores, desde el
momento que una y otra reunen las calidades siguientes:

1.) Que sean ambas de dinero o de cosas fungibles o indeterminadas de igual género
y calidad.

2.) Que ambas deudas sean liquidas; y

3.) Que ambas sean actualmente exigibles.

Conforme en la sentencia se decretardn o serdn reconocidos los valores en exceso a
compensar a favor del deudor, por la pérdida de todos los intereses y la devolucién
de una suma igual al exceso como sancién, considero cumplido el requisito adicional
con la sentencia de que las partes sean reciprocamente deudoras tal y como lo ordena
asi el articulo 1716 del Cod Civil.

ARTICULO 1716. <REQUISITO DE LA COMPENSACION>. Para que haya
lugar a la compensacién es preciso que las dos partes sean reciprocamente
deudoras.

Asi, el deudor principal no puede oponer a su acreedor, por via de
compensacidn, lo que el acreedor deba al fiador.

El tratadista Sergio Rodriguez Azuero define esta figura como:

"(...) un modo de extinguir las obligaciones que parte de un supuesto necesario
bien claro: la existencia de deudores reciprocos de géneros homogéneos. Esta
compensacién puede ser legal, en cuyo caso se produce sin necesidad de
declaracién alguna y por la simple presencia de los requisitos exigidos, o puede
ser convencional, cuando las partes asi lo acuerdan, para solucionar deudas de
las cuales son reciprocamente acreedor y deudor. También se contempla por la
doctrina la llamada compensacién judicial, para el supuesto de que demandada
una persona contrademande al actor y, probados que sean los hechos en los
cuales sustenta su posicién, resulten obligaciones reciprocas que el juez
compensa en la sentencia.

Los requisitos exigidos ordinariamente para que la compensacién opere son el
que las obligaciones sean reciprocas y recaigan sobre cosas fungibles, es decir
sustituibles unas por otras y del mismo género, como el dinero; que sean
actualmente exigibles, esto es en el momento en el cual debe producirse la
compensacién y, finalmente, que sean liquidas, esto es, determinadas en forma
precisa de manera que su monto sea indiscutible” 2.

La extinciéon de las deudas por la figura de la compensaciéon opera de pleno derecho
bien sea por la demostracién del pago en exceso por intereses de mora o por
intereses corrientes.



EXCEPCION DE FALTA DE CLARIDAD EN LA OBLIGACION
Con la demanda fue presentado a cobro el pagaré por valor de $$43383261

En la autorizacién para el diligenciaomiento del pagaré se regula lo atinente a la
capitalizacién de intereses:
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Sobre el anatocismo, el Ccio en su articulo 886 contiene la siguiente regulacion
expresa:

ARTICULO 886. <ANATOCISMO>. los intereses pendientes no producirdn
intereses sino desde la fecha de la demanda judicial del acreedor, o por acuerdo
posterior al vencimiento, siempre que en uno y otro caso se frate de intereses
debidos con un aiio de anterioridad, por lo menos.

Segun la constancia de saldo de obligacién expedida en diciembre 9 de 2021 por
parte del Banco de Occidente en la cual se determina que APROBAMOS S.A.S. tiene 4

productos.

: DIAS
NUMERO DE LA INTERES | IN
TIPO DEPRODUCTO |~ toacion. |, OF | caprrar | TUERES J ggis TOTAL
[MORA
CART ORD CONSUM 10043926 208 $ 17,184,205 $ 139,670 $ 2,383,243 $ 19,707,118
CART ORD CONSUM 10043918 157 $ 3,364,345 $0 $ 312,522 $ 3,676,867
CART ORD CONSUM 10043925 0 $ 730,021 $4.019 $0 $ 734,040.00
BE EMPRESARIAL  [4913305206029481 [ 348 |$ 18,406,788.41|S 2,093,581.72|$ 1.979,457.96| § 22,479,828.09
TOTALES $ 46,597,853.09

Ninguno de los productos tiene una mora de més de 365 dias.

Ante la prohibicién expresa del cobro de intereses sobre intereses en la mencionada
capitalizacién que de ellos hace la parte demandante en el pagaré diligenciado se
observa claramente que el titulo no puede ser claro ni exigible debido a que acumulé
intereses no solo corrientes o de plazo sino también intereses de mora ain pasando
por alto la prohibicién expresa de hacerlo cuando tienen menos de un afiio.

Ha debido de presentar pretensiones separadas e independientes para poder
determinar con claridad el monto del capital adeudado y no diligenciar el pagaré con
abuso de la posicidon dominante contrariando lo reglado en el articulo 886 del CCio.

En efecto vemos como en la linea 42 del archivo o listado que se anexa como
convalidaciéon del poder, se relaciona la obligaciéon 4913305206029481:

41 |99 1 AUIUAEUEL IN T ERVER T URIA, GERENLIA Y LUNDUL TR BUDUU4Y T 3 3 45204 6
4z |491330520002948AFROBAMOS 3AS3 500424891 $ 43.383.201
43 [M2AMNI 1420 BRERTHMI 7 SAS onno2 1 In7? 2 a4 112 NRN




Pero revisado el saldo de la obligacién expedido por el mismo Banco de Occidente se
observa que existen otras tres obligaciones o productos que se estdn acumulando cada
uno con capitales e intereses corrientes y de mora individualizados, con ello reconoce
que no puede acumularlos debido a que no estdn en mora con mds de un afo.

El pagaré presentado al cobro judicial es constitutivo de una falta de claridad en las
pretensiones de la demanda, no pudiendo ser exigible dicho pagaré.

EXCEPCION INNOMINADA

El siguiente es un aparte jurisprudencial por el cual le asiste el deber legal a la sefora
Juez de resolver todo punto referente al proceso y su actuar no vulnera los limites de
su actividad jurisdiccional.

“Deber y facultad del Juez sobre puntos no propuestos expresamente por las partes.
“Es de advertir que el fallador no desborda los limites de su actividad jurisdiccional
cuando decide sobre puntos que expresamente no le fueron propuestos por las partes,
pero para cuya resolucién esta facultado EX OFFICIO por la ley. En tal evento es su
deber sentenciar sobre ese extremo, pues si guarda silencio, entonces si opera la
incongruencia por haber dejado de resolver sobre puntos que, aunque no propuestos
expresamente por los contrincantes, estdn insitos en las pretensiones o excepciones
respectivas y que por estar infimamente vinculados unas y ofras, la ley requiere que el
fallador decida en el mismo proceso, con el propdsito de que, cumpliendo con el
principio de economia procesal, no sean materia de un nuevo litigio que resulta

superfluo a toda costa. (CSJ, Sent. Ago. 31/72 T. CXLVIII, 1° parte, 116 a 117)"

“En consecuencia, si del debate del proceso ejecutivo, se llega a la demostracién de un
hecho que afecte el derecho que se pretende, o que indique la falta de los requisitos de
existencia y validez del titulo de recaudo ejecutivo, la declaratoria de dicha situacién
no atenta contra el principio de congruencia exigido en las providencias judiciales,
porque el fundamento de la declaratoria oficiosa, es el resultado de los hechos
demostrados en el debate procesal, situacién que le da al Juez la certeza necesaria
para proferir un fallo que obedezca a la realidad probatoria” (C.E. Sec. Tercera, Sent.
Ago 12/2004 M.P. Ramiro Saavedra Becerra)”

Este aparte jurisprudencial guarda relacién directa con el postulado del articulo 282
del CGP. Lo anterior sefor Juez, se halla en relacién directa con la valoracién del titulo
valor que aqui se cobra, al carecer éste de los elementos para ser objeto de cobro
judicial, lo cual deberd reconocer el sefior Juez en su sentencia.

“Ocurre con frecuencia que el juzgador se equivoca al apreciar el contenido
obligacional o el mérito probatorio del documento o documentos que el actor
presenta como titulo ejecutivo. Libra por ejemplo mandamiento de pago en via
de apremio con base en instrumentos que en derecho estricto no arrojan a cargo
del ejecutado obligacién que reuna los requisitos sefalados por el articulo 982
del C. J (hoy 488). Y luego anade: “Lo interlocutorio no ata al juez para lo
definitivo, de tal manera que en la sentencia puede el juzgador revisar y adn
alterar el sentido de las resoluciones interlocutorias del proceso porque sélo con
ella termina su jurisdiccion sobre la causa y sobre sus partes integrantes
preparatorias de ella” (Justicia 50 y 61.Cita Hernando Morales Molina, Curso
de Derecho Procesal Civil, Parte General, Séptima Edicién, Paginas 196/97).”

Queda en claro la facultad legal de la sefiora Juez para declarar probado de oficio
todo hecho que corresponda dentro del debate de un proceso ejecutivo.



POR LOS ANTERIORES ARGUMENTOS DE HECHO, DE DERECHO, CONSIDERO
SENOR JUEZ QUE LAS EXCEPCIONES DEBEN DE PROSPERAR A FAVOR DE LA
DEMANDADA

PRUEBAS

Para fundamentar las excepciones propuestas en este escrito, respetuosamente solicito
tener en cuenta lo siguiente:

INTERROGATORIO DE PARTE — CON RECONOCIMIENTO DE CONTENIDO DE
DOCUMENTO

Solicito que a la persona que mds adelante mencionaré, se le cite y se le haga
comparecer personalmente, a fin de que deponga sobre los hechos que tenga
conocimiento con la explicacién de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
haya ocurrido cada hecho de la demanda y la contestacion a la misma y la forma
como llego a su conocimiento, asi también en lo que respecta al contenido del
documento — mensaje de texto que se aporta en la contestaciéon de la demanda, pues
considero que dicho interrogatorio es conducente y Util al proceso, de conformidad con
lo exigido por el articulo 203 del C. G. P.

Solicito se cite al representante legal de la parte demandante BANCO DE OCCIDENTE
sefiora LEILAM ARANGO DUENAS con C.C. No. 38.557.437 y/o quien haga sus veces
a quien se le puede citar en el domicilio citado en la demanda principal.

OFICIOS

Dado que se trata de una informacién privilegiada y que conlleva una posible reserva
al ser de uso exclusivo de una entidad financiera sujeta a control y vigilancia, la cual
se intenté conseguir por fuera del proceso como se demuestra en los anexos de la
contestacion de la demanda, solicito que a través del despacho del sefor Juez se oficie
al Banco de Bogotd para que aporte al proceso la siguiente informacion:

PRIMERO: Por cada una de las cuatro obligaciones Nros: 10043926, 10043918,
10043925 Y 4913305206029481, cuyo titular es el demandado se aporte la siguiente
informacion:

e Copia del pagaré

e Movimiento histérico actualizado de cada una de ellas desde su inicio, hasta la
fecha de su Ultimo pago.

® Indicacién mes a mes de las tasas de interés aplicadas determinando los periodos
en que se aplicaron y el monto del capital sobre el cual se cobraron.

e La informacién contendrd ademds de forma detallada los pagos, las tasas de
interés, el valor de los intereses corrientes y de mora causados y pagados, la
amortizaciéon en que fue distribuido cada pago (capital, intereses etc) y el saldo
actual por concepto de capital de intereses corrientes y de mora a la fecha de su
Ultimo pago.

DICTAMEN PERICIAL.

Dado que la informacién financiera de los créditos la posee la entidad demandante
por sus funciones financieras, y dado que no se entregd la misma aunque fue solicitado
con antelacién a la contestacién de la demanda, solicito respetuosamente conforme las
facultades legales del sefior Juez en establecer la veracidad en el cobro de las
obligaciones que se permita en respeto al debido proceso y el derecho a la defensa



de la parte demandada, nombrar UNA VEZ LA ENTIDAD APORTA LA INFORMACION
SOLICITADA perito financiero adscrito a la lista de auxiliares de la justicia para que
determine la existencia o no del cobro de intereses de plazo y de mora en los créditos
otorgados al demandado en la obligacién Nros: 10043926, 10043918, 10043925 Y
4913305206029481 o histérico de pagos y en especial el plan de pagos presentado
por la entidad demandante

DOCUMENTAL:

Me permito aportar constancia de saldo de obligacién expedida en diciembre 9 de
2021 por parte del Banco de Occidente en la cual se determina que APROBAMOS
S.A.S. tiene 4 productos.

PETICION

Con aplicacién de los hechos que sustentan las excepciones anteriores, comedidamente
solicito a la sefora Juez, que en la sentencia que ponga fin al trdmite haga los
siguientes o semejantes ordenamientos:

Primero: Declarar probadas las excepciones propuestas.

Segundo: De encontrarse probada algin otro hecho constitutivo de excepcién, asi
deberd declararse al momento de dictar sentencia conforme el precedente
jurisprudencial y en atencién a la falta de exigibilidad de la obligacién al no contener
una obligaciéon clara en contra de la parte demandada puesto que se cobran valores
irreales sin tener en cuenta abonos hechos por la demandada.

Tercero: Condenar en costas y perjuicios a la parte demandante

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL

La parte demandante recibird notificaciones en las direcciones indicadas con la
demanda principal.

La parte demandada APROBAMOS S.A.S., recibe notificaciones en las direcciones
indicadas con la demanda principal.

Las personales las recibiré en la secretaria del despacho o en mi domicilio en Cali en
la Oficina: Calle 22 N #3N-67, oficina 301, Edificio casa verde, Teléfono 8858961,
Mail: rodriguezabg@yahoo.com

Del sefior fVez, cordialmente,

T.P. No. 182.185 del C. S. de la J.



Sefior
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE

E. S. M.

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE

DEMANDADO: APROBAMOS S.A.S.

RADICACION: 76001400301120210057700

REFERENCIA: INFORMO COMUNICACION RENUNCIA AL PODER

ALONSO RODRIGUEZ GONZALEZ, mayor de edad y vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 6.382.751 expedida en Palmira (V), portador de la T. P.
No. 182.185 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado
judicial de la parte demandada, me permito informar al despacho que he comunicado
a mis poderdantes la RENUNCIA AL PODER, comunicaciéon que fue dirigida en las
direcciones electrénicas que obran en el certificado de existencia y representacién, asi
como en el poder y acdpite de notificaciones de la contestacién de la demanda, por
lo que se solicita sea aceptada.

Las comunicaciones o notificaciones las seguiré recibiendo en la direccién de correo
electrénico rodriguezabg@yahoo.com, o en mi domicilio en Cali en la Calle 22 N #
3N-67, Oficina 301, edificio Casa Verde, Barrio Versalles, teléfono 8858961, celular
3216480220, la cual es la misma que aparece en el registro nacional de abogados.

Del sefior z, cordialmente,

T.P. No. 182.185 del C. S. de la J.



Yahoo Mail - RENUNCIA AL PODER y PAZ Y SALVO DE HONOR... https://mail.yahoo.com/d/folders/2?pspid=2142990676&activity=ybar-m...

RENUNCIA AL PODER y PAZ Y SALVO DE HONORARIOS

De: alonso rodriguez (rodriguezabg@yahoo.com)
Para: gerencia.general@aprobamos.co

Fecha: sabado, 14 de mayo de 2022, 03:47 p. m. GMT-5

Sefiores
APROBAMOS S.A.S.

Correo gerencia.general@aprobamos.co

REFERENCIA: RENUNCIA AL PODER y PAZ Y SALVO DE HONORARIOS
Cordial saludo,

ALONSO RODRIGUEZ GONZALEZ, abogado, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 6.382.751 de
Palmira, portador de la Tarjeta Profesional No. 182.185 del Consejo Superior de la Judicatura, me permito
manifestarle que presento RENUNCIAR AL PODER que me fue conferido, debido a que voy a ocupar un
cargo puUblico lo cual es incompatible con el ejercicio de la profesion de abogado, por ello hago
extensivo con la renuncia el debido PAZ Y SALVO de honorarios profesionales y contractuales.

El proceso en el cual presento la renuncia al poder es el siguiente:

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE, PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE, DEMANDADO: APROBAMOS S.A.S.
RADICACION: 76001400301120210057700

Para remitir comunicaciones al juzgado es a través del correo electrénico j11cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

De la presente comunicacion y el comprobante del envio de la misma, se remitird copia en los términos del

articulo 76 inciso 4 del CGP.

Atentamente,

ALONSO RODRIGUEZ GONZALEZ

ABOGADO

Oficina: Calle 22N # 3N-67, Oficina 301, Barrio Versalles
Edificio Casa Verde, Cali — Valle - Colombia

Teléfonos: (+57) 8858961, Movil 3216480220

Mail: rodriguezabg@yahoo.com

1del 14/05/2022, 3:47 p. m.
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