SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias, informando que se
encuentran por resolver las objeciones presentadas en contra del inventario y avallo
aportado por el liquidador designado. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 6 de julio del 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA
SECRETARIA
Auto No. 1478
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: LIQUIDACION PATRIMONIAL
DEMANDANTE: ADOLFO SANCHEZ BLANCO
MARIA FERNANDA ROJAS
DEMANDADO: ACREEDORES
RADICACION: 76001400301120140062300

L. OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver las objeciones formuladas por el apoderado judicial del
acreedor Banco Davivienda S.A., en contra del inventario y avallos presentados por el
liguidador dentro del presente tramite.

Il FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

El acreedor fundamenta la controversia bajo las siguientes premisas: (i) el liquidador no
allega junto al inventario el certificado catastral de los inmuebles identificados con la
matricula inmobiliaria No. 370-748785 y 370-748837 conforme lo prevé el numeral 4 del
articulo 444 del Cédigo General del Proceso (ii) tratandose de bienes rices de estrato 5 0 6
considera pertinente la aportacion de un avalto comercial sobre los inmuebles referidos (iii)
los vehiculos relacionados en el inventario deben ser valorados mediante avalto comercial
y no con base en la factura de rodamiento.

Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo instituido en el articulo 567 del Codigo General del Proceso, surtido
el trdmite tendiente al traslado del inventario y avalios presentados por el liquidador
designado, se procedera a resolver lo pertinente respecto de las objeciones que han sido
formuladas por las partes interesadas,

“De los inventarios y avaltos presentados por el liquidador el juez correra traslado a las
partes por diez (10) dias por medio de auto que no admite recursos, para que presenten
observaciones y, si lo estimen pertinente, alleguen un avalio diferente. De tales
observaciones inmediatamente se correra traslado por secretaria a las demas partes
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interesadas por el término de cinco (5) dias para que se pronuncien sobre las observaciones
presentadas. El juez resolvera sobre los inventarios y avaltos en el mismo auto que cita a
audiencia de adjudicacion”

Precisado lo anterior, manifiesta el representante judicial del Banco Davivienda S.A., que,
los bienes inmuebles identificados con la matricula inmobiliaria No. 370-748785 y 370-
748837, no fueron valorados de conformidad con los lineamientos del numeral 4, articulo
444 del Cédigo General del Proceso, pues [tjratAndose de bienes inmuebles el valor sera
el del avaltio catastral del predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que
quien lo aporte considere que no es idéneo para establecer su precio real. En este evento,
con el avallo catastral debera presentarse un dictamen obtenido en la forma indicada en el
numeral 1”.

En ese orden, es claro para el despacho que, en efecto el avalio de los inmuebles debe
calcularse con base en el certificado catastral de dicho bien, incrementado en un cincuenta
por ciento para establecer su valor real, no obstante, las partes interesadas podran por su
cuenta presentar un avallo diferente que permita visibilizar el valor comercial, situacion que
en el presente tramite no se efectud pues la parte objetante se limita a refutar la apreciacion
exhibida por el liqguidador a fin de que le sea ordenado realizar una valoracién comercial,
tltima que puede ser aportada por las partes interesadas.

Ahora bien, respecto de la cuantia endilgada a los vehiculos TJV-235, MIN-488 Y CQC-
282, se itera que, conforme a lo disciplinado en el numeral 5 del articulo 444 ibidem
“[c]uando se trate de vehiculos automotores el valor serd el fijado oficialmente para calcular
el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del derecho otorgado en el numeral anterior. En tal
caso también podra acomparfiarse como avallo el precio que figure en publicacién
especializada, adjuntando una copia informal de la pagina respectiva”, es decir que el
desprendible de pago del impuesto sobre los automotores mencionados durante la vigencia
de afio 2022, se considera idoneo para determinar su importe actual.

Pese a lo dicho, no pasa desapercibido para el despacho que, no consta en los documentos
adjuntos presentados por el liquidador, el certificado catastral de los inmuebles No. 370-
748785y 370-748837, certificacion del impuesto de rodamiento o publicacion especializada
gue determine el precio endilgado al vehiculo de placa TJV-235 y finalmente, no fueron
relacionados los pasivos reconocidos conforme a la relacion definitiva de acreencias de los
deudores, situacion que permite la prosperidad parcial de las objeciones presentadas y por
ende la orden de correccion del inventario y avallo visible a folio 27 del expediente digital.

Por lo expuesto, este Juzgado:
RESUELVE

1. Declarar parcialmente fundada las objeciones presentadas por el apoderado judicial del
acreedor Banco Davivienda S.A., por lo considerado.
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2. REQUERIR al liquidador (a) Gonzalo Ivan Garcia Pérez, para que dentro del término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente, corrija el inventario valorado del
deudor, atendiendo las reglas generales de presentacion de inventarios de bienes y a lo
especificado lineas precedentes.

3. Una vez agotado el término previsto en el numeral anterior, pase a despacho para lo de
rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No. 117/julio 7 de 2022

MY.



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso para su revision. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 6 de julio del 2022.

DAYANA VILLARREAL DEVIA

Secretaria
Auto. No. 1485
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)
ASUNTO: VERBAL - PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

DEMANDANTE: NOE DE JESUS BANOL TABA
DEMANDADO: PERSONAS INDETERMINADAS
RADICACION: 76001400301120170085900

Procede el despacho a resolver sobre la solicitud presentada por el apoderado judicial de
la parte demandante, mediante la cual manifiesta desconocer las personas que deben ser
integradas en calidad de litisconsortes necesarios en el tramite de la referencia, frente a lo
anterior, de entrada este Juzgado precisa que, mediante orden emitida en providencia del
18 de mayo del corriente, se expres6 de manera diafana que, la notificacién ordenada recae
sobre los sujetos registrados como titulares de dominio en los folios de matricula inmobiliaria
Nos. 370-0078425 y 370-0078430, los cuales se encuentran determinados en dichas
certificaciones.

Siendo de esta manera las cosas y a pesar de lo solicitado en memorial del 22 de junio de
2022 por el interesado, se itera que, la inconformidad del demandante no deviene de
confusién o imprecisién que genere motivo de duda en la providencia, sino de la orden de
notificacion sobre las personas registradas en los folios de matricula Nos. 370-0078425 y
370-0078430, desconcierto que fue objeto de estudio en providencias No. 282 del 10 de
febrero del 2020 y mediante decision del 28 de marzo del 2022 emitido por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Cali, por lo que no es del caso ahondar en la tesis expuesta por
el recurrente.

Asi las cosas, como quiera que, es clara la orden de notificacion emitida, debera el
interesado estarse a lo estipulado mediante auto No0.1082 del 18 de mayo de 2022 y
proceder conforme a derecho.

Precisado lo anterior,

RESUELVE:

1. ESTESE el interesado a lo ordghado mediante autp No. 1082 del 18 de mayo de 2022,
por lo considerado.

NOTIFiQUESE
La Juez,
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez con solicitud de aclaracién del auto de pruebas,
propuesta por la parte actora. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 1 de julio del 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA.
Secretaria

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: VERBAL - SIMULACION
DEMANDANTE: ORLANDO GONZALEZ OMANA
DEMANDADO: ALVARO GEOVANNY ESPINEL OMANA
RADICACION: 760014003011-2020-00426-00

En atencién al memorial presentado por la parte actora, en el que solicita se aclare el auto de
fecha 22 de junio de 2022, mediante el cual se decretd pruebas y se fija la fecha para llevar a
cabo la audiencia de que trata el articulo 372 y 373 del CGP, teniendo en cuenta que los
testimonios de Hermes Archila y Virgilio Ochoa Acevedo se decretaron para su recepcion,
pero a renglén seguido estos se negaron.

Examinado el auto en mencidn, se observa que, efectivamente se cometio el yerro aducido, y
como quiera que el mismo ofrece verdadero motivo de duda, se hace necesario aclarar que
se niega la recepcion del testimonio de Hermes Archila, por las razones expuestas en la
providencia aludida.

En consecuencia y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 285 del CGP, el Juzgado:
RESUELVE:

ACLARAR que los testimonios que se niegan y solicitados por la parte demandante son los

de José Antonio Caicedo, Alba Yesmira Rodriguez, Hermes Archila y Nepomuceno

Sanchez, por las razones expuestas en el auto No. 848 del 22 de junio de 2022.

En firme el presente auto, vuelva el proceso a despacho para pronunciarse respecto del
recurso de reposicion presentado por la parte demanda.

NOTIFIQUESE,
La Juez
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez el proceso con el escrito que antecede. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, 06 de julio del 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA

Secretaria
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (06) de julio de dos mil veintidds (2022).
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: BEATRIZ CADENA FRANCO
DEMANDADO: JHOSELYN PAZ MUNOZ
RADICACION: 7600140030112021-00887-00

El apoderado judicial de la parte actora aporta constancia de envioé de la comunicacién de que
trata el articulo 291 del C.G. del Proceso., con resultado positivo de haberse consumado la
notificacion bajo los parametros de Ley. Previa revision a las actuaciones surtidas se observa
gue dicha notificacion ya habia sido surtida (ID 14).

Aunado a ello, encuentra el despacho que en autos anteriores se requirié a la parte, para que
agotara el tramite de notificacién conforme a lo sefialado en el articulo 292 del C. G. del Proceso.

Por tanto, a fin de evitar futuras nulidades, resulta conducente dar aplicacién a lo previsto por el
articulo 317 numeral 1° del C. G. del Proceso,

En consecuencia, el juzgado:
RESUELVE:

1 - REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS, contados a partir
del dia siguiente a la notificacién por estados de esta providencia, se sirva cumplir con la carga
procesal que le compete, notificando al demandado JHOSELYN PAZ MUNOZ, de conformidad
con el articulo 291 del C.G. del Proceso, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito.

NOTIFI’QUESE
La Juez,

LAURA PIZ

Estado Noi 1)#, julio 7 de 20
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SECRETARIA: A despacho de la sefiora Juez, informando que venci6 el término que prevé
el numeral 1° del articulo 317 del C.G. del P, para que el demandante cumpla con la carga
procesal a su cargo. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, 06 de julio de 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA
SECRETARIA

Auto No. 1492
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, seis (06) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: IGLESIA PRESBITERIANA CUMBERLAND
PRESBITERIO DEL VALLE DEL CAUCA
DEMANDADO: EDWIN MARINO RAMOS PENA
MONICA CARDONA MORANTE
RADICACION: 7600140030112021-00914-00.

En atencidn a la constancia secretarial que antecede y efectuado el control de legalidad a la
presente, se observa que, vencido el término para que la parte demandante proceda a
acreditar la carga procesal ordenada en auto fechado el 17 de mayo del corriente (ID 07),
esto es realizar el tramite pecuniario ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Cali, a fin de que se perfeccionara la medida de embargo que recae sobre el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-348791, no obstante, la misma
guardo silencio.

Precisado lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- Declarar terminado por DESISTIMIENTO TACITO el presente proceso ejecutivo
instaurado por IGLESIA PRESBITERIANA CUMBERLAND PRESBITERIO DEL VALLE DEL
CAUCA, en contra de EDWIN MARINO RAMOS PENA y MONICA CARDONA MORANTE,
en atencion a lo considerado.

2.- Sin lugar a condenar en costas, toda vez que no se causaron.

3.- Previa verificacion de remanentes por secretaria, levantar las medidas cautelares
decretadas y practicadas, para lo cual, se librara el oficio respectivo.

4.- En firme este auto, archivese la actuacioén, previa can 30 de su radicacion.
NOTIFIQUESE,

La Juez
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez la demanda que antecede para su admision,
informando que, de la consulta de antecedentes disciplinarios, en la pagina web
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co ; no aparece sancion disciplinaria
alguna contra KATHERIN LOPEZ SANCHEZ identificado (a) con la cédula de ciudadania
No. 1018453278 y la tarjeta de abogado (a) No. 371970. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
6 de julio del 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA

Secretaria

AUTO INTERLOCUTORIO No0.1486
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA PRENDARIA
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADO: JOHAN RICARDO GARCIA MORALES

RADICACION: 7600140030112022-00053-00

Al revisar la presente demanda ejecutiva acumulada, propuesta a través de apoderado
judicial por BANCOLOMBIA S.A., en contra de JOHAN RICARDO GARCIA MORALES,
observa el despacho que no relne los requisitos legales exigidos en el Cédigo General del
Proceso por cuanto:

1. Existe impresion y falta de claridad en la pretension segunda de la demanda por cuanto
pretende la ejecucion de $ 5.542.498 M/cte., por concepto de intereses corrientes, no
obstante, en el hecho segundo sefiala que corresponden a la suma de intereses de
plazo y mora, es decir, solicita el pago global de dichos réditos, sin atender que para la
ejecucion de cada uno de los instalamentos deben solicitarse de manera independiente
por constituir cada uno una pretensiéon diferente. Igualmente, para el cobro de los
intereses remuneratorios y moratorios debera expresar el periodo de causacion,
especificamente desde qué dia y/o entre qué dias se generan; situacion que contraria
lo reglado en los numerales 4 y 5 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso.

2. Debe aclarar lo pertinente respecto del domicilio del demandado, teniendo en cuenta
gue, de la revision efectuada a la demanda y al titulo valor, se estipulé como direccién
de residencia la carrera 1 A Bis Sur No. 6 A — 1 barrio Rincén Zaragoza de Jamundi
Valle y como lugar de cumplimiento de la obligacion la ciudad de Medellin Antioquia. Lo
anterior, con el fin de establecer la competencia territorial de este despacho, y garantizar
el cumplimiento del numeral 2° articulo 82 del C.G.P.

En consecuencia, atendiendo a lo establecido en el articulo 90 de la norma ibidem, el
Juzgado
RESUELVE:
1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la demandante el
término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados.

2. Se reconoce personeria a KATHERIN LOPEZ SANCHEZ identificado (a) con la
cédula de ciudadania No. 1018453278 y la tarjeta de abogado (a) No. 371970, para
gue actlue en representacion de la parte deman onforme al poder conferido

NOTIFiQUESE
La Juez,
LA

Estado Noi. 1
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http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/

SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando que consta
en el expediente contestacion y excepciones de mérito formuladas en el término de rigor
por la demanda Dora Lilia Lozada Pineda. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 6 de julio del
2022.

DAYANA VILLARREAL DEVIA

Secretaria
Auto. No. 1484
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A

DEMANDADO: ALVARO DE JESUS RESTREPO BEDOYA Y
DORA LILIA LOZADA PINEDA

RADICACION:  760014003011- 2022-00077-00

En atencion a la constancia secretarial que antecede, el despacho procede a incorporar al
expediente, la contestacion y excepciones formuladas por la sefiora Dora Lilia Lozada
Pineda, las cuales seran tramitadas dentro del momento procesal oportuno. De otro lado,
efectuada la revision a las actuaciones surtidas, relieva el despacho que, se encuentra
pendiente actuacién a cargo de la parte actora, especificamente la notificacion del
mandamiento de pago a los deudores Internacional de Productos INPRO S.A., y Alvaro De
Jesus Restrepo Bedoya, en la forma indicada en el articulo 291, 292 o articulo 8° de la Ley
2213 del 2022.

Por lo anterior, resulta conducente dar aplicacion a lo previsto por el articulo 317 numeral
1° del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el juzgado:
RESUELVE:

1. Se reconoce personeria a VALERIA OSORIO VALENCIA identificado (a) con la cédula
de ciudadania No. 1.144.089.156 y la tarjeta de abogado (a) No. 324.507, para que actle
en representacion de Dora Lilia Lozada Pineda conforme al poder conferido.

2. REQUERIR a la parte actora para que en el término de TREINTA (30) DIAS, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por estados de esta providencia, se sirva cumplir
con la carga procesal que le compete, esto es, efectuar la notificacion los deudores
Internacional de Productos INPRO S.A.,y Alvaro De JesUs Restrepo Bedoya, en la forma
indicada en el articulo 291, 292 o articulo 8° de la Ley 2213 2022., so pena de decretar

NOTIFIQUESE
La Juez,
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, con el resultado de
notificacion personal. Sirvase proveer. Santiago de Cali, 06 de julio de 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA

Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No.1481
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (06) de julio de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIAS.A.
DEMANDADO: FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA
RADICACION: 7600140030112022-00250-00.

Vencido el término concedido para proponer excepciones sin que la parte demandada las
formulara y sin advertir causal de nulidad que invalide lo actuado o alguna irregularidad
meritoria de una medida de saneamiento, procede el despacho a pronunciarse acerca de
la ejecucién para el pago de sumas de dinero promovida por SCOTIABANK COLPATRIA
S.A., contra FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA.

l. ANTECEDENTES

A través de apoderada judicial SCOTIABANK COLPATRIAS.A., present6 demanda
ejecutiva en contra de FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA, con el fin de obtener el pago
de las sumas de dinero relacionadas en el libelo de la demanda (folio 01); verificados los
requisitos de los titulos ejecutivos (pagare), se dispuso a librar mandamiento de pago No.
913, del 28 de abril del 2022.

El demandado FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA, se notifico personalmente conforme
al decreto 806 del 04 de junio de 2020, de la demanda y mandamiento de pago, el dia 14
de junio del 2022 (folio 23), sin que dentro del término concedido procediera al pago de la
obligacion ejecutada, como tampoco se formularon excepciones, razon por la cual es del
caso emitir decision de mérito, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES:

El inciso final del articulo 440 del Cédigo General del Proceso sefala: “Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito
y condenar en costas al ejecutado”.

Asi las cosas, dada la actitud silente de la parte demandada y su ausencia de allanamiento
al pago, es del caso proceder conforme a la normatividad citada, ordenando proseguir con
la ejecucion.

En este sentido, respecto de la liquidacion del crédito, el articulo 446 del Cédigo General
del Proceso, preceptia que ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante la ejecucion
“cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del crédito con especificacion del
capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion”, por tanto, el
despacho se sujetara a los términos del citado articulo. En consecuencia, se ordenara que
las partes presenten la liquidacion pertinente.
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De la liquidacion presentada, se dara traslado a la otra parte en la forma indicada en el
articulo 110 del C.G.P.

Asi las cosas, en estos términos resulta claro que de conformidad con el inciso 2 del articulo
440 del C.G.P., la condena en costas en el presente caso es procedente a favor de la parte
ejecutante, por lo que en consecuencia deberan ser liquidadas por la secretaria segun lo
previsto por el Cédigo General del Proceso, en su articulo 365 y siguientes, no sin antes
fijar como agencias en derecho la suma de cinco millones trescientos mil pesos M/cte.
($5.300.000).

Por lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de la obligacion a
cargo de FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA, a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

SEGUNDO: SE PRACTICARA LA LIQUIDACION DEL CREDITO de conformidad con lo
establecido en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto “cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito...”, conforme lo disuelto en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: SE ORDENA el avalto y remate de los bienes embargados o de los que
posteriormente fueren objeto de esta accion. (Art. 440 del C.G. del P.).

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada las cuales deberan ser liqguidadas por
secretaria segun lo previsto en el articulo 365 y siguientes del C.G.P. Para tal efecto se fijan
como agencias en derecho a favor de la parte demandante la suma de cinco millones
trescientos mil pesos M/cte. ($5.300.000).

SEXTO: Ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente al Juzgado de ejecuciéon —
Reparto, para que continte el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE,

La Juez
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SECRETARIA: Cali, 06 de julio del 2022. A despacho de la sefiora juez la presente
liquidacién de costas a cargo de la parte demandada:

Agencias en derecho $ 5.300.000
Costas $0
Total, Costas $ 5.300.000

DAYANA VILLAREAL DEVIA

Secretaria

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIAS.A.
DEMANDADO: FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA
RADICACION: 7600140030112022-00250-00.

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, seis (06) de julio de dos mil veintidés (2022).

Conforme lo previsto por el articulo 366 del C.G. del P, el despacho imparte aprobaciéon a
la anterior liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE,

La Juez , )

Estado No. 117, julio 7 de 2022
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SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez el presente proceso informando que se
encuentra pendiente actuacién a cargo de la parte actora. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
1 de julio del 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA.

Secretaria
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
PROCESO: VERBAL SUMARIO — RESTITUCION DE INMUEBLE

DEMANDANTE: FINANDINA S.A.
DEMANDADO: LUIS ASDRUBAL CUARTAS OSPINA
RADICACION: 760014003011-2022-00327-00

La apoderada de la parte demandante aporta la diligencia de notificacion enviada al
demandado a su direccion electrénica, sin embargo, una vez revisada la misma, se observa
gue, mencion6 de manera errada el tipo de proceso, pues informa que se trata de un ejecutivo
singular, situacion que invalida la notificacion.

De otro lado, realizado un control de legalidad a las actuaciones surtidas, debe corregirse el
auto admisorio de la demanda, pues se cometié un yerro en el término concedido a la parte
demandada para ejercer su derecho de defensa, teniendo en cuenta que la demanda es de
minima cuantia, por lo que se dara aplicacion al articulo 286 del CGP.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste dentro del presente proceso la
diligencia tendiente a obtener la notificacion del demandado LUIS ASDRUBAL CUARTAS
OSPINA, sin tenerla en cuenta.

SEGUNDO: CORREGIR el numeral 3 del auto No. 1602 del 21 de junio de 2022, que admitié
la demanda en este asunto, el cual queda asi:

“NOTIFIQUESE, éste proveido a la parte demandada, conforme lo disponen los Arts. 291,
292 y 293 del C. G. del P., o0 en la forma dispuesta en la Ley 2213 de 2022, dandole a saber
al polo pasivo que dispone de un término de diez (10) dias contestar y/o proponer
excepciones, los cuales corren conjuntamente.”

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al sujeto pasivo junto con el mandamiento
de pago.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de TREINTA (30) DIAS,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estados de esta providencia se sirva
cumplir con la carga procesal que le compete, referida egrfa paxte motiva de este proveido, so

NOTIFiQUESE,
La Juez

AJR



SECRETARIA. A despacho de la sefiora Juez, el presente asunto informando que la parte
demandante, no allegé subsanacion de la demanda dentro del término legal. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 30 de junio del 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA

Secretaria
Auto No. 1460
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, treinta (30) de junio del dos mil veintidos (2022)

PROCESO: VERBAL SUMARIO
DEMANDANTE: JAIME FERNANDO TREJOS BAENA
DEMANDADO: ANNY ALEXANDRA PULIDO RIVERA

CARLOS STEVEN MENESES BETANCOURT
RADICACION: 7600140030112022-00376-00

Como quiera que la parte actora no subsanoé los defectos anotados en auto que antecede, el
Juzgado de conformidad con lo sefialado en el inciso 2° articulo 90 del Cédigo General del
Proceso,

RESUELVE:

1.) RECHAZAR la presente demanda, por encontrarse reunidas las exigencias del articulo
ibidem.

2.) Previa cancelacion de su radicacion, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la parte
actora. Archivese.

NOTIFIQUESE

La Juez,

AJR



SECRETARIA: A despacho de la sefiora juez, el presente asunto informando que fenecio
el término concedido para que el demandante subsanara la demanda. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 6 de julio de 2022.

DAYANA VILLAREAL DEVIA
Secretaria
AUTO INTERLOCUTORIO No.1461
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: PRUEBA ANTICIPADA
SOLICITANTE: LIZ DANY MORENO QUINONES
RADICACION: 7600140030112022-00403-00

Como quiera gue la parte actora no subsand los defectos anotados en auto que antecede,
el Juzgado de conformidad con lo sefialado en el inciso 2° articulo 90 del C6digo General
del Proceso,

RESUELVE

1.) RECHAZAR la presente demanda, por encontrarse reunidas las exigencias del articulo
ibidem.

2.) Previa cancelacion de su radicacion, hagase entrega de la demanda y sus anexos a la
parte actora. Archivese.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Estado No{ 1}/, julio 7 de 20
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PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: JESUS EDUARDO RAMIREZ ORTIZ
DEMANDADO: LAURA PATRICIA OSORIO VARGAS
RADICACION: 7600140030112022-00404-00

SECRETARIA. A Despacho de la sefiora juez informando que la parte demandante
presenté escrito solicitando el retiro de la demanda. Sirvase proveer.

Cali, 06 de julio de 2022.

DAYANA VILLARREAL DEVIA
Secretaria

Auto No. 1492

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Santiago de Cali, seis (06) de julio de dos mil veintidos (2022)

El apoderado de la parte demandante solicita mediante escrito que antecede, el retiro de
la demanda.

En consecuencia, este juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda ejecutiva singular instaurada por JESUS
EDUARDO RAMIREZ ORTIZ en contra de LAURA PARTRICIA OSORIO VARGAS,

conforme a las disposiciones del articulo 92 del C.G. del P.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese la actuacién, previa cancelacion de su
radicacion.

Notifiquese,
La juez,

LAURA PIZARRO BORRER

Estado Nd, , julio 7 de 2022
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