INTERDICCION. 11001311002019970219000
DTE.MELBA CONSUELO SANCHEZ
DDO. FETHER ANDERSON GUERRERO SANCHEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como guardadora del declarado en interdiccion, no
hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos del sefior FETHER ANDERSON
GUERRERO SANCHEZ en la que se deber4 acreditar el nivel y el grado de
apoyos que la persona requiere para toma de decisiones determinadas y
especificas, ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos
establecidos en los lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos,
como tambien identificar las personas o familiares que puedan conforman su
red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora MELBA CONSUELO SANCHEZ DE
GUERRERO persona designada como guardadora o quien haga sus veces,
para que proceda a especificar concretamente cada uno de los actos juridicos
respecto de los cuales el seiior FETHER ANDERSON GUERRERO
SANCHEZ demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decision, pdngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002019970768000
DTE.CECILIA MURCIA DE UREGUI
DDA. CLEMENCIA IREGUI MURCIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el informe que antecede, por secretaria requiérase a la EPS
ALIANSALUD, por el medio mas expedito y sin necesidad de oficio, para
que se sirva dar respuesta de manera inmediata a lo solicitado en oficio No.
2077 del 19 de diciembre de 2023.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado

N°_026
De hoy __17 DE ABRIL DE 2024
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INTERDICCION. 11001311002019970786500
DTE. JOSE ARCADIO AVILA NAVARRETE
DDA. ROSALBA AVILA NAVARRETE

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase al sefior JOSE ARCADIO AVILA NAVARRETE (persona
designada como curador de la declarada en interdiccion), para que informe al
despacho si la sefiora ROSALBA AVILA NAVARRETE necesita de la
Adjudicacion de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de
apoyos requiere, qué labores pueden realizar y cuéles exigen de asistencia.
Aporte para el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de
salud actual. De igual manera, para que informe las personas que esta bajo su
cuidado actualmente y los datos de su familia extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora ROSALBA AVILA NAVARRETE indicando a los interesados que
pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes publicos
encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogot4, la Defensoria del
Pueblo o la Secretaria de Integracion Social.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la EPS
SANITAS y NUEVA EPS, para que proporcionen los datos de notificacion
que obran en su base de datos de las partes aqui involucradas y una vez se
obtengan, proceda a realizar la respectiva notificacion a los canales
electronicos, telefonicos o direcciones fisicas dispuestas, sin_necesidad de
que ingrese la respuesta al despacho para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”



JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
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De hoy _17 DE ABRIL DE 2024
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INTERDICCION. 11001311002019970810100
DTE. MARLEN VILLAMIZAR VILLAMIZAR
DDA. SANDRA MARCELA BAUTISTA VILLAMIZAR

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora MARLEN VILLAMIZAR VILLAMIZAR (persona
designada como curadora de la declarada en interdiccién), para que informe al
despacho si la sefiora SANDRA MARCELA BAUTISTA VILLAMIZAR
requiere de la Adjudicacion de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo,
indique que clase de apoyos requiere, qué labores pueden realizar y cuéles
exigen de asistencia. Aporte para el caso copia de la Historia Clinica que
corrobore su estado de salud actual. De igual manera, para que informe las
personas que estd bajo su cuidado actualmente y los datos de su familia
extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora SANDRA MARCELA BAUTISTA VILLAMIZAR indicando a los
interesados que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes
publicos encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogota, la
Defensoria del Pueblo o la Secretaria de Integracion Social.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la NUEVA
EPS, para que proporcione los datos de notificacion que obran en su base de
datos de las partes aqui involucradas y una vez se obtengan, proceda a realizar
la respectiva notificacion a los canales electronicos, telefonicos o direcciones
fisicas dispuestas, sin_necesidad de que ingrese la respuesta al despacho
para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente tramite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002019970879100
DTE.LEONARDO ANGEL VELASQUEZ VELANDIA
DDA. YOLANDA VELANDIA DE VELASQUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase al sefior LEONARDO ANGEL VELASQUEZ VELANDIA
(guardador de la declarada en interdiccién) a los datos obrantes en el
expediente (cuaderno remocion de guarda), para que informe al despacho si la
sefiora YOLANDA VELANDIA DE VASQUEZ requiere de la Adjudicacion
de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de apoyos
requiere, qué labores puede realizar y cuales exigen de asistencia. Aporte para
el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de salud actual.
De igual manera, para que informen la persona o las personas que estan bajo
su cuidado actualmente.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora YOLANDA VELANDIA DE VASQUEZ indicando a los interesados
que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes publicos
encargados de realizarlo, como son la Secretaria de Integracion Social,
Personeria de Bogota o la Defensoria del Pueblo.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N° 026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

- La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HB

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente0020ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002019990069400
DTE. OLGA LUCIA GOMEZ SORIANO
DDA. LILIANA CONSUELO GOMEZ SORIANO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora OLGA LUCIA GOMEZ SORIANO (persona
designada como curadora de la declarada en interdiccion) a los datos obrantes
en el expediente, para que informe al despacho si la sefiora LILIANA
CONSUELO GOMEZ SORIANO requiere de la Adjudicacion de Apoyos
Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de apoyos requiere, qué
labores pueden realizar y cuéles exigen de asistencia. Aporte para el caso
copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de salud actual. De igual
manera, para que informe las personas que esta bajo su cuidado actualmente y
los datos de su familia extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora LILIANA CONSUELO GOMEZ SORIANO indicando a los
interesados que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes
publicos encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogota o la
Defensoria del Pueblo.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N°_ 026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

- La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HB

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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APOYO JUDICIAL. 11001311002019990097800
DTE. ALBA LUCIA AMADO MAHECHA
DDO. ERNESTO AMADO CHACON

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el informe que antecede y previo a dar tramite a lo dispuesto en el
articulo 56 de la ley 1996 de 2019%, por secretaria oficiese a la Registraduria
Nacional del Estado Civil para que se sirvan allegar copia del registro de
defuncion del sefior ERNESTO AMADO CHACON identificado con cedula
de ciudadania No. 2.036.237.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°_026
De hoy 17 DE ABRIL DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HB

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente0020ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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REHECHURA PARTICION No.110013110020-1999-01419-00
CAUSANTE: SADOTH GIRALDO DAVILA

Del trabajo de particion Rehecho allegado por la auxiliar de la justicia designada
en el cargo de partidora, se corre traslado a los interesados en el presente
proceso por el término legal de cinco (5) dias. (Art.509 Num.1° del Cédigo

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

General del Proceso C.G.P.).

Para lo anterior, remitase a través de PDF tanto a los apoderados de las partes
del proceso como a las partes del proceso, mediante correo electronico por éstos
suministrado, copia de dicho trabajo de particion. Cumplido lo aqui ordenado
frente a la remision del expediente, por secretaria controle el término antes

indicado.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria:. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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INTERDICCION. 11001311002019990142500
DTE. GLORIA BARRIOS BERNAL
DDA. LUZ STELLA BARRIOS BERNAL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora GLORIA BARRIOS BERNAL (persona designada
como curadora de la declarada en interdiccién), para que informe al despacho
si la sefiora LUZ STELLA BARRIOS BERNAL requiere de la Adjudicacion
de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de apoyos
requiere, qué labores puede realizar y cuales exigen de asistencia. Aporte para
el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de salud actual.
De igual manera, para que informe las personas que esta bajo su cuidado
actualmente y los datos de su familia extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora LUZ STELLA BARRIOS BERNAL indicando a los interesados que
pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes publicos
encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogot4, la Defensoria del
Pueblo o la Secretaria de Integracion Social.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la EPS
FAMISANAR S.A.Sy EPS SANITAS S.A.S., para que proporcione los datos
de notificacion que obran en su base de datos de las partes aqui involucradas y
una vez se obtengan, proceda a realizar la respectiva notificacion a los canales
electronicos, telefonicos o direcciones fisicas dispuestas, sin_necesidad de
que ingrese la respuesta al despacho para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020000033000
DTE.ALEXANDRA GIRALDO RESTREPO
DDA.PIEDAD MARIA RESTREPO DE LA ESPRIELLA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que frente al requerimiento enviado al correo electronico de
la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora PIEDAD MARIA
RESTREPO DE LA ESPRIELLA en la que se debera acreditar el nivel y el
grado de apoyos que la persona requiere para toma de decisiones determinadas
y especificas, ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos
establecidos en los lineamientos y protocolos para la Valoracién de Apoyos,
como tambien identificar las personas o familiares que puedan conforman su
red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora ALEXANDRA GIRALDO RESTREPO persona
designada como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a
especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales la sefiora PIEDAD MARIA RESTREPO DE LA ESPRIELLA
demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020000056600
DTE. ALICIA TORRES MENDEZ
DDO. ALFREDO GAMA TORRES

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora ALICIA TORRES MENDEZ (persona designada
como curadora del declarado en interdiccidn), para que informe al despacho si
el sefior ALFREDO GAMA TORRES requiere de la Adjudicacién de
Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de apoyos requiere,
qué labores puede realizar y cuéles exigen de asistencia. Aporte para el caso
copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de salud actual. De igual
manera, para que informe las personas que esta bajo su cuidado actualmente y
los datos de su familia extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos del
sefior ALFREDO GAMA TORRES indicando a los interesados que pueden
solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes pablicos encargados de
realizarlo, como son la Personeria de Bogota, la Defensoria del Pueblo o la
Secretaria de Integracién Social.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la EPS
COMPENSAR, para que proporcionen los datos de notificacion que obran en
su base de datos de las partes aqui involucradas y una vez se obtengan,
proceda a realizar la respectiva notificacion a los canales electronicos,
telefonicos o direcciones fisicas dispuestas, sin_necesidad de que ingrese la
respuesta al despacho para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020000064100
DTE. HILDA BEATRIZ VELASQUEZ
DDA. LILIANA ROSARITO MORENO VELASQUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora HILDA BEATRIZ VELASQUEZ (persona designada
como curadora de la declarada en interdiccién), para que informe al despacho
si la sefiora LILIANA ROSARITO MORENO VELASQUEZ requiere de
la Adjudicacion de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase
de apoyos requiere, que labores puede realizar y cuéles exigen de asistencia.
Aporte para el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de
salud actual. De igual manera, para que informe las personas que esta bajo su
cuidado actualmente y los datos de su familia extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora LILIANA ROSARITO MORENO VELASQUEZ indicando a los
interesados que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes
publicos encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogota, la
Defensoria del Pueblo o la Secretaria de Integracion Social.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la EPS
SANITAS S.A.S., para que proporcionen los datos de notificacion que obran
en su base de datos de las partes aqui involucradas y una vez se obtengan,
proceda a realizar la respectiva notificacion a los canales electronicos,
telefonicos o direcciones fisicas dispuestas, sin_necesidad de que ingrese la
respuesta al despacho para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020010001400
DTE. CARMEN ISABEL SANCHEZ PEREZ
DDA. SANDRA PATRICIA CASTANEDA SANCHEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora CARMEN ISABEL SANCHEZ PEREZ (persona
designada como curadora de la declarada en interdiccién), para que informe al
despacho si la sefiora SANDRA PATRICIA CASTANEDA SANCHEZ
requiere de la Adjudicacion de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique
qué clase de apoyos requiere, qué labores puede realizar y cuales exigen de
asistencia. Aporte para el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su
estado de salud actual. De igual manera, para que informe las personas que
estd bajo su cuidado actualmente y los datos de su familia extensa.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora SANDRA PATRICIA CASTANEDA SANCHEZ indicando a los
interesados que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes
publicos encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogota, la
Defensoria del Pueblo o la Secretaria de Integracion Social.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la EPS
FAMISANAR S.A.S., para que proporcionen los datos de notificacion que
obran en su base de datos de las partes aqui involucradas y una vez se
obtengan, proceda a realizar la respectiva notificacion a los canales
electronicos, telefonicos o direcciones fisicas dispuestas, sin_necesidad de
que ingrese la respuesta al despacho para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”



JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N° 026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HB

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €690d5e647169c9c505dc88blfbel4aaf8f41d26c88f8e2df868155209dff09d
Documento generado en 16/04/2024 09:00:51 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INTERDICCION. 11001311002020010016400
DTE.LUCILA MORENO CORREA
DDA. DAISSY LUCERO MORENO CORREA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora DAISSY LUCERO MORENO CORREA (persona
designada en el cuidado de la declarada en interdiccion) para que informe al
despacho si la sefiora LUCILA MORENO CORREA requiere de la
Adjudicacion de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de
apoyos requiere, qué labores puede realizar y cuales exigen de asistencia.
Aporte para el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de
salud actual. De igual manera, para que informen la persona o las personas que
estan bajo su cuidado actualmente.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora LUCILA MORENO CORREA indicando a los interesados que
pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes publicos
encargados de realizarlo, como son la Secretaria de Integracion Social,
Personeria de Bogota o la Defensoria del Pueblo.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la NUEVA
EPS y EPS SANITAS para que proporcionen los datos de notificacién que
obran en su base de datos de las partes aqui involucradas y una vez se
obtengan, proceda a realizar la respectiva notificacion a los canales
electronicos, telefénicos o direcciones fisicas dispuestas, omitiendo el ingreso
de la respuesta al despacho para agilizar el tramite.

Notifiquese el presente tramite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente0020ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020010031700
DTE.DORA CONSTANZA SUAREZ DELGADO
DDO. ALVARO FERNANDO PAZOS DELGADO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como guardadora del declarado en interdiccion, no
hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos del sefior ALVARO FERNANDO PAZQOS
DELGADO en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la
persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas
de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora DORA CONSTANZA SUAREZ DELGADO
persona designada como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda
a especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales el sefior ALVARO FERNANDO PAZOS DELGADO demanda la
adjudicacién de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020020035600
DTE.BLANCA HILDA RAMIREZ DURAN
DDA. LUIS SANTIAGO RAMIREZ DURAN

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la seflora BLANCA HILDA RAMIREZ DURAN (persona
designada en el cuidado del declarado en interdiccion) para que informe al
despacho si el sefior LUIS SANTIAGO RAMIREZ DURAN requiere de la
Adjudicacion de Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de
apoyos requiere, qué labores puede realizar y cuales exigen de asistencia.
Aporte para el caso copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de
salud actual. De igual manera, para que informen la persona o las personas que
estan bajo su cuidado actualmente.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos del
sefior LUIS SANTIAGO RAMIREZ DURAN indicando a los interesados
que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes publicos
encargados de realizarlo, como son la Secretaria de Integracion Social,
Personeria de Bogota o la Defensoria del Pueblo.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR - COMPENSAR para que proporcionen los
datos de notificacion que obran en su base de datos de las partes aqui
involucradas y una vez se obtengan, proceda a realizar la respectiva
notificacion a los canales electronicos, telefonicos o direcciones fisicas
dispuestas, omitiendo el ingreso de la respuesta al despacho para agilizar
el tramite.

Notifiquese el presente tramite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente0020ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020020061300
DTE.FLORINDA MORA
DDA. DIANA CAROLINA SARMIENTO MORA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora FLORINDA MORA (persona designada en el cuidado
de la declarada en interdiccion) para que informe al despacho si la joven
DIANA CAROLINA SARMIENTO MORA requiere de la Adjudicacion de
Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de apoyos requiere,
qué labores puede realizar y cuéales exigen de asistencia. Aporte para el caso
copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de salud actual. De igual
manera para que informen la persona o las personas que estan bajo su cuidado
actualmente.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
joven DIANA CAROLINA SARMIENTO MORA indicando a los
interesados que pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes
publicos encargados de realizarlo, como son la Secretaria de Integracion
Social, Personeria de Bogota o la Defensoria del Pueblo.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la NUEVA
EPS para que proporcionen los datos de notificacion que obran en su base de
datos de las partes aqui involucradas y una vez se obtengan, proceda a realizar
la respectiva notificacion a los canales electronicos, telefonicos o direcciones
fisicas dispuestas, omitiendo el ingreso de la respuesta al despacho para
agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trdmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente0020ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020020066200
DTE.JENNY GUERRERO MARTIN
DDA. CLAUDIA MARCELA GUERRERO MARTIN

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que frente al requerimiento enviado al correo electronico de
la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora CLAUDIA MARCELA
GUERRERO MARTIN en la que se debera acreditar el nivel y el grado de
apoyos que la persona requiere para toma de decisiones determinadas y
especificas, ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos
establecidos en los lineamientos y protocolos para la Valoracién de Apoyos,
como tambien identificar las personas o familiares que puedan conforman su
red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a los sefiores JENNY y WILLIAM GUERRERO MARTIN
personas designadas como guardadoras o quien haga sus veces, para que
proceda a especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto
de los cuales la sefiora CLAUDIA MARCELA GUERRERO MARTIN
demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020020077600
DTE.CARLOS OVIDIO BALLEN ARDILA - MARTHA LUCIA DURAN DE BALLEN
DDOS. CARLOS AUGUSTO y FABIO ENRIQUE BALLEN DURAN

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electrénico
de las personas designadas como guardadores de los declarados en
interdiccion, no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracién de apoyos de los sefiores CARLOS AUGUSTO vy
FABIO ENRIQUE BALLEN DURAN en la que se debera acreditar el nivel
y el grado de apoyos que la persona requiere para toma de decisiones
determinadas y especificas, ademas de determinar todos y cada uno de los
aspectos establecidos en los lineamientos y protocolos para la Valoracion de
Apoyos, como también identificar las personas o familiares que puedan
conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a los sefiores CARLOS OVIDIO BALLEN ARDILA vy
MARTHA LUCIA DURAN DE BALLEN personas designadas como
guardadoras o0 quien haga sus veces, para que proceda a especificar
concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los cuales los
sefiores CARLOS AUGUSTO y FABIO ENRIQUE BALLEN DURAN
demandan la adjudicacién de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020030016200
DTE.GEORGINA SARMIENTO DE DONOSO
DDA. HECTOR SARMIENTO RODRIGUEZ - MATILDE SARMIENTO GARCIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el informe que antecede, por secretaria oficiese a la Registraduria
Nacional del Estado Civil para que se sirvan allegar copia del registro de
defuncion del sefior HECTOR SARMIENTO RODRIGUEZ identificado
con cedula de ciudadania No. 2.919.280.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 56 de la ley 1996 de 2019,
requiérase a la sefiora GEORGINA SARMIENTO DE DONOSO
(guardadora de la declarada en interdiccidn) para que informe al despacho si la
sefiora MATILDE SARMIENTO GARCIA requiere de la Adjudicacion de
Apoyos Judiciales; en caso afirmativo, indique qué clase de apoyos requiere,
qué labores puede realizar y cuéales exigen de asistencia. Aporte para el caso
copia de la Historia Clinica que corrobore su estado de salud actual. De igual
manera, para que informen la persona o las personas que estan bajo su cuidado
actualmente.

De ser el caso, para que alleguen el Informe de Valoracion de Apoyos de la
sefiora MATILDE SARMIENTO GARCIA indicando a los interesados que
pueden solicitar dicho servicio de forma gratuita a los entes publicos
encargados de realizarlo, como son la Secretaria de Integracion Social,
Personeria de Bogota o la Defensoria del Pueblo.

Por secretaria y atendiendo el informe que antecede, oficiese a la NUEVA
EPS para que proporcionen los datos de notificacion que obran en su base de
datos de las partes aqui involucradas y una vez se obtengan, proceda a realizar
la respectiva notificacion a los canales electronicos, telefonicos o direcciones
fisicas dispuestas, omitiendo el ingreso de la respuesta al despacho para
agilizar el tramite.

Notifiquese el presente trAmite al representante del Ministerio Publico para
fines de conocimiento y pertinentes de su cargo.

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente0020ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020050060900
DTE.LIGIA INES CARRILLO CLAVIJO
DDA. CECILIA ELENA GUEVARA CARRILLO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Teéngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electrénico
de las personas designadas como guardadores de los declarados en
interdiccion, no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora CECILIA ELENA
GUEVARA CARRILLO en la que se debera acreditar el nivel y el grado de
apoyos que la persona requiere para toma de decisiones determinadas y
especificas, ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos
establecidos en los lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos,
como tambien identificar las personas o familiares que puedan conforman su
red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora LIGIA INES CARRILLO CLAVIJO persona
designada como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a
especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales la sefiora CECILIA ELENA GUEVARA CARRILLO demanda la
adjudicacién de apoyos.

La anterior decision, pdngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020050079400
DTE.TILCIA HELENA MARTINEZ DE RIVERA
DDO. OMAR DE JESUS RIVERA MARTINEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Teéngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electrénico
de las personas designadas como guardadores de los declarados en
interdiccion, no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos del sefior OMAR DE JESUS RIVERA
MARTINEZ en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la
persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas
de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora TILCIA HELENA MART+INEZ DE RIVERA
persona designada como cuidadora o quien haga sus veces, para que proceda a
especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales el sefior OMAR DE JESUS RIVERA MARTINEZ demanda la
adjudicacién de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”



JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N° 026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1519a4d2589605e9178c6f0afa0a4375cdfa09da815e3ef13bc5c69bbbbc68af
Documento generado en 16/04/2024 09:00:29 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INTERDICCION. 110013110020200500145200
DTE.CARLOS ALBERTO PINILLA
DDO. MILTON ROBERTO OLARTE ANGEL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado tanto al correo
electronico como a la direccion fisica de la persona designada como
guardadora del declarado en interdiccion, no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos del sefior MILTON ROBERTO OLARTE
ANGEL en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la
persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas
de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Requiérase al sefior CARLOS ALBERTO PINILLA persona designada
como cuidador o quien haga sus veces, para que proceda a especificar
concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los cuales el sefior
MILTON ROBERTO OLARTE ANGEL demanda la adjudicacion de
apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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APOYO JUDICIAL No.110013110020-2007-00204-00
DE: ARNULFO AVILA AMADO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en las diligencias el memorial allegado por la sefiora AURA MARIA
AVILA AMADO junto con sus anexos (Informe de Valoracion de Apoyos
Judiciales).

Por otro lado, atendiendo la solicitud formulada por la sefiora AURA MARIA
AVILA, el juzgado le concede AMPARO DE POBREZA a la misma.

En consecuencia, por secretaria designese como apoderado de pobre a la sefiora
AURA MARIA AVILA a un abogado que ejerza la profesion. Comuniquese
mediante correo electronico el nombramiento, informandole que el cargo
es de forzosa aceptacion, y haciéndole las prevenciones legales de que trata
el articulo 154 inciso tercero 3°.

Una vez el Auxiliar de la Justicia aqui designado acepte el cargo, se seguira el
tramite correspondiente.

Por Secretaria proceda al desarchive del proceso de apoyo judicial de la
referencia una vez desarchivado el mismo procédalo a subirlo al One Drive del
despacho.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Republica de Colombia

NI

e

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SUCESION

CAUSANTE: HUMBERTO ALFONSO BEJARANO MORENO
RADICADO. 2009-00947

De la rehechura del trabajo de particion, se corre traslado a los interesados por
el termino de cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTAO No. 26
Secretaria:
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AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA No.110013110020-2010-00913-00
DTE: MARIA SOFIA ORJUELA VALDERRAMA
DDO: CESAR AUGUSTO ORJUELA CACERES

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en las diligencias la comunicacion que antecede allegada por el Consejo
Superior de la Judicatura en respuesta al oficio ordenado por el despacho, la
misma pongase en conocimiento de las partes del proceso y sus apoderados
judiciales para los fines legales pertinentes.

Con la finalidad de seguir adelante con el tramite del proceso, para que tenga
lugar la AUDIENCIA CONCENTRADA establecida en el articulo 392 del
Cddigo General del Proceso, se sefiala la hora de las 10:00 a.m. del dia 8 del
mes de julio del aflo dos mil veinticuatro (2024) a fin de evacuar la etapa
conciliatoria, que las partes rindan interrogatorio y los demas asuntos
relacionados con la audiencia, a la cual deben asistir igualmente los
apoderados.

Se advierte a las partes:

La audiencia aqui programada es inaplazable, conforme lo establece el articulo
373 del Codigo General del Proceso numeral 5°: “En la misma audiencia el juez
proferira sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no hayan
asistido o se hubieren retirado” A menos que exista justificacion conforme lo
establece el articulo 372 del C.G.P. allegando la prueba sumaria de una justa
causa para su inasistencia.

La no comparecencia injustificada a la audiencia anteriormente sefialada les
acarreara las sanciones previstas en la Ley, numeral 4° del articulo 372 del
C.G.P.: “A la parte o al apoderado que no concurran a la audiencia, se le
impondrd multa por valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes (s.m.l.m.v.), excepto en los casos contemplados en el numeral
3° 7 (Negrillas y subrayado fuera del texto).

EN ATENCION A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 392 DEL C.G.P.
SE DISPONE DECRETAR LAS SIGUIENTES PRUEBAS:

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todos y cada uno de los documentos
aportados con la demanda y su subsanacion.

B.-) Testimoniales: A la audiencia aqui programada deberan traer los testigos
solicitados en la demanda, respecto a los testigos, es carga de las partes
comunicar la fecha de la diligencia sefialada para asegurar su comparecencia
(articulo 217 C.G.P.).

C.-) Oficios: Oficio dirigido a nébmina de la Rama Judicial Consejo Superior de
la Judicatura ya se elaboré y del mismo obra respuesta en las diligencias.

SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA: La parte demandada
contesto la demanda fuera del término legal.




DE OFICIO:

A.-) Documentales: El despacho dispone tener como prueba documental de
oficio aportada por el demandado la copia del registro civil de nacimiento de la
menor de edad NNA M.O.R. v los comprobantes de pago de matricula
aportados. Lo anterior sin perjuicio que en la audiencia agui programada
y si el despacho lo considera necesario pueda recibir de oficio la declaracion
de algunos de los testigos solicitados por el demandado.

B.-) Por el despacho se requiere tanto a la demandante como al
demandado para que el dia de la diligencia aqui ordenada se sirvan acreditar la
labor a la cual se dedican, esto es de donde derivan sus ingresos, aportando los
respectivos soportes (desprendibles de ndémina-contrato de trabajo) de
conformidad con lo establecido en el Articulo 167 del Cdodigo General del
Proceso (C.G.P.).

La audiencia anteriormente programada se realizara a través de medios
tecnologicos como lo dispone el articulo 7° de la ley 2213 de 2022 por
mediante la plataforma Microsoft Teams v se enviara con anterioridad el
enlace respectivo a los correos electronicos suministrados por las partes y
sus apoderados judiciales en el expediente, excepcionalmente en caso de no
contar con los correos electrénicos, se les enviara el enlace de la audiencia
al contacto de WhatsApp suministrado previamente en el proceso.

Para la realizacion de la Audiencia Virtual, se solicita a las partes que
previamente tengan descargados en sus equipos (computador, Tablet o
teléfonos celulares) la aplicacion de Teams.

Comuniqueseles por parte de la secretaria del despacho y por el medio mas
expedito (telefonicamente, telegraficamente o a través de los correos
electronicos suministrados) a las partes del proceso y sus apoderados
judiciales la fecha aqui sefialada.

Asi mismo, se requiere a los abogados de las partes para que se sirvan garantizar
por el medio electronico idoneo la comparecencia de las partes aqui citadas (su
conexion virtual a la diligencia) con la finalidad de garantizar la inmediacién y
concentracion de la prueba (articulo 171 del C.G.P.)

NOTIFI’QUESE i
WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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EJECUTIVO HONORARIOS Y COSTAS No.110013110020-2011-01165-00
DTE: RUTH YANETH PALACIOS MOLANO
DDO: NANCY YANETH ORTIZ CORTEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del memorial que antecede, por secretaria fijese en
lista la liquidacion de crédito obrante en el indice electrénico 12 del expediente
digital allegada por la parte ejecutante en la forma dispuesta en el articulo 446
del Codigo General del Proceso (C.G.P.) por el término de tres (3) dias.

Asi mismo, por parte de la secretaria del despacho, déjese un informe de titulos
judiciales al interior de las diligencias.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

AR

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DTE: CLAUDIA JOHANA GALEANO JAIMES
DDO: MIGUEL ESTEBAN GARCIA QUINTERO
Radicado 2015-00524

Se niega lo solicitado en escrito que antecede por improcedente.

Se le hace saber al peticionario que obligacién del pago de la cuota alimentaria

persiste, a pesar de la mayoria de edad de los alimentarios, hasta tanto las partes o por
orden judicial, decidan sobre la exoneracion de la cuota alimentaria, para lo cual
deberéa presentarse la correspondiente demandada a través de abogado inscrito.

Jes

Comuniquesele esta decision al peticionario.
NOTIFIQUESE,

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO -~ SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por

anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2015-00640-00
DTE: LEONOR AMPARO USECHE RODRIGUEZ
DDO: GERMAN ARTURO MEDINA AVILA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De la contestacion de la demanda allegada por el ejecutado GERMAN
ARTURO MEDINA AVILA vy, de las excepciones de mérito propuestas, se
corre traslado a la parte ejecutante por el término legal de diez (10) dias.
(Articulo 443 del Codigo General del Proceso C.G.P. numeral 1°), para lo
anterior, por secretaria remitase copia en formato PDF a la parte ejecutante y su
apoderado judicial de dicha contestacion para su conocimiento vy
pronunciamiento. Cumplido lo anterior, controle el término antes indicado.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Juez
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INTERDICCION. 11001311002020170097000
DTE.BETTY PERDOMO DE ROLDAN
DDA. XIMENA ROLDAN PERDOMO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de las personas designadas como guardadores, no hubo respuesta alguna a la
fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora XIMENA ROLDAN
PERDOMO en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la
persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas
de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la seflora MONICA LILIANA ROLDAN
PERDOMO/BETTY PERDOMO DE ROLDAN persona designada como
guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a especificar
concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los cuales la sefiora
XIMENA ROLDAN PERDOMO demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020180007300
DTE.ERNESTO SERNA ALARCON
DDA. ANA MILENA ALARCON COLMENARES

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de las personas designadas como guardadores, no hubo respuesta alguna a la
fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la joven ANA MILENA ALARCON
COLMENARES en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos
que la persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas,
ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a los sefiores CECILIA ALARCON Y ERNESTO SERNA
ALARCON personas designadas como guardadoras o quien haga sus veces,
para que proceda a especificar concretamente cada uno de los actos juridicos
respecto de los cuales la joven ANA MILENA ALARCON
COLMENARES demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020180022600
DTE.PATRICIA PUENTES REYES
DDOS. GENTIL PUESTES SANDOVAL - POLICARPA REYES VARGAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de las personas designadas como guardadores, no hubo respuesta alguna a la
fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de los sefiores GENTIL PUENTES
SANDOVAL y POLICARPA REYES VARGAS en la que se debera
acreditar el nivel y el grado de apoyos que la persona requiere para toma de
decisiones determinadas y especificas, ademas de determinar todos y cada uno
de los aspectos establecidos en los lineamientos y protocolos para la
Valoracion de Apoyos, como también identificar las personas o familiares que
puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a las sefioras PATRICIA y PILAR PUENTES REYES personas
designadas como guardadoras o quien haga sus veces, para que proceda a
especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales los sefiores GENTIL PUENTES SANDOVAL y POLICARPA
REYES VARGAS demandan la adjudicacion de apoyos.

La anterior decision, pdngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020180032300
DTE.MARIA ELENA GOMEZ DE PRIETO
DDO.MARIA JOSEFA GOMEZ DE GOMEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en el expediente registro civil de defuncién allegado por parte de la
Registraduria Nacional. En atencién que la sefiora MARIA JOSEFA
GOMEZ DE GOMEZ persona a favor de quien se adelanté en su momento
proceso de apoyo provisional, fallecio el pasado 2 de mayo de 2021 como se
evidencia en el registro aportado, el Despacho por sustraccion de materia da
por terminado el presente tramite y en consecuencia, RESUELVE:

1. Declarar TERMINADO el presente proceso de APOYO JUDICIAL a
favor del sefior MARIA JOSEFA GOMEZ DE GOMEZ por la razoén
expuesta.

2. Por secretaria ARCHIVENSE las presentes diligencias luego de las
desanotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024
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DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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INTERDICCION. 11001311002020180036300
DTE.ADRIANA PATRICIA AVENDANO
DDO. GRACIELA ARCOS MUNOZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el informe que antecede, por secretaria requiérase a la Notaria
Veintisiete (27) del Circulo de esta ciudad, para que se sirva dar respuesta de
manera inmediata a lo solicitado en oficio nimero 1087 del 13 de julio de
2023.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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William Sabogal Polania
Juez
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INTERDICCION. 11001311002020180038200
DTE.CARMEN LILIA BUITRAGO
DDO. LILIANA RUEDA BUITRAGO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora LILIANA RUEDA
BUITRAGO en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la
persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas
de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracion Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunique su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a las sefloras CARMEN LILIA BUITRAGO y SANDRA
RUEDA BUITRAGO personas designadas como guardadoras o quien haga
sus veces, para que proceda a especificar concretamente cada uno de los actos
juridicos respecto de los cuales la sefiora LILIANA RUEDA BUITRAGO
demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decision, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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Republica de Colombia

L

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

LIQUIDACION SOCIEDAD PATRIMONIAL
DTE: MILAGRO ISABEL MESA POLO
DDO: JAIME PAEZ RAMIREZ

Rad. 2018-00406

Dentro del término cinco (5) dias siguientes, so pena de continuar con el
tramite, proceda la cesionaria de derechos litigiosos, sefiora MARTHA LILIANA
PAEZ RAMIREZ, a otorgar poder a un abogado de confianza que la represente en el
tramite, con la finalidad que el mismo se pronuncie frente al trabajo de particion que
se presenta en el asunto de la referencia. Por secretaria comuniquesele la anterior
decision.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO —~ SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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INTERDICCION. 11001311002020180044800
DTE.JOSE VICENTE PINTO ACOSTA
DDO.JOSE MANUEL VICENTE PINTO MARTINEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en el expediente registro civil de defuncién allegado por parte de la
Registraduria Nacional. En atencién que el sefior JOSE MANUEL
VICENTE PINTO MARTINEZ persona a favor de quien se adelant6 en su
momento proceso de interdiccion, fallecid el pasado 15 de julio de 2022 como
se evidencia en el registro aportado, el Despacho por sustraccion de materia da
por terminado el presente tramite y en consecuencia, RESUELVE:

1. Declarar TERMINADO el presente proceso de APOYO JUDICIAL a
favor del sefior JOSE VICENTE PINTO MARTINEZ por la razon
expuesta.

2. Por secretaria ARCHIVENSE las presentes diligencias luego de las
desanotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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INTERDICCION. 11001311002020180071200
DTE.JAIRO ALONSO GONZALEZ
DDA. ROSA IRENE GONZALEZ ROJAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en el expediente registro civil de defuncién allegado por parte de la
Registraduria Nacional. En atencion que la sefiora ROSA IRENE
GONZALEZ ROJAS persona a favor de quien se adelantd en su momento
proceso de interdiccion, fallecio el pasado 19 de abril de 2023 como se
evidencia en el registro aportado, el Despacho por sustraccion de materia da
por terminado el presente tramite y en consecuencia, RESUELVE:

1. Declarar TERMINADO el presente proceso de APOYO JUDICIAL a
favor de la sefiora ROSA IRENE GONZALEZ ROJAS por la razon
expuesta.

2. Por secretaria ARCHIVENSE las presentes diligencias luego de las
desanotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_026
De hoy _17 DE ABRIL DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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INTERDICCION. 11001311002020190029100
DTE.LIBIA REYES DE RAMIREZ
DDO. GUILLERMO FRANCISCO DE JESUS RAMIREZ AMAYA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos del sefior GUILLERMO FRANCISCO DE
JESUS RAMIREZ AMAYA en la que se debera acreditar el nivel y el grado
de apoyos que la persona requiere para toma de decisiones determinadas y
especificas, ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos
establecidos en los lineamientos y protocolos para la Valoracién de Apoyos,
como tambien identificar las personas o familiares que puedan conforman su
red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora LIBIA REYES DE RAMIREZ persona designada
como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a especificar
concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los cuales el sefior
GUILLERMO FRANCISCO DE JESUS RAMIREZ AMAYA demanda la
adjudicacién de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020190037500
DTE.MARIA STELLA NUR QUINONES
DDA. BRINDA BERMUDEZ NUR

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de las personas designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora BRINDA BERMUDEZ NUR
en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la persona
requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas de
determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los lineamientos y
protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también identificar las
personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracion Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunique su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora MARIA STELLA NUR QUINONES persona
designada como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a
especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales la sefiora BRINDA BERMUDEZ NUR demanda la adjudicacion de
apoyos.

La anterior decision, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020190044700
DTE.ANTONIO ZULOAGA GONZALEZ
DDA. DORA JUDITH ZULOAGA GONZALEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado a los correos
electronicos de las personas designadas como guardadoras, no hubo respuesta
alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora DORA JUDITH ZULOAGA
GONZALEZ en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que
la persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas,
ademas de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracién Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunigue su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a los sefiores ANTONIO y ANDRES ANIBAL ZULOAGA
GONZALEZ personas designadas como guardadoras o quien haga sus veces,
para que proceda a especificar concretamente cada uno de los actos juridicos
respecto de los cuales la sefiora DORA JUDITH ZULOAGA GONZALEZ
demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SUCESION REHECHURA PARTICION
CAUSANTES: MODESTO PERES RIVEROS y TRANSITO CONTRERAS DE PEREZ.

RADICADO. 2019-00514

Para los fines legales a que haya lugar téngase en cuenta que la PARTIDORA

designada acepté el cargo encomendado.

Se le concede al partidor un término de veinte (20) dias para realizar el trabajo
partitorio. Por secretaria por el medio mas expedito posible, comuniquesele la anterior
decision con remision del link que contiene el proceso.

El memorial visto en el metadato 51 agréguese a los autos, junto con sus
anexos, para los fines legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE.

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N° 26 De hoy 17 de abril de 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2019-00539-00
DTE: JENIFFER HERNANDEZ CANRO
DDO: JUAN CARLOS LOPEZ PENA

Atendiendo el contenido del escrito que antecede, el despacho le informa al
apoderado del ejecutado que el proceso de la referencia se encuentra
debidamente terminado y, por auto de fecha veintiuno (21) de noviembre de dos
mil veintitrés (2023) se dispuso el levantamiento de las medidas cautelares aqui

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

decretadas.

En consecuencia, por secretaria repitase y actualicese en los mismos términos
el oficio No0.1748 de fecha 8 de noviembre de 2021 dirigido a la Unidad
Administrativa Especial de Migracion Colombia, el cual debe ser entregado a

éste para gue proceda a su retiro y diligenciamiento.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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INTERDICCION. 11001311002020190068000
DTE.MARIA DEL CARMEN BAEZ
DDO. MIRIAN YANETH BAEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora MIRIAN YANETH BAEZ en
la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la persona requiere
para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas de determinar
todos y cada uno de los aspectos establecidos en los lineamientos y protocolos
para la Valoracién de Apoyos, como también identificar las personas o
familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracion Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunique su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora MARIA DEL CARMEN BAEZ personas designadas
como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a especificar
concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los cuales la sefiora
MIRIAN YANETH BAEZ demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INTERDICCION. 11001311002020190079400
DTE.CONSUELO FAJARDO VILLAMIL
DDO. ANA INES VILLAMIL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
practica de valoracion de apoyos de la sefiora ANA INES VILLAMIL en la
que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la persona requiere
para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas de determinar
todos y cada uno de los aspectos establecidos en los lineamientos y protocolos
para la Valoracién de Apoyos, como también identificar las personas o
familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracion Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunique su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a la sefiora CONSUELO FAJARDO VILLAMIL personas
designadas como guardadora o quien haga sus veces, para que proceda a
especificar concretamente cada uno de los actos juridicos respecto de los
cuales la sefiora ANA INES VILLAMIL demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decisién, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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INVESTIGACION DE PATERNIDAD No.110013110020-2019-00928-00
DTE: DIANA PATRICIA MUNOZ QUESADA
DDO: JORGE CARRASCO MARTINEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en las diligencias el escrito allegado por el demandando, indicandole que
debe informar al juzgado si efectivamente consigue apoderado judicial que lo
represente o lo asesora frente al asunto como indicé en su memorial.

Sin embargo, se le indica que en caso de no contar con apoderado judicial o con
recursos para contratar uno puede elevar la solicitud de amparo de pobreza o
acudir a la Defensoria de Familia o Consultorios Juridicos de las Universidades
con la finalidad que lo asesoren en el proceso.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024
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Republica de Colombia

T

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

IMPUGNACION DE PATERNIDAD ACUMULADA CON FILIACION

DTE: MENOR DE EDAD ALEJANDRO AVILA BUCURU

DDO: RESURRECCION AVILA BERDUGO (ddo en impugnacion) y herederos de JOSE
EDGAR NUNEZ. Rad. No. 2019-00958

Teniendo en cuenta que se activaron los servicios para la toma de muestras con
el Grupo de Genética de Poblaciones e ldentificacion del Instituto de Genética de
la Universidad Nacional de Colombia, remitase el despacho comisorio 001 del 27 de
marzo de 2023 al JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE SOACHA
CUNDINAMARCA, a fin de que programe fecha para LA EXHUMACION de los
restos mortales de quien en vida respondié al nombre de JOSE EDGAR NUNEZ
LOZANO los que reposan en el cementerio CAMPOS DE CRISTO PARQUE
CEMENTERIO DE SOACHA, Tumba J.4-lamina 327, de fecha diciembre 9 de 1989,
diligencia que debe llevarse a cabo por conducto del Grupo de Genética de
Poblaciones e Identificacion del Instituto de Genética de la Universidad Nacional de
Colombia.

Una vez tomada la muestra, esta debera ser remitida el Grupo de Genética de
Poblaciones e Identificacion del Instituto de Genética de la Universidad Nacional de
Colombia, para que alli sea analizada junto con las muestras que se ordenaran tomar
al menor de edad NNA ALEJANDRO AVILA BUCURU una vez se obtenga lo aqui
ordenado.

Por secretaria, librese Despacho Comisorio con los insertos del caso, lo que
incluye copia del presente proveido, informéandoles que la demandante cuenta con
amparo de pobreza en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
establecido en el acuerdo PSAA-4027 de 2007 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes
JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
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SUCESION No.110013110020-2020-00235-00
CAUSANTE: HECTOR ACERO BERNAL y CARMEN ALICIA SOTO DE ACERO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Del trabajo de particion y adjudicacion obrante en el indice electronico 33 del
expediente digital, allegado por la auxiliar de la justicia designada en el cargo
de partidora, se les corre traslado a los interesados en el presente proceso por el
término legal de cinco (5) dias. (Art.509 Num.1° del Cdodigo General del
Proceso C.G.P.). Para lo_anterior, remitase a través de PDF tanto a los
apoderados de las partes del proceso como _a las partes del proceso,
mediante correo electrénico por éstos suministrado, copia de dicho trabajo
de particibn. Cumplido lo aqui ordenado frente a la remision del
expediente, por secretaria controle el término antes indicado.

Se sefiala como honorarios a la auxiliar de la justicia la suma de $2.000.000,
los cuales deberan ser cancelados por los interesados a prorrata de sus cuotas.
(Art.1390 del Codigo Civil, en armonia con el Art.363 y 364 inciso 1° del
Caodigo General del Proceso (C.G.P.).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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Republica de Colombia

R

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SUCESION

CAUSANTE: JOSE ADELINO CASTRO CARO
Rad. No. 2020 — 00400

Teniendo en cuenta que los partidores designados guardaron silencio frente al
requerimiento efectuado en auto anterior, se procede a relevarlos del cargo.

Proceda secretaria a designar una nueva terna.
NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogoté D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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INTERDICCION. 11001311002020200046200
DTE.BLANCA CECILIA PINZON
DDO. MARIA EVELIA LAGOS DE PINZON

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Téngase en cuenta que, frente al requerimiento enviado al correo electronico
de la persona designada como curador no hubo respuesta alguna a la fecha.

En procura de continuar con la revision de la Sentencia de interdiccion® y
conforme a lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 1996 de 2019, se ordena la
préactica de valoracion de apoyos de la sefiora MARIA EVELIA LAGOS DE
PINZON en la que se debera acreditar el nivel y el grado de apoyos que la
persona requiere para toma de decisiones determinadas y especificas, ademas
de determinar todos y cada uno de los aspectos establecidos en los
lineamientos y protocolos para la Valoracion de Apoyos, como también
identificar las personas o familiares que puedan conforman su red de apoyo.

Comuniquese lo anterior a través de oficio a la Secretaria Distrital de
Integracion Social - Secretaria Técnica Consejo de Discapacidad para lo de su
cargo, oficio que deberd ser diligenciado por la parte demandante una vez
comunique su interés de adelantar la presente revision.

Se requiere a las sefioras BLANCA CECILIA PINZON y MARIA DE LOS
ANGELES PINZON LOZADA personas designadas como guardadoras o
quien haga sus veces, para que proceda a especificar concretamente cada uno
de los actos juridicos respecto de los cuales la sefiora MARIA EVELIA
LAGOS DE PINZON demanda la adjudicacion de apoyos.

La anterior decision, pdéngase en conocimiento del representante del
Ministerio Publico para los fines correspondientes de su cargo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

1 “ARTICULO 56. PROCESO DE REVISION DE INTERDICCION O INHABILITACION. En un plazo
no superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la
presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.”
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REDUCCION CUOTA ALIMENTARIA No.110013110020-2021-00105-00
DTE: JUAN CARLOS BARRERO GONZALEZ
DDO: PAOLA CAROLINE RODRIGUEZ PAVA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del memorial obrante en el indice electronico 123 del
expediente digital allegado por la apoderada de la parte demandante, por
secretaria solicitese a la demandada sefiora PAOLA CAROLINE
RODRIGUEZ PAVA al correo electrénico por esta suministrado, para que

informe al despacho en cudl colegio se encuentra actualmente estudiando el
menor de edad NNA J.B.G.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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CESACION EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO MEDIDAS CAUTELARES No.110013110020-2021-00198-00
DTE: VERONICA PENA RUIZ

DDO: SAMUEL VARGAS BULLA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del memorial presentado por la apoderada de la parte
demandante, conforme a los lineamientos del articulo 316 del Codigo General
del Proceso (C.G.P.) el despacho acepta el DESISTIMIENTO QUE DE LA

SOLICITUD DE LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES hace la
memorialista.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL No.110013110020-2021-00435-00
DTE: GLORIA ELVIRA LOPEZ DE CHAVEZ
DDO: ROGELIO CHAVEZ TIBABISCO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

La comunicacion que antecede allegada por el juzgado Tercero (3°) de Familia
de esta ciudad, a través de la cual informan no existe proceso entre las mismas
partes del asunto de la referencia, obre en las diligencias de conformidad.

Con la finalidad de seguir adelante con el tramite del proceso de las objeciones
que al trabajo de particion se interponen en escrito obrante en el indice
electronico 38 del expediente digital, corrase traslado por el término de tres (3)
dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 129 del Cédigo General del Proceso
(C.G.P.) en concordancia con el articulo 509 ibidem, para lo anterior remitase
a los demas interesados en el proceso y sus apoderados judiciales mediante los
correos electrénicos suministrados copia en PDF de dichas objeciones para su
conocimiento y pronunciamiento, una vez cumplido lo anterior, contrélese el
término antes indicado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria:. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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Republica de Colombia

NS

=

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

REF.: SUCESION
CAUSANTE. JORGE GOMEZ BLANCO
RADICADO. 2021-00467

Para los fines legales a que haya lugar téngase en cuenta la manifestacion
contenida en memorial que antecede, en relacion con el tramite ante la DIAN.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO —~ SECRETARIA

Bogoté D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
Bogotd, D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Medida de proteccion No.050 de 2021

De: BETSY KARINA VALDERRAMA GONZALEZ

Victimas: BETSY KARINA VALDERRAMA GONZALEZ y la NNA
M.S.V.V.

Contra: DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA MONDRAGON
Radicado del Juzgado: 1100131100202021-0046800

Agotado el tramite de la segunda instancia, procede el despacho a resolver
el recurso de apelacion interpuesto por DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA
MONDRAGON en contra de la Resolucion de fecha trece (13) de octubre de dos
mil veintitres (2023) proferida por la Comisaria Once (11°) de Familia Suba 3 de
esta ciudad, mediante la cual no accedio al levantamiento de la medida de
proteccion No. 050 de 2021, proferida a favor de BETSY KARINA
VALDERRAMA GONZALEZ y su menor hija MELANY SAMANTHA
VALDERRAMA VALDERRAMA.

I. ANTECEDENTES:

1. La Medida de Proteccion No. 050 de 2021 fue tramitada en la Comisaria Once
(11°) de Familia Suba 3 de esta ciudad, con base en la denuncia interpuesta a su
favor por BETSY KARINA VALDERRAMA GONZALEZ y de su menor hija
NNA M.S. VALDERRAMA VALDERRAMA, en contra de su compariero y
padre, respectivamente, sefior DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA
MONDRAGON. Mediante fallo de 3 de marzo de 2021, el a quo encontrd
probados los hechos de maltrato objeto de la medida y, conmind al agresor para
que se abstuviera de agredir a su compariera y su menor hija.

2. Posteriormente, BETSY KARINA VALDERRAMA GONZALEZ concurre a
la Comisaria de Familia con el fin de denunciar nuevos actos de violencia por
parte del sefior DIEGO ALEJANDRO e, incumplimiento a la medida de
proteccién. En audiencia llevada a cabo el 19 de julio de 2021, sin la presencia de
las partes, la comisaria tuvo por ciertos los hechos de maltrato denunciados y
sanciond al incidentado con una multa, razon por la que remitio el expediente a
los juzgados de familia, a fin de surtirse el grado jurisdiccional de consulta.

3. Le correspondio a este despacho el conocimiento de la consulta a la sancién,
que fue confirmada mediante providencia de 3 de agosto de 2021; sin embargo,
el incidentado, actuando a través de apoderada judicial formul6 una solicitud de
nulidad por indebida notificacion, la que, finalmente, fue fallada favorablemente
por la comisaria cognoscente en audiencia que tuvo lugar el 2 de febrero de 2022.



3. En audiencia celebrada el 29 de marzo de 2022, luego de evacuar el caudal
probatorio, la comisaria de origen declaré6 fundado el incidente de
incumplimiento a la medida de proteccion; en consecuencia, sanciond al sefior
DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA MONDRAGON con una multa
equivalente a dos (2) SMLMV vy ordend enviar las diligencias a los juzgados de
familia para surtir el grado jurisdiccional de consulta; decisién que fue
confirmada por este juzgado, a través de la providencia calendada 17 de
noviembre de 2022.

4. Mediante escrito radicado en la comisaria de familia el 13 de septiembre de
2023, DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA MONDRAGON solicito: “tenga
a bien dar por terminada la medida de proteccion y permitirme compartir la
custodia de mis hijos, teniendo en cuenta que se llego a un acuerdo con la sefiora
madre de los menores mediante acta de audiencia del dia 19 de octubre de 2022,
con numero de radicado 110013110009-2021-00401-00, proferida por el
Juzgado Noveno de Familia de Bogota D.C, en Oralidad “

5. La solicitud de terminacién de los efectos de la medida de proteccion, fue
resuelta por la comisaria del conocimiento en audiencia que tuvo lugar el 13 de
octubre de 2023, sin la presencia de BETSY KARINA VALDERRAMA
GONZALEZ, quien no justificé su inasistencia.

En uso de la palabra, DIEGO ALEJANDRO VALDERRA MONDRAGON se
ratifico en la solicitud y, en adicion manifestd: “Respetuosamente estoy
solicitando que se le restablezca el derecho a mi hija de conformidad con el
articulo 44 de la constitucion politica de Colombia, yo ya me divorcie de mi ex
conyuge mediante Acta del Juzgado Noveno de Familia Bogota D.C., como se
evidencia en el acta se esclarecié lo de los alimentos, mudas de ropa yo ya hice
mi cursos en Defensoria del Pueblo de eso tengo constancia, no la he visto desde
hace dos afos, por eso solicito se le restablezcan y que me devuelvan las visitas
de mi hija, quiero manifestar que los descuentos de los alimentos me los hacen
directamente de la ndmina porque asi quedd en el juzgado, solicito
respetuosamente que se levante la medida de proteccion impuesta a favor de la
sefiora BETSY KARINA VALDERRAMA GONZALEZ porque no se han vuelto a
presentar ningun tipo de maltrato sicoldgico, verbal o fisico por parte mia hacia
ella, de igual manera, deseo que se levante la medida de proteccion de mi hija
MELANY SAMANTHA VALDERRAMA porque tampoco se ha presentado ningun
tipo de maltrato psicologico, verbal o fisico de mi parte hacia ellay (...)”

6. Conforme el anélisis realizado por la Comisaria Once (11°) de Familia Suba 3,
resolvid: “PRIMERO: No acceder al levantamiento de la medida de proteccion
numero 050 del afio 2021, proferida a favor de la sefiora BETSY KARINA
VALDERRAMA GONZALEZ Y LA ADOLESCENTE MELANY SAMANTHA
VALDERRAMA VALDERRAMA DE 13 ANOS DE EDAD vy en contra del sefior
DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA MONDRAGON. SEGUNDO: Advertir a
las partes que la medida de proteccion MP050-2021 continua vigente y debe
darsele estricto cumplimiento .

Como fundamento de la decision, sin ningan analisis probatorio, simplemente
concluyd la funcionaria del conocimiento: “Del analisis de todas estas pruebas
este despacho advierte primero que se incumplieron las medidas decretadas



providencia de fecha tres (03) de marzo de 2021, que el 29 de marzo de 2022 se
declar6 probado el primer incumplimiento a las ordenes, decision que fue
confirmada el Grado Jurisdiccional de Consulta (sic) por el Juzgado Veinte de
Familia el 17 de noviembre del 2022, teniéndose demasiadas dudas que no
logran ser esclarecidas debido a la no comparecencia de la parte accionante y a
la _no comparecencia de LA ADOLESCENTE MELANY SAMANTHA
VALDERRAMA VALDERRAMA DE 13 ANOS DE EDAD, para practica (sic) de
entrevista sicolégica vy verificacion de derechos.

“Acorde a lo obrante en el expediente, de las pruebas decretadas y valoradas
anteriormente aunado a que solo se cuenta con la version rendida por el sefior
DIEGO ALEJANDRO VALDERRANA MONDRAGON en esta diligencia y
debido a que no se logrd escuchar a la parte accionante sefiora BETSY KARINA
VALDERRAMA GONZALEZ porque pese a haber sido citada y notificada en
debida forma no comparecid, este despacho continua con dudas respecto de
levantar la medida de proteccion al no tener claridad en cuanto a la superacion
de las circunstancias que dieron lugar a la imposicion de la medida de
proteccion, no siendo entonces proceder de conformidad con lo establecido en el
articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de
2000.” (Subraya el despacho).

7. Inconforme con lo asi decidido, DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA
MONDRAGON interpuso el recurso de apelacion que sustentd en los siguientes
términos “He cumplido a cabalidad esa medida de proteccion, como manifesté
no hay denuncia ni demanda en mi contra he venido cumpliendo con los
alimentos he cumplido con todo lo que le juez noveno me ordeno, mas lo que se
me ordend en la medida proferida por la comisaria nimero 3 de suba, reitero mi
solicitud en que se restablezcan los derechos a mi hija de tener a su papa".

Planteado el debate en los anteriores términos, procede el Despacho a resolver el
recurso de apelacion, con apoyo en las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Toda persona que sea victima de violencia intrafamiliar esta amparada por las
medidas de proteccion que establece la Ley 294/96, en concordancia con la Ley
575/2000, y el Decreto Reglamentario 652/2001. Dicha proteccion tiene por
objeto, ademés de garantizar los derechos de los miembros méas débiles de la
poblacién (menores, ancianos, mujeres, etc.), erradicar la violencia de la familia;
objetivo en el cual estda comprendido el interés general, por ser la familia la
institucion bésica y el nicleo fundamental de la sociedad, y un espacio basico
para la consolidacion de la paz.

A la luz de la normatividad citada, que desarrolla el articulo 42 de la Constitucion
Politica de Colombia, el legislador tuvo como proposito prevenir y erradicar la
violencia intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de medidas educativas,
protectoras y sancionatorias, posibilitando a las personas que recurran a medios
civilizados para la solucion de sus conflictos, como la conciliacion, el dialogo y
las vias judiciales para asi evitar en lo posible la respuesta violenta. Asi lo ha
entendido la doctrina:




“...La expedicion de la Ley 294 de 1996 se considera un desarrollo del
mandato constitucional contenido en el articulo 42 inciso 3° de la Carta
Politica, derecho — obligacion de los miembros de un ndcleo familiar,
segun el cual “cualquier forma de violencia en la familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y sera sancionada conforme a la
ley” y cumplimiento de los compromisos internacionales que el Estado
habia adquirido al suscribir o adherirse a instrumentos internacionales
de proteccién de Derechos Humanos, segin se anotdé en la unidad
anterior...”*

Luego entonces, lo que busca el legislador a través de todo este andamiaje
normativo, es lograr la proteccion de la familia, con miras a asegurar su armonia
y unidad, dando un tratamiento integral a las diferentes modalidades de violencia,
a través de mecanismos que permitan remediarlas y sancionarlas con inclusion,
de medidas dirigidas a evitar la consumacion del acto de maltrato, hacer cesar su
ocurrencia y evitar su repeticion y que van desde el desalojo de la casa al sujeto
infractor, someterlo a tratamiento terapéutico o reeducativo que requiera,
proteccion a la victima por las autoridades de policia para evitar la repeticion de
los actos de maltrato, su conduccion a centros asistenciales y asesoramiento para
la preservacién de pruebas de los actos de maltrato.

Ha de advertirse que, el recurso de apelacion, como desarrollo del principio de la
doble instancia, tiene como finalidad especifica que el superior, verifique que las
decisiones adoptadas en primera instancia se ajusten a la legalidad o que
correspondan a una decision que consulte el debido proceso que le asiste a todos
los intervinientes, en tanto que, deben emitirse por el ad quo con sujecion al
caudal probatorio recaudado o, con base en las pruebas decretadas de oficio, y el
marco legal aplicable al asunto puesto a su consideracion.

Bajo este entendido, a voces del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modificado
por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000, este despacho judicial es competente
para resolver el recurso de apelacion formulado contra la decision proferida por
la Comisaria Once (11°) de Familia Suba 3 de esta ciudad, a través de la que
denego la solicitud de levantamiento de los efectos de la medida de proteccion
proferida el 3 de marzo de 2021, que presentd DIEGO ALEJANDRO
VALDERRAMA MONDRAGON.

Como punto de referencia debe citarse el articulo 18 de la ley 294 de 1996,
modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000 que establece:

“En cualquier momento, las partes interesadas, el Ministerio Puablico, el
Defensor de Familia, demostrando plenamente que se han superado las
circunstancias que dieron origen a las medidas de proteccion interpuestas,
podrén pedir al funcionario que expidi6 las ordenes la terminacion de los efectos
de las declaraciones hechas y la terminacion de las medidas ordenadas. ”

Conforme con las previsiones de la norma transcrita anteriormente, para el éxito
de la peticion, al interesado DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla” Pag. 63



MONDRAGON le correspondia cumplir con la carga de la prueba, en orden a
demostrar fehacientemente que acatd plenamente las ordenes impartidas en la
medida de proteccion adoptada en su contra el 3 de marzo de 2021, consistentes,
basicamente, conforme la parte resolutiva de dicha resolucion, en acreditar que
dio estricto cumplimiento a las prohibiciones que le fueron impuestas, a saber,
que se abstuvo de:

- Generar comportamientos agresivos en contra de su hija MELANY
SAMANTHA, verbales, fisicos o psicoldgicos (ordinal primero),

- Desplegar conductas maltratantes como estrategias de correccion o crianza de
su menor hija (ordinal segundo),

-Dirigirse a su hija o a la progenitora de la menor, sefiora BETSY KARINA
VALDERRANA GONZALEZ “con palabras soeces y descalificantes” (ordinal
tercero),

- Dar cumplimiento a las medidas de proteccion dispuestas por la comisaria en
providencia del 16 de febrero de 2021 -consultense los folios 21 y 22 del
expediente- “(ordinal cuarto),

- Realizar y culminar un proceso terapéutico a fin de demostrar que fueron
superadas las conductas de maltrato denunciadas, lo que le permitird, que se
reactiven las visitas para con su menor hija (ordinal quinto),

- Asistir a un curso pedagdgico sobre derechos de la nifiez, a cargo de la
Defensoria del Pueblo. (ordinal sexto) y,

- “someterse INMEDIATAMENTE a tratamiento terapéutico y reeducativo en
una institucion pablica (EPS O SISBEN) o privada bajo su costa (...) (ordinal
séptimo).

En este caso, el fundamento de la solicitud de terminacion de los efectos de las
declaraciones hechas y la terminacion de las medidas ordenadas, lo hizo consistir
el interesado en el siguiente planteamiento: “fenga a bien dar por terminada la
medida de proteccion y permitirme compartir la custodia de mis hijos, teniendo
en cuenta que se llegd a un acuerdo con la sefiora madre de los menores
mediante acta de audiencia del dia 19 de octubre de 2022, con numero de
radicado 110013110009-2021-00401-00, proferida por el Juzgado Noveno de
Familia de Bogota D.C, en Oralidad

Y, conforme con el contenido del acta de 19 de octubre de 2022 contentiva de la
audiencia llevada a cabo por el Juzgado Noveno de Familia de Bogotéa, dentro del
proceso de cesacion de los efectos civiles de matrimonio catolico que contrajeron
BETSY KARINA VALDERRAMA GONZALEZ y DIEGO ALEJANDRO
VALDERRANA MONDRAGON, los consortes acordaron; la cesacion de los
efectos civiles de matrimonio catolico; la disolucion de la sociedad conyugal para
efectos de proceder a liquidarla; acordaron que la custodia y cuidado personal de
la menor MELANY SAMANTHA VALDERRAMA VALDERRAMA, ademas
de otro menor de edad, seria ejercida por BETSY KARINA VALDERRAMA



GONZALEZ; vy, acordaron que el padre suministraria una cuota de alimentos a
favor de sus hijos.

Pues bien, con el documento aportado como prueba por DIEGO ALEJANDRO
VALDERRAMA MONDRAGON, para que se acceda a la solicitud de dar por
terminados los efectos de la medida de proteccion, no se acredita
fehacientemente que su conducta se orientd a acatar puntualmente las 6rdenes
impartidas por la comisaria.

Es decir, no cumplié con la carga de la prueba -Art. 167 C.G.P-, a efectos de
acreditar que, después de proferida la medida de proteccion se abstuvo de
desplegar las conductas de maltrato de que se le acusaron para con su hija y ex
cényuge, asi como tampoco acreditdo haber adelantado el proceso y tratamiento
terapéuticos y reeducativo que le fueron ordenados, aunado que debia asistir a los
seguimientos dispuestos por la comisaria de familia, a efectos de verificar el
cumplimiento de las 6rdenes impartidas, actuaciones que vistas en su conjunto,
hubiesen permitido concluir holgadamente que fueron superadas las
circunstancias de maltrato denunciadas y, por ende, que habria lugar a cancelar
las medidas de proteccion que le fueron impuestas.

Obsérvese que, el documento aportado como prueba de la solicitud, esto es, el
acta contentiva del proceso de cesacion de efectos civiles de matrimonio catolico,
visto insularmente, resulta insuficiente para concluir que deben levantarse las
medidas de proteccidn, en razén a que, corresponden a un proceso verbal que, en
principio, no guarda una relacion directa con este tramite administrativo, de
suerte que, debid acudir a cualquier otro medio de conviccién de los autorizados
en el articulo 165 del Codigo General del Proceso, para la prosperidad de su
pretension, en particular, documentos, interrogatorio y testimonios.

Ademas, no era suficiente con la certificacion de la Defensoria del Pueblo de que
asistié a un curso sobre los derechos de los nifios, sino que debia demostrar que
asistié y culming satisfactoriamente el proceso y tratamiento terapéuticos y
reeducativo que le fueron ordenados, lo que, incluso, permitiria a la comisaria de
familia, pronunciarse sobre el derecho de visitas del padre para con su hija, como
quedo plasmado en la parte resolutiva de la Resolucién de 3 de marzo de 2021.

En conclusion, serd confirmada la decision impugnada, pero por las razones
expuestas por este despacho, pues en definitiva, para tomar dicha decision, la
comisaria no realizo ningun analisis del caso, es mas, ningun pronunciamiento le
merecio el acta de divorcio, pues toda su teoria la baso en que tenia dudas para
resolver, en cuyo caso, para resolver las dudas que le surgian, debia la
funcionaria hacer acopio de pruebas de oficio, para, de ser el caso, emitir una
decision debidamente fundamentada en las pruebas recaudadas.

Asi las cosas, los argumentos que sustentan el recurso interpuesto por el sefior
DIEGO ALEJANDRO VALDERRAMA MONDRAGON no tienen la fuerza
necesaria para modificar la decision fustigada.

Corolario de lo dicho es que el recurso de apelacion no prospera; por lo tanto, la
decisién adoptada por el a quo sera confirmada.



Por lo expuesto el Juzgado RESUE L VE:

1°. CONFIRMAR la decision tomada por la Comisaria Once (11°) de
Familia Suba 3 de esta ciudad, en su Resolucion del 13 de octubre de 2023, por
medio de la cual, no accede al levantamiento de la medida de proteccién nimero
050 del afio 2021, entre otras decisiones.

2°. DEVUELVASE el expediente a la Comisaria de origen, en firme esta
decision.

NOTIFIQUESE
El Juez,

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado N° 26 de hoy 17
DE ABRIL DE 2024
La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ba99bf642515¢15331836f261bd627d8890f0e44f29b61e479ed15f26b19ba29
Documento generado en 16/04/2024 12:58:42 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SUCESION No.110013110020-2021-00586-00
CAUSANTE: CARLOS JULIO CAMACHO VANEGAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Respecto al contenido del memorial que antecede, el despacho le informa al
apoderado que debe dar cumplimiento a lo solicitado en providencia de fecha
diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023), esto es, debe aportar a
las diligencias copia del folio de matricula del bien inmueble N0.051-53419 y
del vehiculo identificado con la placa No.UFX-689 donde conste la
inscripcion de la medida de embargo decretada por este despacho judicial,
para proceder a su secuestro.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b2455b3f6bf8ala92e067fb28ee9b5271abb0e99886be7c7230b18ff460722d1
Documento generado en 16/04/2024 09:04:21 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



APOYO JUDICIAL No.110013110020-2021-00597-00
DE: ADELAIDA ROMERO MARQUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Previo a disponer lo pertinente sobre el tramite del proceso, por secretaria
requiérase a la parte interesada en el presente asunto y quien inicié el mismo,
sefior CARLOS ARTURO MONSALVE ROMERO al correo electronico
que de este obre al interior de las diligencias, para que informe al despacho si
es su deseo continuar con el tramite de adjudicacion de apoyos de la referencia,
0 si por el contrario desea desistir de las pretensiones de la demanda, en caso
afirmativo, debe informar tal situacion al despacho.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e1c398e5db332602daaa897027{5f70066¢7e7b0cObfObdch713fd52fdb3flda
Documento generado en 16/04/2024 09:04:22 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

T

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DTE: LUISA FERNANDA RIANO TORRES

DDO: JOHNNY ERICSON GARCIA SANTIESTEBAN
RADICADO. 2021-00617

Respecto de la aclaracion solicitada se deniega, toda vez que no se dan los
presupuestos del articulo 285 del C. G. del P, en razén a que la citada acta no contiene
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda.

Tenga en cuenta el memorialista que, en efecto, como lo manifiesta, aportd
una notificacion personal con fundamento en el articulo 291 del C.G.P., sin tener en
cuenta que la diligencia consagrada en tal normado, es para citar_al demandado,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacién dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega, situacion no verificada en la
diligencia surtida.

Es por lo anterior que en el auto censurado se le requirié para que diera estricto
cumplimiento a lo sefialado en el articulo 291 del C.G.P., esto es, que “/a parte
interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su representante
0 apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre
la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino.
Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del
juzgado, el término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior
el término sera de treinta (30) dias.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacién, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccién
correspondiente. Ambos documentos deberdan ser incorporados al expediente.”

Resaltado fuera del texto.

En firme este auto ingrese el expediente para resolver el recurso de reposicion
en subsidio apelacién elevado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

CUSTODIA

DTE: MARCO JULIAN VEGA DIAZ
DDO: MONICA AGUDELO OLAYA
Radicado 2021-00732.

Con la finalidad de sequir adelante con el trdmite del proceso, para que
tenga lugar la audiencia establecida en el articulo 392 del Cédigo General del
Proceso (C.G.P.), se sefiala la hora de las 2:30 p.m. del dia 8 del mes de julio del afio
2023, a fin de que las partes rindan interrogatorio, evacuar la etapa conciliatoria y los
demas asuntos relacionados con la audiencia, a la cual deben asistir igualmente los
apoderados.

Se advierte a las partes:

La audiencia aqui programada es inaplazable, conforme lo establece el articulo 373
del Cédigo General del Proceso numeral 5°: “En la misma audiencia el juez proferira
sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no hayan asistido o se
hubieren retirado” A menos que exista justificacion conforme lo establece el articulo
372 del C.G.P. allegando la prueba sumaria de una justa causa para su inasistencia.

La no comparecencia injustificada a la audiencia anteriormente sefialada les
acarreard las sanciones previstas en la Ley, numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.:
“A la parte o al apoderado que no concurran a la audiencia, se le impondra multa
por valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (s.m.l.m.v.),
excepto en los casos contemplados en el numeral 3°.” (Negrillas y subrayado fuera
del texto).

Atendiendo la facultad establecida en el paragrafo del numeral 11 del articulo 372 del
C.G.P., y con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y
juzgamiento de que trata el articulo 373, como quiera que se advierte que la practica
de pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, se dispone:

Decretar las siguientes pruebas:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todas y cada una de las pruebas
documentales legal y oportunamente aportadas con la demanda.

B-) Testimoniales: A la audiencia aqui programada deberan traer los testigos
solicitados, respecto a los testigos, es carga de las partes comunicar la fecha de la
diligencia sefialada para asegurar su comparecencia (articulo 217 C.G.P.).

C.-) Interrogatorio de parte: Téngase en cuenta que los interrogatorios a las partes se
recibiran de manera obligatoria conforme a lo dispuesto en el articulo 372 numeral 1
inciso segundo del C.G.P.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA:




La parte demandada no solicito pruebas en tiempo.

Por el Despacho:

La entrevista realizada por la trabajadora social del despacho, asi como el Informe de
Visita Social realizado a la residencia del demandante y demandada.

La audiencia anteriormente programada se realizara a través de la plataforma
Microsoft Teams y se enviara con anterioridad el enlace respectivo a los correos
electréonicos suministrados por las partes v sus apoderados judiciales en el
expediente, excepcionalmente en caso de no contar con los correos electrénicos,
se les enviaréa el enlace de la audiencia al contacto de WhatsApp suministrado
previamente en el proceso.

Para la realizacion de la Audiencia Virtual, se solicita a las partes que
previamente tengan descargados en sus equipos (computador, Tablet o teléfonos
celulares) la aplicacion de Teams.

Comuniqueseles por parte de la secretaria del despacho v por el medio mas
expedito (telefénicamente o a través del correo electronico suministrado al
interior de las diligencias) a las partes del proceso y sus apoderados judiciales la
fecha aqui sefalada.

Asi mismo, se requiere a los abogados de las partes para que se sirvan garantizar por
el medio electronico idéneo la comparecencia de los testigos solicitados (su conexion
virtual a la diligencia) con la finalidad de garantizar la inmediacion y concentracion
de la prueba (articulo 171 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del
C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por anotacion
en el ESTADO No. 26

Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez

Juzgado De Circuito
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REGULACION DE VISITAS No0.110013110020-2021-00752-00
DTE: WILLIAM JHOBANY BERNAL MARTINEZ
DDO: ROSMAYRA BECERRA SANCHEZ

Respecto al contenido del memorial que antecede el despacho le informa a la
apoderada de la parte demandante que el proceso de la referencia se encuentra
a la espera de la respuesta al oficio ordenado y dirigido al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses, respecto a la prueba que mediante tutela

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

fue ordenada en las presentes diligencias.

No obstante, por secretaria oficiese al Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses para que en el menor tiempo posible den respuesta al oficio
No0.0751 de fecha 18 de mayo de 2023; de igual manera, por secretaria dese
cumplimiento a lo ordenado en providencia de fecha cinco (5) de octubre de dos
mil veintitrés (2023) sin necesidad de esperar la ejecutoria de la presente

providencia.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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CUSTODIA'Y CUIDADO PERSONAL No.110013110020-2022-00182-00
DTE: SERGIO SAMIR SANCHEZ PERILLA
DDO: NATALIA MORENO CANO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho reconoce a la doctora ELIZABETH CERQUERA CAVIEDES
como apoderada judicial de la demandada sefiora NATALIA MORENO
CANO en laforma, término y para los fines del memorial poder a ella otorgado.

Frente a las manifestaciones realizadas por la apoderada de la parte demandada
y en orden a garantizar el derecho de defensa de la demandada, se dispone
oficiar nuevamente y por Gltima vez al Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses de Villavicencio en los mismos términos del oficio No.0112
de fecha veintinueve (29) de enero de dos mil veinticuatro (2024) para que se
realice la valoracion psicoldgica ordenada a la sefiora NATALIA MORENO
CANO indicandoles en el oficio la direccion de correo electronico de la
demandada y demas datos para que le puedan notificar en debida forma la fecha
de la valoracion.

En cuanto a las pruebas solicitadas por la apoderada, el despacho le pone de
presente que esta no es la oportunidad procesal para pedir las mismas.

Lo informado por la apoderada de la demandada frente a las visitas

provisionales ordenadas por el juzgado pongase en conocimiento del
demandante para que manifieste lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
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REDUCCION DE CUOTA ALIMENTARIA No0.110013110020-2022-00257-00
DTE: IVAN ORLANDO ZAMBRANO MURCIA
DDO: MARIA EUGENIA GONZALEZ CONTRERAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Respecto al contenido del memorial que antecede allegado por la demandada,
el despacho le pone de presente que el proceso de la referencia se encuentra
debidamente terminado mediante acuerdo de conciliacion celebrado en
audiencia de fecha veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Ahora bien, frente al incumplimiento del mismo o de las cuotas alimentarias
fijadas, se le pone de presente que puede adelantar el proceso ejecutivo de
alimentos respectivo a través de apoderado judicial legalmente constituido.

Sin embargo, por secretaria requiérase al demandante sefior VAN ORLANDO
ZAMBRANO MURCIA al correo electronico por este suministrado, para que
informe al despacho si ha dado cumplimiento con el pago de la cuota
alimentaria en los términos establecidos en la audiencia celebrada el
veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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SUCESION No.110013110020-2022-00321-00
CAUSANTE: GILMA RODRIGUEZ DE FLOREZ Y JULIO FLOREZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que la sefiora ELIZABETH FLOREZ RODRIGUEZ
autoriza a su poderdante de forma expresa, la doctora DIANA LORENA
MAYORGA MORALES, para efectuar el trabajo de particion en el proceso
de la referencia.

Una vez se tramiten los oficios ordenados en el presente asunto dirigidos a la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN y a la Secretaria de
Hacienda de Bogota y venza el término dispuesto en el articulo 844 del Estatuto
Tributario se dispondréa lo pertinente sobre el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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SUCESION No.110013110020-2022-00375-00
CAUSANTE: MARIA ANTONIA MUNOZ VIUDA DE FUENTES

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del escrito que antecede, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 76 del Cédigo General del Proceso (C.G.P.), téngase
en cuenta la renuncia al poder otorgado a la doctora ANA ADELINA
PONGUTA MONTANEZ por las sefioras ANA DORIS FUENTES
MUNOZ y LUISA LUDDY FUENTES MUNOZ. Lo anterior, para que obre
de conformidad en el presente asunto.

Tdmese atenta nota que esta renuncia no surte efectos sino cinco (5) dias
después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado?.

Por otro lado, se requiere a los demas herederos reconocidos para que den
cumplimiento con lo solicitado por la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

LArt.76 inciso 4: la renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial
de renuncia en el juzgado...”
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PRIVACION PATRIA POTESTAD No0.110013110020-2022-00460-00
DTE: JESSICA MARIANA DEL ROCIO GUERRA
DDO: OSCAR LEONARDO BOLIVAR ROMAN

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

En atencion a la solicitud que presenta el apoderado del demandado sefior
OSCAR LEONARDO BOLIVAR ROMAN, se le informa que el derecho de
peticion NO TIENE CABIDA EN LOS PROCESOS JUDICIALES en
virtud a que las solicitudes que los interesados presentan a los jueces se definen
mediante los tramites del procedimiento especial consagrado por el legislador
sustancial para cada proceso en particular. En ese sentido, puede consultar la
sentencia T-298 de 1997 mediante la cual la Corte Constitucional ha sefialado
“El derecho de peticion no es procedente para poner en marcha el aparato
judicial o para solicitar a un servidor publico que cumpla sus funciones
jurisdiccionales.”

Sin embargo, se le informa que los Estados Electrénicos son documentos
publicos, y que conforme lo dispone el articulo 9° de la ley 2213 de 2022 los
mismos se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier
interesado:

“ARTICULO 9° Ley 2213 de 2022. NOTIFICACION POR ESTADO Y
TRASLADOS. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercion
de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni
dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias que decretan
medidas cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la autoridad judicial asi
lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de
audiencia.

Los ejemplares de los estados vy traslados virtuales se conservaran en Linea para
consulta permanente por cualguier_interesado.” Negrillas y subrayado fuera del
texto.

La presente providencia debe ser notificada al apoderado del demandado al
correo electrénico por este suministrado para los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
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SUCESION No.110013110020-2022-00533-00
CAUSANTE: LUIS EDUARDO BAUTISTA GARZON

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho reconoce al doctor ENRIQUE ORLANDO CORREDOR
GOMEZ como apoderado judicial de las sefioras ANA ALEXANDRA
GARZON BAUTISTA, MARIA MARLENY GARZON BAUTISTAy ANA
NELCY GARZON BAUTISTA en la forma, término y para los fines del

memorial poder que le fue otorgado y, quienes informa son hijas de la fallecida
MARIA CLAUDINA BAUTISTA DE GARZON.

Revisado el expediente advierte el despacho que la fallecida MARIA
CLAUDINA BAUTISTA otorgo poder al abogado ENRIQUE ORLANDO
CORREDOR GOMELZ (folio 3 indice electrénico 02 del expediente digital)
y mediante providencia de fecha 23 de agosto de 2022 se reconocio a la sefiora
MARIA CLAUDINA BAUTISTA como heredera del fallecido LUIS
EDUARDO BAUTISTA GARZON. En el tramite del proceso, la sefiora
MARIA CLAUDINA BAUTISTA fallecié como lo informa el apoderado aqui
reconocido.

En consecuencia, el despacho reconoce a ANA ALEXANDRA GARZON
BAUTISTA, MARIA MARLENY GARZON BAUTISTA y ANA NELCY
GARZON BAUTISTA como SUCESORAS PROCESALES de la fallecida
MARIA CLAUDINA BAUTISTA en los términos del articulo 519 del
C.G.P.y 1.378 del C.C.

Previo a reconocer a los sefiores ANA CECILIA CORTES BAUTISTA y
ANA NELCY GARZON BAUTISTA como cesionarias de MARIA
REGINA BAUTISTA DE CORTES y JOSE SIERVO BAUTISTA
GARZON se requiere al apoderado para que aporte al despacho copia de la
escritura publica a través de la cual se protocolizo la venta de dichos derechos
herenciales.

Obre en el expediente, el memorial aportado por el apoderado del sefior JULIO
CESAR NAVIA CEBALLOS junto con sus anexos (certificacion existencia
proceso UMH, constancia notificaciones, copia de la demanda y el auto
admisorio)

En consecuencia, ante la solicitud elevada por la apoderada del sefior JULIO
CESAR NAVIA CEBALLOS, el despacho dispone:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 505 y 516 del Codigo General
del Proceso (C.G.P.) se DECRETA la SUSPENSION de la PARTICION en el
presente proceso de sucesion de LUIS EDUARDO BAUTISTA GARZON,
hasta tanto se resuelva el proceso de UNION MARITAL DE HECHO
promovido por el sefior JULIO CESAR NAVIA en contra de los herederos de
LUIS EDUARDO BAUTISTA, que se adelanta en el juzgado Noveno (9°) de
Familia de esta ciudad.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez



JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.
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Republica de Colombia

NI

e

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

FILIACION

DTE: LAURA TATIANA CALDERON ABRIL
DDO: JUAN DIEGO VELASQEUZ GOMEZ.
RADICADO. 2022-00738.

Previamente a tener en cuenta la notificacién a la direccion electronica del
demandado, acreditese el acusé de recibo de conformidad con lo previsto en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO - SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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Republica de Colombia

T

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SUCESION
CAUSANTE: FLORENTINO RAMIREZ GAITAN
RADICADO. 2022-00813

Se reconoce a LUIS FELIPE TORRES RAMIREZ en su calidad de legatario
del causante, quien acepta la herencia con beneficio de inventario.

Reconocese a la Dra. JULLY MILENA DIAZ CERINZA, como su apoderada
judicial.
Para los fines legales a que haya lugar téngase en cuenta la manifestacion de la

sefiora BLANCA CECILIA RAMIREZ MARTINEZ de no conocer datos de
notificacion del sefior PEDRO RAMIREZ ADAN (metadato 39).

Por secretaria librese comunicacién a la Registradora Nacional del Estado
Civil, para que se sirva enviar copia del Registro Civil de nacimiento del sefior
PEDRO RAMIREZ ADAN identificado con la C.C. 17.154.972.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ
Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO - SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

e

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DTE: CAMPO ELIAS CORTES ANGEL
DDO: MARTHA ISABEL DAZA RINCON
Rad. 2022-00849

Examinada la actuacién, cabe memorar que con la entrada en vigencia
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del
desistimiento tacito se ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para
aquellos eventos en los que el extremo procesal no haya mostrado interés en
promover actuacion alguna de la que dependia la continuidad del respectivo
tramite.

Sefiala en lo pertinente el citado articulo, El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del Ilamamiento
en garantia de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquélla o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que se haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas se impondréa condena en costas.”

Bajo los anteriores derroteros, no cabe duda de que en aplicacion a las
consecuencias previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que no se
cumplié con lo ordenado en auto anterior, esto es, vinculando a la parte
demandada.

En las condiciones anotadas, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO. - Decretar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO. - En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.



TERCERO. - Ordenar el desglose de los documentos aportados como
base del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

NOTIFIQUESE,
WILLIAM SABOGAL POLANIA
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Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SR

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO
DTE: LUIS EDUARDO GOMEZ SUAREZ

DDO: DORIS MEJIA SANCHEZ

Rad. 2022-00852

Examinada la actuacion, cabe memorar que con la entrada en vigencia
del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 (1 de octubre de 2012), la figura del
desistimiento tacito se ratificd en nuestro ordenamiento procesal civil, para
aquellos eventos en los que el extremo procesal no haya mostrado interés en
promover actuacion alguna de la que dependia la continuidad del respectivo
tramite.

Sefiala en lo pertinente el citado articulo, El desistimiento tacito se
aplicara en los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un
acto de la parte que haya formulado aquélla o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que se haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas se impondra condena en costas.”

Bajo los anteriores derroteros, no cabe duda de que en aplicacion a las
consecuencias previstas en dicho precepto, este Despacho debera ordenar la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que no se
cumplio con lo ordenado en auto anterior, esto es, vinculando a la parte
demandada.

En las condiciones anotadas, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO. - Decretar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta providencia.



SEGUNDO. - En consecuencia, se decreta la terminacion de la presente
actuacion.

TERCERO. - Ordenar el desglose de los documentos aportados como
base del recaudo y con las constancias respectivas, entréguese a la parte actora.

NOTIFIQUESE,

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ
Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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Republica de Colombia

R

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SUCESION )
CAUSANTE: JOSE ELIBARDO CASTIBLANCO QUIROGA (Q.E.P.D)
Rad. 2023-00369

Se dispone la vinculacion de los sefiores a ALISSON MARIA CASTIBLANCO
QUIROGA Y JUAN DAVID CASTIBLANCO QUIROGA, para lo anterior, le
corresponde la citacién de estas personas al interesado sucesoral que promueve la
demanda.

De conformidad con el articulo 85 del C. G. del P., el Juzgado ordena a
ALISSON MARIA CASTIBLANCO QUIROGA Y JUAN DAVID CASTIBLANCO
QUIROGA, que al momento de vincularse al presente asunto aporten prueba de su
calidad de herederos. Notifiqueseles en los términos de los articulos 291 y 292 del
C.G.P. o de conformidad con lo previsto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Nuevamente se requiere a la sefiora FLOR ALED QUIROGA, para que, si es su
deseo el reconocimiento como compafiera permanente, acredite tal situacion aportando
su registro civil de nacimiento, donde aparezca inscrita tal condicion.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ
Jes (2

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO -~ SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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Republica de Colombia
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Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

SUCESION )
CAUSANTE: JOSE ELIBARDO CASTIBLANCO QUIROGA (Q.E.P.D)
Rad. 2023-00369

Procede el despacho a resolver el recurso de REPOSICION, oportunamente
interpuesto por el apoderado judicial de FLOR ALED QUIROGA CORTES, contra el auto que
declaré abierto el juicio de sucesion de la referencia.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

A manera de resumen sostiene el recurrente que en la demanda radicada por la
parte actora se hace caso omiso a los REQUISITOS sefialados en el articulo 488 C.G.P.;
toda vez que no incluyeron el nombre y la direccion de dos herederos adicionales, que
no fueron citados ni vinculados al proceso y que son evidentemente conocidos por los
demandantes, a saber: ALISSON MARIA CASTIBLANCO QUIROGA y JUAN
DAVID CASTIBLANCO QUIROGA.

CONSIDERACIONES

Es del caso manifestar que el auto objeto de recurso se encuentra totalmente
ajustado a la ley, por lo cual el recurso impetrado esta destinado a no prosperar.

Debe tener en cuenta la recurrente que, para la viabilidad de todo recurso, deben
cumplirse una serie de requisitos entre ellos la capacidad, procedencia, oportunidad de
su interposicion, motivacion, etc., y basta que falte uno de ellos para que el recurso no
tenga viabilidad.

En el asunto materia de estudio el profesional del derecho baso su inconformidad
en el hecho de que existen dos herederos que deben ser citados, sin sefialar cual fue el
error del despacho o el fundamento legal en contra del auto que pretende censurar tal y
como lo establece el articulo 318 del C. G. del P.

El recurso de reposicion tiene por objeto que el juez que conoce del proceso
enmiende por obra del mismo, su propia resolucion por haber incurrido en error y
pronuncie otra que se ajuste a la legalidad y no como lo pretende la recurrente para
efectuar unas manifestaciones ajenas al contenido del auto censurado, pero sin indicar
el fundamento por el cual considera que el auto atacado es irregular.

A manera de aclaracion, es preciso sefialar que frente a los argumentos sefialados
por el inconforme en su memorial de recurso, al tener conocimiento de otros herederos
que pueden tener derecho a participar en el presente asunto, solo bastaba con informar
sus datos para ordenar su vinculacion en los términos del articuolo 492 del C.G.P., pues



recuérdese que no solo es con la peticion de apertura de la sucesion que se deben
relacionar los interesados, sino que a través del tramite del proceso, es posible la
vinculacion de las demas personas que se crean con interés en los términos del numeral
3 del articulo 491 del C.G.P.

Sean estas razones mas que suficientes para concluir que el recurso propuesto es
improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de esta ciudad,

RESUELVE:

MANTENER en todas y cada una de sus partes el auto atacado.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ
Jes (2

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO —~ SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO No.110013110020-2023-00372-00
DTE: JAIME ENRIQUE GARAVITO DUARTE
DDO: MARTHA CECILIA PARRA FONNEGRA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El memorial allegado por el apoderado demandante principal obre en el
expediente de conformidad frente al pago de la suma Unica de alimentos a favor
de la conyuge sefiora MARTHA CECILIA PARRA FONNEGRA por valor
de $20.000.000, dicho escrito pongase en conocimiento de la parte demandada
sefiora MARTHA CECILIA PARRA FONNEGRA para que manifieste lo
que estime pertinente dentro del término de tres (3) dias.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria:. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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DIVORCIO No0.110013110020-2023-00415-00
DTE: ADRIANA BERNAL RUIZ
DDO: LUIS EDUARDO CARDONA PEREZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Obre en el expediente el memorial allegado por el apoderado de la parte
demandante, a través del cual informa que radico los oficios respectivos frente
a las medidas cautelares decretadas, respecto a la continuacion del proceso de
la referencia, se le pone de presente que la demanda se encuentra admitida
mediante providencia de fecha veinticinco (25) de julio de dos mil veintitrés
(2023) la etapa siguiente es la notificacion de la demanda a la parte demandada
sefior LUIS EDUARDO CARDONA PEREZ en los términos sefialados en
los articulos 291 y 292 del C.G.P. a direccion fisica conocida o articulo 8° de la
ley 2213 de 2022 a direccion de correo electrénico del mismo.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Republica de Colombia

R

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA

DTE. INGRID CAROLINA QUIMBAYO VARON.
DDO. LEONARDO SANTANA CALDERON.

Rad. No. 2023-00435

Para los fines legales a que haya lugar téngase en cuenta que la pare demandante
descorri6 el traslado de la contestacion de la demanda.

Con la finalidad de sequir adelante con el tramite del proceso, para que tenga
lugar _la_audiencia_establecida en el articulo 392 del Cddigo General del Proceso
(C.G.P.), se sefiala la hora de las 9:00 a.m. del dia 10 del mes de julio del afio 2024, a fin de
que las partes rindan interrogatorio, evacuar la etapa conciliatoria y los demas asuntos
relacionados con la audiencia, a la cual deben asistir igualmente los apoderados.

Se advierte a las partes:

La audiencia aqui programada es inaplazable, conforme lo establece el articulo 373 del
Cobdigo General del Proceso numeral 5°: “En la misma audiencia el juez proferiré sentencia
en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no hayan asistido o se hubieren retirado”
A menos que exista justificacion conforme lo establece el articulo 372 del C.G.P. allegando
la prueba sumaria de una justa causa para su inasistencia.

La no comparecencia injustificada a la audiencia anteriormente sefialada les acarreara las
sanciones previstas en la Ley, numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.: “A la parte o al
apoderado que no concurran a la audiencia, se_le impondra multa por valor de cinco (5)
salarios _minimos legales mensuales vigentes (s.m.l.m.v.), excepto en los casos
contemplados en el numeral 3°.” (Negrillas y subrayado fuera del texto).

Atendiendo la facultad establecida en el paragrafo del numeral 11 del articulo 372 del C.G.P.,
y con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de
que trata el articulo 373, como quiera que se advierte que la practica de pruebas es posible
y conveniente en la audiencia inicial, se dispone:

Decretar las siguientes pruebas:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todas y cada una de las pruebas documentales legal
y oportunamente aportadas con la demanda y con el memorial de pronunciamiento a la
contestacion y excepciones.

B-) Interrogatorio de parte: Téngase en cuenta que los interrogatorios a las partes se recibiran
de manera obligatoria conforme a lo dispuesto en el articulo 372 numeral 1 inciso segundo
del C.G.P.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todas y cada una de las pruebas documentales legal
y oportunamente aportadas con la contestacion de la demanda.

B-) Testimoniales: A la audiencia aqui programada deberan traer los testigos solicitados,
respecto a los testigos, es carga de las partes comunicar la fecha de la diligencia sefialada
para asegurar su comparecencia (articulo 217 C.G.P.).




C-) Interrogatorio de parte: Téngase en cuenta que los interrogatorios a las partes se recibiran
de manera obligatoria conforme a lo dispuesto en el articulo 372 numeral 1 inciso segundo
del C.G.P.

D-) Por secretaria oficiese en los términos solicitados en la contestacion de la demanda.

La audiencia anteriormente programada se realizara a través de la plataforma
Microsoft Teams y se enviard con _anterioridad el enlace respectivo a los correos
electrénicos suministrados por las partes vy sus apoderados judiciales en el expediente,
excepcionalmente en caso de no contar con los correos electronicos, se les enviara el
enlace de la audiencia al contacto de WhatsApp suministrado previamente en el

proceso.

Para la realizacion de la Audiencia Virtual, se solicita a las partes que previamente
tengan descargados en sus equipos (computador, Tablet o teléfonos celulares) la
aplicacion de Teams.

Comuniqueseles por parte de la secretaria del despacho v por el medio mas expedito
(telefonicamente o a través del correo electronico suministrado al interior de las
diligencias) a las partes del proceso vy sus apoderados judiciales la fecha aqui sefialada.

Asi mismo, se requiere a los abogados de las partes para que se sirvan garantizar por el medio
electrénico idoneo la comparecencia de los testigos solicitados (su conexion virtual a la
diligencia) con la finalidad de garantizar la inmediacion y concentracion de la prueba
(articulo 171 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes
JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
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Secretaria:
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CANCELACION PATRIMONIO DE FAMILIA No.110013110020-2023-00495-00
DTE: MARIA LILIA SOLANO Y JEFFERSON MILLER IBAGUE SOLANO
DDO: JOHN FREDY IBAGUE SOLANO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que la parte interesada acreditdé que se remiti6 al correo
electronico del demandado junto con la notificacion copia de la demanda y los
anexos respectivos.

Sin embargo, previo a disponer lo pertinente frente a la notificacion de que trata
el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 revisada la certificacion de la empresa AM
MENSAJES no es clara para el despacho la fecha del acuse de recibo de dichos
documentos, revisado el folio 72 del indice electronico 21 del expediente, pues
en primer lugar se encuentra en inglés algunos datos y la fecha de recepcion
final no le queda clara al juzgado.

En consecuencia, se solicita a la parte demandante que allegue al despacho
certificacion de la empresa AM MENSAJES donde se indique la fecha del acuse
de recibo electronico del correo de notificacion al demandado JOHN FREDY
IBAGUE SOLANO.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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Republica de Colombia

L

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

DIVORCIO.

DTE. SILVERIO CAMARGO ESPITIA
DDO. BRISSAYDEES ALAPE YATE.
Rad. No. 2023-00520.

Conforme a lo solicitado y con fundamento en el articulo 76 del C. G. del P.,
se acepta la RENUNCIA del poder que le fuera conferido al Dr. ALVARO ACERO
CASTRO, por el demandado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes
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NOTIFICACION POR ESTADO —~ SECRETARIA
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Republica de Colombia

o | g

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

DIVORCIO

DTE: FERNANDO MEDINA DONOSO

DDO: N'GUESSAN MARIANNE AMEHOUN KOFFI
RAD- 2023-00528

Como se advierte que no se subsanaron las deficiencias consignadas en el auto
del 15 de agosto de 2023, el Juzgado RECHAZA la anterior demanda y dispone que
se devuelvan al interesado los anexos, sin necesidad de desglose. Articulo 90 del C.G.
del P.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
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DIVORCIO No.110013110020-2023-00550-00
DTE: BERTHA EMILSE IBANEZ PEDRAZA
DDO: ARIOLFO BERNAL BOHORQUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Se reconoce al doctor ORLANDO JIMENEZ CAMARGO como apoderado
judicial del demandado ARIOLFO BERNAL BOHORQUEZ en la forma,
término y para los fines del memorial poder a él otorgado.

En consecuencia, atendiendo el contenido del memorial poder allegado, bajo las
previsiones del articulo 301 inciso 2° del Codigo General del Proceso (C.G.P.),
se tiene notificado por conducta concluyente al demandado ARIOLFO
BERNAL BOHORQUEZ de la presente demanda, por secretaria remitase
en_formato PDF copia de la demanda junto con sus anexos al correo
electronico _del apoderado del demandado para su _conocimiento vy
pronunciamiento. Una vez cumplido lo anterior y dejando las constancias
respectivas en el expediente, contabilicese el término con el que cuentan el
demandado para contestar la demanda de la referencia como gquiera gue
no renuncio a términos de contestacion.

En su momento se resolvera lo pertinente frente a la demanda de reconvencion,
excepciones previas e incidente de desembargo presentados por el demandado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Republica de Colombia
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Juzgado Veinte de Familia de Bogota
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

REF.: ADJUDICACION DE APOYOS DEFINITIVOS
No. 1100131100202023-0060800 a favor de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA.

Procede el despacho a proferir la respectiva sentencia, previo el resumen de
los siguientes,

| ANTECEDENTES

ALEJANDRA TELLEZ MALDONADO, ELKIN ARTURO TELLEZ AGON,
HERNAN TELLEZ AGON y CRUZ DELINA MALDONADO GRANADOS,
actuando por conducto de apoderado judicial, instauraron la presente demanda de
adjudicacion judicial de apoyos, a favor de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA,
padre y conyuge, respectivamente, para que, a traves del tramite del proceso verbal
sumario, en sentencia se acceda a las siguientes pretensiones:

“PRIMERA. Se declare que LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, persona con
discapacidad, mayor de edad, quien se identifica con cédula de ciudadania
143.408, de Bogota, se encuentra en imposibilidad para ejercer su capacidad
juridica y esto conlleva a la vulneracion o amenaza de sus derechos.

SEGUNDA. Que para el ambito patrimonial y de manejo del dinero, se designen
apoyos formales en beneficio exclusivo de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA,
persona con discapacidad, mayor de edad, quien se identifica con cédula de
ciudadania 143.408 de Bogotd, para llevar a cabo los actos juridicos que se
especifican a continuacion” (Ver folios 3 a 7 de la demanda principal)

La relacion factica que expuso buscando este cometido en lo pertinente para el
caso es la siguiente:

“1. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA se identifica con cédula de
ciudadania numero 143.408 expedida en Bogota, es una persona mayor y
ciudadano colombiano (Ver prueba 1).

2. En 1983, LUIS ARTURO TELLEZ MOYA contrajo matrimonio con la sefiora
CRUZ DELINA MALDONADO GRANADOS, unién que contintia vigente (Ver
pruebas 3y 4).

3. Actualmente vive en compafila de su esposa, la sefiora CRUZ
DELINAMALDONADO GRANADOS, y de sus dos hijos ALEJANDRA TELLEZ
MALDONADO y HERNAN TELLEZ AGON en la Carrera 48 # 91-45 en la ciudad
de Bogota.

(...)

9. De acuerdo con el informe de valoracién de apoyos (Ver prueba 7), las
personas: ALEJANDRA TELLEZ MALDONADO, ELKIN ARTURO TELLEZ
AGON, HERNAN TELLEZ AGON y CRUZ DELINA MALDONADO GRANADOS,



conforman la red de apoyo del sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA. Es decir,
son las personas mas cercanas, unidas por vinculos de parentesco, confianza y
cuidado y, por tanto, las llamadas a ser reconocidas como personas de apoyo.
10. Entre el sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA y los mencionados miembros
de la red de apoyo no hay conflictos de intereses ni litigios pendientes.

11. De acuerdo con el informe de valoracion de apoyos (Ver prueba 7), el sefior
LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, tiene otros hijos legitimos, unos producto de su
matrimonio anterior y otros producto de relaciones sostenidas por fuera de su
matrimonio. Una de sus hijas es una persona mayor con un estado de salud
complejo, otros viven en el exterior y no le prestan cuidado, ni apoyos para
decidir, ni proteccion. Los demas hijos identificados en el informe de valoracién
de apoyos no integran la red de apoyo, no le proveen cuidado ni proteccion.

12. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA es una persona mayor con
discapacidad. Ha sido debidamente diagnosticado con demencia no especificada,
esquizofrenia paranoide y trastorno neurocognoscitivo mayor (Ver prueba 2 -
Historia clinica).

13. Producto de los diagnosticos referidos, el sefior LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA tiene alucinaciones, no identifica a las personas a su alrededor, las
confunde con otras personas, tiene olvidos frecuentes y confusiones sobre la
realidad, vive en una mezcla entre el presente y el pasado.

14. Producto de los diagndsticos referidos, el sefior LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA experimenta delirios de persecucion, cree de forma errada que los vecinos
y personas cercanas quieren hacerle dafio, que le intervienen los teléfonos, que
quieren robarle o afectar sus intereses patrimoniales.

15. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA busca abogados para que lo
representen en litigios inexistentes, quienes le han cobrado honorarios por
procesos no adelantados y por asesorias que derivan de problemas irreales que
son producto de sus alucinaciones y delirios.

16. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA presta sin garantia alguna y regala
dinero a terceras personas que se aprovechan de él y que son desconocidas para
su red de apoyo.

(...)

19. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA requiere apoyos formales para
ejercer su capacidad juridica en el ambito de decision PATRIMONIAL.
Particularmente, como se ha establecido en el informe de valoracion de apoyos
(Ver prueba 7), requiere de la REPRESENTACION provista de forma principal
por ALEJANDRATELLEZ MALDONADO y de forma secundaria por ELKIN
ARTURO TELLEZAGON para que puedan llevar a cabo todos los actos juridicos
necesarios para gestionar, administrar y disponer de los bienes que integran o
llegaren a integrar su patrimonio, particularmente lo referido al inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 50C-1333956.

20. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA requiere apoyos formales para
ejercer su capacidad juridica en el ambito de decision FAMILIA, CUIDADO
PERSONAL Y VIVIENDA. Particularmente, como se ha establecido en el informe
de valoracion de apoyos (Ver prueba 7), requiere de la REPRESENTACION
provista de forma principal por ALEJANDRA TELLEZ MALDONADO y de forma
secundaria por ELKIN ARTURO TELLEZ AGON para que puedan llevar a cabo
todos los actos juridicos necesarios para decidir, garantizar su vivienda, cuidado,
su bienestar y proteccion.

21. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA requiere apoyos formales para
ejercer su capacidad juridica en el ambito de decision SALUD. Particularmente,
como se ha establecido en el informe de valoracion de apoyos (Ver prueba 7),
requiere de la REPRESENTACION provista de forma principal por ALEJANDRA



TELLEZ MALDONADO y de forma secundaria por ELKIN ARTURO TELLEZ
AGON para que puedan llevar a cabo todos los actos juridicos necesarios para
acceder a todos los procesos, procedimientos y prestaciones de salud necesarias
para garantizar la integridad y bienestar de la persona.

22. El sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA requiere apoyos formales para
ejercer su capacidad juridica en el ambito de decision ACCESO A LA JUSTICIA
Y TRAMITES EXTRAJUDICIALES. Particularmente, como se ha establecido en
el informe de valoracion de apoyos (Ver prueba 7), requiere de la
REPRESENTACION provista de forma principal por ALEJANDRA TELLEZ
MALDONADO y de forma secundaria por ELKIN ARTURO TELLEZ AGON para
que puedan llevar a cabo todos los actos juridicos necesarios para decidir,
gestionar, buscar asesoria y representacion para agenciar y proteger los intereses
de la persona.”

Posteriormente, en el trdmite de la audiencia inicial, concretamente en la fase de
fijacion del litigio, en uso de la palabra el apoderado judicial de los demandantes
precisoé que, LUIS ARTURO TELLEZ MOYA requiere de acompafiamiento para
diferentes ambitos de representacion, familia, administrar su dinero; administrar el
inmueble identificado con el folio de matricula 50C-1333956, para temas de salud
y tramites judiciales que eventualmente pudiera requerir.

ACTUACION PROCESAL :

La presente demanda fue admitida a trdmite mediante auto de 24 de octubre de
2023 y, por proveido de la misma fecha se concedieron medidas provisionales
consistentes en “designar a Alejandra Téllez Maldonado (principal) y Elkin Arturo
Téllez Agon (suplente), como apoyo transitorio o provisional del sefior LUIS
ARTURO TELLEZ MOYA, UGnica y exclusivamente para la Administracion y
gestion del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50C-1333956
del cual es propietario Luis Arturo Téllez Moya, decisiones relativas a la basqueda
de asesoria juridica, representacion juridica, inicio, desarrollo y terminacion de
procesos judiciales en favor de Luis Arturo Téllez Moya y decisiones relativas a
la basqueda de asesoria juridica, representacion juridica, inicio, desarrollo y
terminacion de procesos extrajudiciales en favor de Luis Arturo Téllez Moya ”.

1. Legalidad del tramite y presupuestos procesales:

Descontados los presupuestos procesales en razon a que los mismos se encuentran
reunidos a cabalidad en este preciso caso y dado que no se observa causal de
nulidad que invalide lo actuado procede el Juzgado a emitir el pronunciamiento
que se le reclama.

2. Aspectos generales acerca del proceso de adjudicacion de apoyos:

La Ley 1996 de 2019 derogo las normas existentes respecto a la discapacidad
mental y el remedio que hasta ese momento habia brindado la legislacién
nacional, que no era otro que la interdiccion de derechos de la persona con
discapacidad, a quien se le designaba un Curador que lo representara y
garantizara el goce efectivo de sus derechos.

Con la nueva Ley 1996 de 2019,se cambia el paradigma del tratamiento de la



discapacidad, adecuando la normativa nacional a la Convencion Internacional de
los Derechos de las Personas con Discapacidad, imponiendo dicha ley una serie de
obligaciones de reglamentacion al Gobierno Nacionaly por ende, estableciendo
un periodo de transicion entre la expedicion de laley y la fecha en la cual, segun el
legislador, debe estar lista la reglamentacion e implementado todo el sistema
interinstitucional de valoracion de apoyos ycapacitacion.

La Corte Suprema de Justicia, en Auto AC-253 de 2020, sefialé que: “La ley 1996
de 2019 optd por el modelo social de regulacion de los aspectos atinentes a las
personas mayores de edad con discapacidad, pues ya no concibe este tipo de
sujetos como improductivos o0 ajenos al funcionamiento de la sociedad (modelo
de prescindencia) ni mucho menos enfermos o demandantes de curacion médica
(rehabilitador), sino como personas que pueden servir a la sociedad...”

El articulo 3 de la Ley 1996 de 2019 explica qué son los apoyos y los define asi:
“Apoyos. Los apoyos de los que trata la presente ley son tipos de asistencia que
se prestan a la persona con discapacidad para facilitar el ejercicio de su capacidad
legal. Esto puede incluir la asistencia en la comunicacion, la asistencia para la
comprension de actos juridicos y sus consecuencias, y la asistencia en la
manifestacion de la voluntad y preferencias personales.”

Y, en el articulo 37 de la precitada ley se consagro el procedimiento que debe
adelantarse cuando la adjudicacion de apoyos es adelantada por la persona titular
del acto juridico, al paso que, en el articulo 38 ibidem, fue previsto el tramite de
adjudicacion de apoyos para la toma de decisiones cuando es promovido por
persona distinta a la titular del acto juridico.

Este trdmite es un proceso verbal sumario especial, con las reglas especificas
delimitadas en el citado articulo, y establece entre otras cosas que La demanda
solo podréa interponerse en beneficio exclusivo de la persona con discapacidad.
Esto se demostrara mediante la prueba de las circunstancias que justifican la
interposicion de la demanda, es decir que a) la persona titular del acto juridico se
encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible, y b)
que la persona con discapacidad se encuentre imposibilitada de ejercer su
capacidad legal y esto conlleve a la vulneracion o amenaza de sus derechos por
parte de un tercero.

Asi mismo, la norma indica que para proferir el fallo que en derecho corresponda,
es necesario contar con una valoracion de apoyos en la que debera consignarse
CcOmMo minimo:

a) La verificacion que permita concluir que la persona titular del acto juridico se
encuentra imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio, modo y formato de comunicacion posible.

b) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades
de la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia
en las mismas.

c) Las personas que pueden actuar como apoyo en la toma de decisiones de la
persona frente al acto o actos juridicos concretos que son objeto del proceso.

d) Un informe general sobre la mejor interpretacion de la voluntad y preferencias
de la persona titular del acto juridico que debera tener en consideracion, entre otros
aspectos, el proyecto de vida de la persona, sus actitudes, argumentos, actuaciones



anteriores, opiniones, creencias y las formas de comunicacion verbales y no
verbales de la persona titular del acto juridico.

Con este marco normativo, procederemos a analizar el caso en concreto.

3.- Caso concreto:

PRUEBAS OBRANTES EN EL EXPEDIENTE
- Copia de la historia clinica expedida por la NUEVA EPS

- Copias de los registros civiles de nacimiento de ALEJANDRA TELLEZ
MALDONADO, ELKIN ARTURO TELLEZ AGON y HERNAN TELLEZ
AGON, asi como copia de la partida eclesiastica del matrimonio que contrajeron
LUIS ARTURO TELLEZ MOYA y CURZ DELINA MALDONADO
GRANADOS.

- Copia del certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria 50C-1333956.

Informe de Valoracion de Apoyos realizado a LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA por DescLAB “Laboratorio de Derechos Economicos, Sociales y
Culturales SAS BIC”, que establecio: que no se encuentra absolutamente
imposibilitado para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio,
modo y formato de comunicacion posible, por cuanto:

“Producto de la entrevista en el marco de la valoracién de apoyos se pudo
establecer que el sefior Luis Arturo Téllez Moya sabe quién es, sabe en dénde se
encuentra, identifica la fecha y a algunas personas que le rodean. Indica
verbalmente que puede tomar decisiones y ejercer su capacidad juridica y, en su
concepto, necesita apoyos para decidir. No es consciente de la enfermedad que
tiene y del deterioro cognitivo que le agueja y que se profundizara con el paso del
tiempo. En esa medida, no se encuentra “absolutamente” imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias. ”

Ademas, indica ese informe que esta en incapacidad de ejercer su capacidad
juridica con el eventual riesgo 0 amenaza de sus derechos por terceros, en razon a
que:

Producto de la entrevista en el marco de la valoracion de apoyos se pudo
establecer que Luis Arturo Téllez Moya respondio a las preguntas basicas de
salud, pudo indicar en donde se encontraba y reconocia parcialmente a las
personas que lo acompafiaban. Cuenta con una comunicacion verbal
relativamente fluida y puede manifestar su voluntad y preferencias en algunas
cosas cuando se le pregunta directamente.

Producto de su situacion de salud y de su discapacidad es posible indicar que es
una persona que requiere apoyos formales provistos por su red de apoyo para
entender, dimensionar las consecuencias y decidir aspectos de mediana y alta
complejidad en su vida.

En esa medida, se encuentra en imposibilidad para ejercer su capacidad juridica
y es son necesarios apoyos formales para proteger sus derechos e intereses de
eventuales amenazas o vulneraciones .



Aunado a lo anterior, las pruebas obrantes en el proceso nos muestran que, en este
caso, esta acreditado CON LA HISTORIA CLINICA APORTADA, que presenta
un deterioro de sus funciones mentales superiores y comportamentales,
“TRANSTORNO NEUROCOGNITIVO — DEMENCIA — NO ESPECIFICADA
por lo que debe estar en tratamiento periédico y con acompafiamiento permanente,
siendo su conyuge CRUZ DELINA la persona que lo acompafia a sus citas
médicas, asi mismo, lo apoya en todas las actividades de su vida diaria.

Y, esa discapacidad que presenta LUIS ARTURO TELLEZ MOY A fue verificada por
el despacho con el dialogo que sostuvo con el mismo, quien reporta que realiza una
seria de actividades por si mismo, como manejar vehiculo, o realizar actividades
diarias, como desplazarse a diferentes lugares.

Sin embargo, con base en las declaraciones rendidas por ALEJANDRA TELLEZ
MALDONADO, ELKIN ARTURO TELLEZ AGON, HERNAN TELLEZ AGON y
CRUZ DELINA MALDONADO GRANADOS, se verifica que, pese a que puede
manifestar su voluntad y preferencias, esta limitado para ejercer su capacidad juridica,
debido a su condicion de salud mental, amén de que presenta problemas en su cadera
que lo limitan en el desplazamiento, pese a que realiza labores minimas como bafiarse
0 comer sin ayuda de terceros; pero, no puede administrar sus bienes, debido a ello, los
dineros que se reciben por arriendo de unos locales que tiene en el Gnico inmueble de
su propiedad, ubicado en el barrio Ricaurte, que ascienden a una suma mensual,
aproximada, de $20.000.000, son administrados por ALEJANDRA TELLEZ
MALDONADO, la actividad del parqueadero la lleva a cabo HERNAN TELLEZ
AGON, pero ella cada 8 dias, los sabados, acude a revisar las cuentas respectivas, parte
del arriendo que reciben lo destinan para pagos de impuesto predial, la declaracion de
renta, servicios publicos del inmueble donde residen, sueldos de quien labora en el
parqueadero, seguros, terapias, mercados y el dinero que le entregan a LUIS ARTURO;
no recibe pension, por cuanto pidio la devolucion de aportes y ese dinero se destind
para el pago de una cirugia; esta afiliado a la NUEVA EPS, no tiene deudas, ni requiere
de apoyo especifico para trdmites judiciales; no tiene cuentas bancarias a su nombre,
parte del dinero se consigna por ELKIN ARTURO a nombre de la empresa de su
propiedad, aunque en una cuenta especifica y, existe un dinero capitalizado que
corresponde a su padre y entre los hermanos no existen problemas en la administracion,
porque lo realizan de comun acuerdo, debido a que tienen una relacion armonica.

La red de apoyo familiar de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, esta conformada
por su conyuge CRUZ DELINA MALDONADO GRANADOS, ALEJANDRA
TELLEZ MALDONADO, ELKIN ARTURO TELLEZ AGON y HERNAN
TELLEZ AGON, coényuge e hijos, respectivamente, siendo las personas que
conjuntamente se encargan de auxiliar, apoyar y acompariar a LUIS ARTURO en
todas las actividades que requiere, relacionadas con actividades diarias, temas de
salud, apoyo econémico.

De acuerdo con la valoracion de apoyos y las pruebas legalmente arrimadas al
proceso, se observa que la condicion de salud de LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA compromete su funcionalidad y le resta capacidad resolutiva y de
autodeterminacion, lo que le impide ejercer por si mismo y hacer exigibles sus
derechos.

Esta probado que la condicion de salud de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA no
solo es permanente, sino que es irreversible y esa condicion le impide dar a conocer
de manera eficiente su voluntad respecto a la toma de decisiones, administracion



de bienes y manejo del dinero; lo que hace imperativa la designacion de persona
de apoyo que pueda garantizar el goce efectivo de sus derechos, asegurando su
pleno bienestar fisico, la atencion y cuidados médicos que necesita, la exigibilidad
de sus derechos de salud y econémicos y el manejo adecuado de su patrimonio.

Asi, adecuandose el caso a las especificas disposiciones del articulo 38 de la Ley
1996 de 2019, se procedera a designar como APOYO JUDICIAL a su hija
ALEJANDRA TELLEZ MALDONADO, por ser una de las personas, segun las
pruebas y la valoracidn de apoyo realizada, quien ha estado pendiente del cuidado
personal y de las necesidades que requiere su padre LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA vy cuenta con el apoyo de sus hermanos y progenitora; ademas, estuvo
presta a acudir a la institucién privada para la realizacion del Dictamen de
Valoracién de Apoyos, asi mismo esta permanentemente en contacto y
comunicacion con é€l, por cuanto viven bajo el mismo techo y, esta al frente del
cuidado personal, salud y administracién de los bienes y de los gastos que se
requieren para el bienestar del mismo.

Por lo anterior, a juicio de este despacho existe entre ellos la cercania, confianza 'y
vinculo afectivo necesario para garantizar el respeto y proteccion de los derechos
de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, segun se puede establecer de las
declaraciones rendidas por ELKIN ARTURO TELLEZ AGON, HERNAN
TELLEZ AGON y CRUZ DELINA MALDONADO GRANADOS, hijos y
cényuge de la persona con discapacidad, quienes dieron cuenta del cuidado que,
ademéas de los mismos declarantes, le dispensa ALEJANDRA TELLEZ
MALDONADO, siendo por ello, la persona que debe ser designada para que
ejerza como persona de apoyo.

En suma, se accedera a autorizar los apoyos que fueron debidamente demostrados
con las pruebas recaudadas, conforme se plasmaréa en la parte resolutiva de este
fallo, lo que excluye que se autorice a futuro la solicitud de reconocimiento de
pension de sobrevivientes, manejo de cuentas bancarias -sin perjuicio que se
ordene abrir una cuenta bancaria para el manejo exclusivo de su dinero-, y
tramites judiciales, por no estar acreditado ni demostrado la necesidad de
representacion judicial y, dichos apoyos seran otorgados por el plazo autorizado
en la Ley 1996 de 2019, esto es, por cinco (5) afos.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que en este caso se hace indispensable la designacion
de persona de APOYO JUDICIAL en favor de LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA, identificado con cédula de ciudadania No. 143.408, para garantizar el
goce efectivo de sus derechos y su plena proteccion legal, como quiera que se
probd que no puede manifestar su voluntad ni preferencias por ningin medio.

SEGUNDO: DECLARAR que el sefior LUIS ARTURO TELLEZ MOYA,
identificado con cédula de ciudadania No. 143.408 REQUIERE APOYO
PARA LOS SIGUIENTES ACTOS JURIDICOS:

A.- REPRESENTACION TRAMITES ADMINISTRATIVOS vy




ADMINISTRACION DEL DINERO:

Administracion del inmueble identificado con el folio de matricula 50C-
1333956, en relacion con los tres locales y parqueadero del inmueble; y
la administracién del dinero que se recibe por el arriendo de los locales y
por el parqueadero.

Acompafiamiento para apertura y manejo de cuenta bancaria a nombre de
LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, ante entidad financiera y para
solicitar expedicion de una tarjeta débito para el manejo del dinero que
se consigne por concepto de arriendos o ingresos de parqueadero.
Acompafiamiento y representacion para tramites administrativos,
relacionados con temas tributarios, como pago de impuesto predial,
presentacion de la declaracion de renta y todo lo relacionado con el
arriendo de los locales y reparaciones locativas necesarias al predio.
Operaciones basicas de compra y pagos de productos o servicios para
satisfacer sus necesidades.

B.- REPRESENTACION ASISTENCIA MEDICA:

Diligencias medicas que se requieran para salvaguardar la salud y
garantizar los tratamientos médicos necesarios, que incluyen
acompafamiento médico, reclamar medicina, suplementos alimenticios,
pafiales y demas que se requieran para la atencion integral de la salud,
para su beneficio y tramitar afiliaciones.

Toma de decisiones de tratamientos o procedimientos médicos que
garanticen la vida, la integridad, la salud del paciente y su rehabilitacion.

C.- FAMILIA, COMUNICACION Y AUTODETERMINACION:

Acompariamiento para asegurar comprension y expresion con terceros o
familiares.

Asistencia en la interpretacion de la manifestacion de la voluntad y
preferencias personales del titular del acto juridico.

TERCERO: En consecuencia, se designa como persona de APOYO
JUDICIAL de LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, a su hija ALEJANDRA
TELLEZ MALDONADO identificada con cédula de ciudadania No.
1.020.722.859, para que adelante los actos juridicos relacionados en los literales
A, By C del ordinal segundo de la parte resolutiva de esta providencia.

CUARTO: SALVAGUARDIAS:

4.1.- No esta permitido desmejorar la situacion de cuidado del sefior LUIS
ARTURO TELLEZ MOYA.

4.2.- Se ordena que los dineros que se reciban por concepto de arriendos y pago
de parqueaderos, sean utilizados exclusivamente para cubrir los gastos que se
requieran para su cuidado personal y manejo de su enfermedad, asi como para
pagos derivados del patrimonio y la administracion del inmueble de propiedad
LUIS ARTURO TELLEZ MOYA, si resultan suficientes; razon por la cual la
persona designada como apoyo judicial del sefior LUIS ARTURO TELLEZ
MOYA debera realizar una relacion trimestral de los dineros invertidos en los
gastos de su padre.



4.3.- Se ordena que ALEJANDRA TELLEZ MALDONADO designada como
apoyo RINDA CUENTAS DE LA GESTION una vez al afio el dia de la
audiencia para la evaluacién de desempefio del apoyo.

QUINTO: DELIMITACION DE LAS FUNCIONES: la sefora
ALEJANDRA TELLEZ MALDONADO, unicamente podra ejercer las
funciones y actos juridicos sefialados en el numeral segundo de esta providencia.

SEXTO: DURACION. De conformidad con el articulo 18 de la ley 1996 de
2019, y teniendo en cuenta las pruebas recaudadas en este caso, los apoyos aqui
adjudicados tendran una duracion de 5 afios.

SEPTIMO: De conformidad con el articulo 43 de la Ley 1996 de
2019, Cualquier actuacion judicial relacionada con la persona a quien se le ha
adjudicado apoyos sera de competencia de este juzgado.

OCTAVO: AUTORIZAR la expedicion de copia auténtica de la presente acta,
por secretaria y a costa de las partes.

NOTIFIQUESE ]
WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado
N° 26 de hoy 17 de ABRIL DE 2024
La secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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IMPUGNACION DE MATERNIDAD No.110013110020-2023-00638-00
DTE: ROTEM YITZHAK SOAYE
DDO: LUZ ADRIANA BENAVIDES GARCIA

El despacho toma nota que las partes del proceso guardaron silencio del traslado

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

de la prueba de ADN que se les corri0.

En consecuencia, como quiera gue las documentales allegadas resultan

suficientes para resolver la controversia planteada, se concede el término

de cinco (5) dias para que los extremos presenten sus alegatos de conclusion

y oportunamente, ingresen las diligencias para resolver lo que en derecho

corresponda (articulo 278 numeral 2° del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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IMPUGNACION DE MATERNIDAD No.110013110020-2023-00639-00
DTE: KAFIR SITON
DDO: LEIDY YURANY FLOREZ GOMEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que las partes del proceso guardaron silencio del traslado
de la prueba de ADN que se les corrio.

En consecuencia, como _quiera que las documentales allegadas resultan
suficientes para resolver la controversia planteada, se concede el término
de cinco (5) dias para que los extremos presenten sus alegatos de conclusion
y oportunamente, ingresen las diligencias para resolver lo que en derecho
corresponda (articulo 278 numeral 2° del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CUADERNO EXCEPCIONES PREVIAS No.110013110020-2023-00719-00
DTE: CARLOS ARTURO CORTES CASTELLANOS

DDO: CUSTODIA RIOS
JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De las excepciones previas formuladas por la parte demandada, se le corre
traslado a la demandante, por el término legal de tres (3) dias. (Articulo 100 del
C.G.P). Remitase a la parte demandante y su apoderado judicial copia en PDF
de las excepciones previas a los correos electrdnicos por estos suministrados y
cumplido lo anterior controlese el termino antes indicado, requiriendo a la parte
demandante en los términos del articulo 101 del C.G.P. numeral 1° para que si
es del caso subsane los defectos anotados por la parte demandada.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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William Sabogal Polania
Juez
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO No.110013110020-2023-00719-00
DTE: CARLOS ARTURO CORTES CASTELLANOS
DDO: CUSTODIA RIOS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que la parte demandada sefiora CUSTODIA RIOS se
notificO personalmente de la presente demanda en las instalaciones del
despacho como se advierte del indice electrénico 14 del expediente digital.

El despacho reconoce al doctor JUAN CAMILO FUENTES RUEDA como
apoderado judicial de la demandada sefiora CUSTODIA RIOS en la forma,
término y para los fines del memorial poder a él otorgado.

En consecuencia, con la finalidad de seguir adelante con el presente tramite, de
la contestacion de demanda, de las excepciones de mérito propuestas por el
demandado, se corre traslado a la parte demandante por el término legal de cinco
(5) dias, en la forma dispuesta por el articulo 370 en concordancia con el 110
del Codigo General del Proceso (C.G.P.). Por parte de la secretaria del juzgado,
remitase a la parte demandante y su apoderado judicial copia en PDF de la
contestacion de la demanda, a los correos electrénicos por estos suministrados
y cumplido lo anterior contrélese el termino antes indicado.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

REF.: C.E.C.M.C.

DTE: WILLIAM ALEJANDRO CORZO ALAPE,
DDO: LUISA FERNANDA ZAMORA VILLALBA
RAD. NO. 2023-00734

En aplicacién al inciso tercero del articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se inadmite la presente demanda para que dentro del término legal de (5) dias so pena
de rechazo se subsane la siguiente:

1.- Aportese el registro civil de matrimonio de los intervinientes.
2.- Aportese registro civil de nacimiento de los menores hijos de las partes.

3.- Para los fines del articulo 389 del C. G del P., complétense los hechos de la
demanda sefialando en forma clara si entre los padres de los menores hijos existe acuerdo
verbal o escrito frente a la obligacion alimentaria para con sus hijos, si es escrito
acompafiese copia del acuerdo al que llegaron a frente a la custodia, alimentos y visitas.

En caso contrario indiquese bajo el cuidado de cual de los padres actualmente se
encuentran los menores y en que forma el padre no custodio cumple con su obligacién
alimentaria y de qué manera se cumple el régimen de visitas.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del
C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacién en el ESTADO No. 26
Secretaria:
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William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
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DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL No.110013110020-2023-00734-00
DTE: WILLIAM ALEJANDRO CORZO ALAPE
DDO: LUISA FERNANDA ZAMORA VILLALBA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda y por
encontrarse ajustada legalmente, el Juzgado RESUELVE:

ADMITESE la anterior demanda de DIVORCIO DE MATRIMONIO
CIVIL, que a través de apoderado judicial interpone el sefior WILLIAM
ALEJANDRO CORZO ALAPE en contra de la sefiora LUISA FERNNDA
ZAMORA VILLALBA.

Tramitese por el proceso verbal; de ella y de sus anexos corrasele traslado a la
parte demandada, por el término legal de veinte (20) dias, para que la conteste
y solicite las pruebas que pretenda hacer valer, notificandole este auto bajo las
indicaciones de los arts.291, 292 del Codigo General del Proceso (C.G.P.) o
articulo 8 de la ley 2213de 2022.1

Notifiquese la presente demanda al Defensor de Familia y Agente del
Ministerio Publico adscritos a este despacho.

Se reconoce al doctor ALAN RAUL BARRAGAN CUTA, como apoderado
judicial de la parte demandante en la forma, términos y para los fines del
memorial poder a €l otorgado.

Se requiere al apoderado del demandante para que allegue al despacho copia de
los anexos relacionados en la demanda, en particular copia del registro civil de
matrimonio de las partes del proceso y copia de los registros civiles de
nacimiento de los menores de edad NNA V.0.Z.y D.A.C.Z.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

! Conforme lo dispone la ley 2213 de 2022 se recuerda a las partes que es su deber enviar las notificaciones
respectivas a los correos electrénicos que conozcan de la contraparte y El articulo 78 del Codigo General del
Proceso (C.G.P.) que establece los Deberes y Responsabilidades de las partes y sus apoderados en su numeral
14 Dispone: “Numeral 14: Enviar a las demés partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren
suministrado una direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un
ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptda la peticién de medidas cautelares. Este
deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién”
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DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL No.110013110020-2023-00734-00
DTE: WILLIAM ALEJANDRO CORZO ALAPE
DDO: LUISA FERNANDA ZAMORA VILLALBA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo la peticion elevada en escrito que antecede, el Juzgado de
conformidad con el articulo 598 del Codigo General del Proceso se dispone:

DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que se encuentren
depositados en las cuentas de ahorros o cualquier otro titulo bancario o
financiero que sean de propiedad de la demandada, sefiora LUISA FERNANDA
ZAMORA VILLALBA en los bancos indicados por el demandante. Librese
oficio para que dentro de los tres (03) dias siguientes a la fecha de recibido del
oficio proceda el gerente de las respectivas entidades bancarias a poner los
dineros a disposicion de este juzgado, por intermedio del Banco Agrario seccion
depositos judiciales. Salvo gque se trate de cuentas de nomina, ya que el
objetivo fundamental de los dineros depositados en las mismas, es el
mantenimiento de la familia como tal v el sostenimiento propio de la
demandada como trabajadora.

Previo a disponer lo pertinente sobre el embargo de las cesantias de la
demandada LUIZA FERNANDA ZAMORA VILLALBA, se requiere a la parte
interesada para que indique al juzgado en gue FONDO se encuentran
depositadas las mismas.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

R

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

CESACION EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
DTE: NELSON URIEL TOLOZA OVALLE
DDO: LISET KARIN AVILA VINCHERY

RADICADO. 2023-00810.

Visto el memorial que antecede, el Juzgado de conformidad con el articulo 287
del C. G. del P., dispone adicionar el auto de fecha 2 de abril de 2024, en el sentido
de tener como pruebas documentales aportadas en el memorial de contestacién de la
demanda, en cuanto al valor probatorio que ellos merezcan al momento de fallar.

De otra parte, se deniegan las pruebas testimoniales, interrogatorio de parte y
exhibicion de documentos solicitados, toda vez que no hubo oposicion a las
pretensiones de la demanda, en cuanto a la cesacion de los efectos civiles del
matrimonio.

Téngase en cuenta que en relacion con las manifestaciones frente a la
liquidaciéon de la sociedad conyugal lo serd en su oportunidad procesal y en los
términos del articulo 523 del C.G.P, en donde se determinaran las pruebas pertinentes
y conducentes frente a este preciso tema.

Frente al tema de la cuota alimentaria, téngase en cuenta que en el auto en
mencion se requirid a las partes en los términos del articulo 389 del C.G.P., para
determinar la viabilidad de la cuota alimentaria solicitada.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
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Rama Judicial
Juzgado Veinte de Familia de Bogota
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

,REF.: CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO
CATQLICO No. 1{00131100202023—008@200 iniciado por el sgﬁor LUIS
JOSE NOVOA PENA en contrade LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ.

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del proceso de cesacion de
efectos civiles de matrimonio catolico del epigrafe, dado que las diligencias se
encuentran en la oportunidad para ello y no se advierte causal de nulidad que
pueda invalidar lo actuado, lo anterior, por cuanto la demandada no se opuso a
las pretensiones de la demanda luego de notificada la misma, en consecuencia,
se daré aplicacion a lo establecido en el articulo 97 del C.G.P.

| ANTECEDENTES

El sefior LUIS JOSE NOVOA PENA, a través de apoderada judicial present6
demanda de cesacion de efectos civiles de matrimonio catolico, en contra de la
sefiora LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ, para que, a través de los tramites
propios del proceso verbal, se acceda en sentencia a las siguientes pretensiones:

1) Que se decrete la CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DEL
MATRIMONIO CATOLICO de los conyuges LUIS JOSE NOVOA
PENA y LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ, ambos mayores de edad,
domiciliados y residentes en Bogotd, cuyo matrimonio catélico se celebro el
dia 31 de enero de 1976 en la PARROQUIA NUESTRA SENORA DEL
ROSARIO- CATEDRAL, del municipio de Espinal-Tolima, por la causal
contemplada en los articulos 154 numeral 8 y 388 del C.G.P.-

2)  Que se inscriba esta sentencia en el Libro del Registro correspondiente
de cada uno de los coényuges.

3)  Que se condene en costas del proceso y agencias en derecho a la
Demandada LUCIA ESTELLA ARIAS LOPEZ DE NOVOA, si se opone
a las pretensiones de esta demanda.

4)  Que cada conyuge respondera por su propia subsistencia y obligaciones
adquiridas.

5)  No hay lugar a disolver y liquidar la sociedad conyugal ya que ésta
ya se hizo por escritura publica N° 13272 del 9 de octubre de 1992 de la
Notaria 27 del circulo de Bogota.

Los hechos en que fundamenta su accionar en sintesis son:
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1. Mi mandante LUIS JOSE NOVOA PENA y la demandada LUCIA ESTELA
ARIAS LOPEZ DE NOVOA, contrajeron matrimonio catolico en la parroquia
de Nuestra Senora del Rosario- Catedral- del municipio del Espinal,
Departamento del Tolima, el dia 31 de Enero de 1976, matrimonio que fue
protocolizado en la Notaria Unica del mismo municipio dia 05 de Agosto de
1992, tal como consta en el Registro respectivo.

1. Dentro de la Sociedad conyugal se procrearon los siguientes hijos: de
nombre CLAUDIA LILIANA NOVOA ARIAS, nacida el dia 27 de Agosto de
1986, como consta en el registro civil de nacimiento que anexo, DIANA
CAROLINA NOVOA ARIAS, nacida el dia 17 de Septiembre de 1985, como
consta en el registro civil de nacimiento que anexo, ERIKA MARCELA
NOVOA ARIAS, nacida el dia 03 de Septiembre de 1981, como consta en el
registro civil de nacimiento que anexo, LUIS FERNANDO NOVOA ARIAS,
nacido el dia 18 de Abril de 1979, como consta en el registro civil de nacimiento
que anexo, DIANA CAROLINA NOVOA ARIAS, nacida el dia 17 de
Septiembre de 1985, como consta en el registro civil de nacimiento que anexo,
PAOLA ANDREA NOVOA ARIAS, nacida el dia 30 de Mayo de 1978, como
consta en el registro civil de nacimiento que anexo, OSCAR JAVIER NOVOA
ARIAS, nacido el dia 27 de Abril de 1977, como consta en el registro civil de
nacimiento que anexo, todos ellos mayores de edad e independientes
economicamente, anexo los registros civiles de nacimiento de cada hijo.

2. El dia 9 de Octubre de 1992, mediante escritura Numero 13.272, de la
Notaria 27 del circulo de Bogota, se liquido la sociedad de bienes conyugales,
de mi Poderdante y la demandada LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ DE
NOVOA, quienes estan separados de hecho desde el mes de Mayo de 1988 hasta
la fecha de hoy, esto es por mas de 35 ANOS, sin haber tenido mds contacto ni
relaciones intimas de talamo y mesa, entre ellos respecto a su vida conyugal, la
cual nunca se reanudo.

3. Mi poderdante LUIS JOSE NOVOA PENA en el aiio 2017, presento
demanda de SUSPENSION DE LOS EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
CATOLICO, contra su conyuge LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ DE NOVOA,
habiéndole correspondido al juzgado primero de familia de esta ciudad, la cual
fue admitida y estando para audiencia de conciliacion del 1° de agosto de 2017,
mi poderdante por un ataque de celos que sintio con su comparnera permanente
GLORIA ESTHER RAMOS MARRERO, con quien convive pacifica y
publicamente desde hace mas de 30 anios y con quien tiene dos hijos ambos
mayores de edad e independientes y de los cuales anexo registros civiles de
nacimiento; mi Poderdante se presento ante el juzgado primero de familia en
compania de su legitima conyuge LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ DE
NOVOA, repito, con la que esta separada de hecho desde hace 35 arios y
manifesto en la primera audiencia de conciliacion y pruebas fijada por el
juzgado primero de familia y adujo que no se divorciaba porque se habia
reconciliado con su esposa, por lo tanto se dio por terminado el proceso incoado,
pero una vez salieron del juzgado cada uno volvio a vivir la vida de conyuge
separado de hecho hasta la fecha.

4, Mi mandante LUIS JOSE NOVOA PENA, en la liquidacién de Bienes
de la sociedad conyugal realizada el dia 9 de Octubre de 1992, entrego
equitativamente y por voluntad de los conyuges, los siguientes bienes muebles e
inmuebles y enseres asi:



A) UN LOTE de terreno con la casa de habitacion sobre él construida,
distinguida en la nomenclatura urbana de Bogotd, distrito capital, con el numero
setenta y nueve veintisiete (79-27) de la calle cuarenta (40) urbanizacion
“MODELIA”, le corresponde la matricula inmobiliaria numero 050-0059674 de
la oficina de registro de instrumentos publicos de Bogota,

B) VEHICULO AUTOMOTOR, marca NISSAN PATROL, placa ew-9259, color
azul.

C) VEHICULO AUTOMOTOR, marca CHEVROLET-T, placa numero RD-
7755, modelo 1978., esto es el cincuenta por ciento (50%) del haber conyugal.
6. Mi mandante es de vida social y privada de buena reputacion.

7. La demandada no esta en estado de embarazo actualmente por su edad y por
no haber tenido nunca mds contacto sexual durante los 35 arios de separados de
hecho a la fecha.

8. Se me ha conferido Poder para actuar.

1. ACTUACION PROCESAL.

La demanda se admiti6 mediante providencia de fecha catorce (14) de
diciembre de dos mil veintitrés (2023).

La demandada se notifico por aviso de que trata el articulo 292 del Codigo
General del Proceso (C.G.P.), del asunto de la referencia, quien dentro del
termino legal guardo silencio de la demanda.

En virtud de la actitud asumida por la demandada, el juzgado otorgd término a
las partes del proceso para alegar de conclusion.

Como quiera que no existen pruebas por practicar, atendiendo la actitud
asumida por la demandada (silencio contestacion demanda, articulo 97 del
C.G.P) se emitira el respectivo pronunciamiento de fondo como a
continuacion se dispone, de conformidad con lo establecido en el articulo
278 del C.G.P. numeral 2°.

I11. CONSIDERACIONES

1. Revisadas las diligencias, dan cuenta las mismas, que los presupuestos
procesales se encuentran reunidos a cabalidad en este asunto y no se advierte
causal de nulidad que pueda dar al traste con lo que hasta ahora se ha actuado,
de manera tal que sin mas tardanza pasa el Despacho a emitir el
pronunciamiento de fondo que se le reclama.

2. El articulo 278 del Codigo General del Proceso (C.G.P.) establece: “En
cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total
o parcial en los siguientes eventos:2...cuando no hubiere pruebas por
practicar”, |0 anterior como quiera que la demandada guardo silencio respecto
a la presente demanda.

3. Seinvocacomo causal de divorcio la prevista en el numeral 8° del articulo
6° la Ley 25 de 1992, esto es “la separacion de cuerpos judicial o de hecho que
haya perdurado por mas de dos arios,” la que sin lugar a dudas encuentra su



fundamento en la obligacién que tienen los esposos de vivir juntos para
desarrollar los fines primordiales de la unién matrimonial cuales son la
habitacion, el socorro, la ayuda mutua, la procreacion, entre otros; quiere ello
significar que, cuando se presenta el rompimiento de esa convivencia y ésta
circunstancia se prolonga por un espacio que la ley establece como minimo de
dos afos, se abre paso esta causal de divorcio, dado que la ley presume que la
ausencia de reconciliacién por espacio tan considerable es suficiente para
evidenciar el mutuo propdsito de divorciarse.

4, De cara en las particularidades de este proceso, se tiene que la prueba de
la relacion matrimonial que une a LUIS JOSE NOVOA PENA y LUCIA
ESTELA ARIAS LOPEZ esta dada por la copia auténtica del Registro Civil
de Matrimonio que obra al folio 1 del indice electronico 03 del expediente
digital, expedido por autoridad competente para ello, documento que informa
de su celebracion en la fecha y lugar indicados en los antecedentes de este fallo.

Frente a la causal Octava se ha dicho por la Doctrina:

“Si uno de ellos abandono al otro y han transcurrido mas de dos arios de esa
circunstancia, seria inatil facultar exclusivamente al inocente para presentar
la demanda, pues esa conducta esta contemplada dentro de la causal segunda,
“el grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los conyuges
de los deberes que la ley les impone como tales y como padres”, causal que,
como es bien sabido, se da dia a dia, de modo que, paraddjicamente, solo
cuando cesan las conductas citadas es que empieza a correr el plazo de
caducidad; de ahi lo inatil que seria haber regulado como nueva circunstancia
de divorcio la separacion de hecho pero exigir la cualificacion de que sélo el
inocente la puede invocar. Otras de las finalidades perseguidas con la nueva
estructuracion de la causal octava fue precisamente la de acabar con la tirania
del “inocente” que, no obstante estar posibilitado para demandar el divorcio,
no lo hacia precisamente como una forma de retaliacion hacia el otro,
impidiéndole asi la posibilidad de regularizar su vida en lo que al aspecto
matrimonial respecta; de ahi que la causal mirada objetivamente acabe con
esa posibilidad de permitir que la iniciativa para el divorcio la tenga
cualquiera de los conyuges, indiscriminadamente y sin cualificar quién dio
lugar a la separacion, pues basta que ésta se haya dado de hecho por mas de
dos afios para que cualquiera de ellos la invoque. ™

En cuanto a los fundamentos de la causal invocada, se afirma por el demandante
que las partes se encuentran separadas desde hace mas de dos afos.

Para probar los hechos de la demanda, basta con aplicar lo dispuesto en el art.97
del C.G.P. que establece: “La falta de contestacién de la demanda o de
pronunciamiento _expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las
afirmaciones 0 negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesién contenidos en la demanda, salvo que la ley le
atribuya otro efecto...”, y en el presente asunto existié un total desinterés de la
demandada para hacerse parte en el proceso de la referencia, como quiera que
luego de ser notificada por aviso de la presente demanda, guardd silencio

" Alcides Morales Acacio. Lecciones de Derecho de Familia, Grupo Editorial Leyer, Pag. 560y ss.



respecto a los hechos de la misma, situacion que configura lo normado en el
articulo anteriormente transcrito.

En consecuencia, se tendran como ciertos los hechos en los cuales se
fundamento la presente demanda, estos son:

(X3

3. El dia 9 de Octubre de 1992, mediante escritura Numero
13.272, de la Notaria 27 del circulo de Bogotd, se liquido la
sociedad de bienes conyugales, de mi Poderdante y la
demandada LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ DE NOVOA,
quienes estan separados de hecho desde el mes de Mayo de 1988
hasta la fecha de hoy, esto es por mas de 35 ANOS, sin haber
tenido mas contacto ni relaciones intimas de tdlamo y mesa,
entre ellos respecto a su vida conyugal, la cual nunca se reanudo.
4, Mi poderdante LUIS JOSE NOVOA PENA en el afio 2017,
presento demanda de SUSPENSION DE LOS EFECTOS
CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO, contra su conyuge
LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ DE NOVOA, habiéndole
correspondido al juzgado primero de familia de esta ciudad, la
cual fue admitida y estando para audiencia de conciliacion del
1° de agosto de 2017, mi poderdante por un ataque de celos que
sintio con su compafiera permanente GLORIA ESTHER RAMOS
MARREROQO, con quien convive pacifica y publicamente desde
hace mas de 30 afios y con quien tiene dos hijos ambos mayores
de edad e independientes y de los cuales anexo registros civiles
de nacimiento; mi Poderdante se presentd ante el juzgado
primero de familia en compafiia de su legitima conyuge LUCIA
ESTELA ARIAS LOPEZ DE NOVOA, repito, con la que esta
separada de hecho desde hace 35 afios y manifesto en la primera
audiencia de conciliacion y pruebas fijada por el juzgado
primero de familia y adujo que no se divorciaba porque se habia
reconciliado con su esposa, por lo tanto se dio por terminado el
proceso incoado, pero una vez salieron del juzgado cada uno
volvid a vivir la vida de conyuge separado de hecho hasta la
fecha.

(...)

6. Mi mandante es de vida social y privada de buena reputacion.
7. La demandada no esta en estado de embarazo actualmente
por su edad y por no haber tenido nunca mas contacto sexual
durante los 35 afios de separados de hecho a la fecha. ”

Hechos que fueron expresados por el sefior LUIS JOSE NOVOA en su
demanda. Se tendra por cierto entonces, que las partes del proceso se
encuentran separadas desde hace més de dos afios, situacion que justifica la
cesacion de los efectos civiles del matrimonio catolico aqui pretendido con
fundamento en el numeral 8° del articulo 154 del C.C., que la pareja actualmente
se encuentra separada de cuerpos, que dicha separacion fue de hecho, que ha
perdurado por lapso superior a los dos afios y que no ha existido reconciliacion
entre ellos.




Finalmente hay que mencionar que en este caso que como quiera que los hijos
procreados dentro del matrimonio son mayores de edad, no se hara
pronunciamiento alguno sobre dicho aspecto, de igual manera, tampoco se hara
pronunciamiento frente a la liquidacion de la sociedad conyugal, por cuanto las
partes liquidaron la misma, mediante Escritura Pablica N0.13.272, de la Notaria
27 del circulo de Bogota el dia 9 de octubre de 1992.

IV DECISION

EN MERJTO A LO EXPUESTO, EL JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA
REPUBLICA'Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO contraido entre LUIS JOSE NOVOA PENA y
LUCIA ESTELA ARIAS LOPEZ DE NOVOA celebrado el dia 31 de enero
de 1976 en la Parroquia Nuestra Sefiora del Rosario - Catedral del Espinal, por
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Sin costas por no haber existido oposicion de la demandada.

TERCERO: Expedir a costa de los interesados y una vez en firme esta
providencia, copia auténtica de la misma para su inscripcion en el registro civil
de matrimonio y en el respectivo registro civil de nacimiento de las partes.
Oficiese.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
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Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA-MODIFICACION VISITAS
DTE: LINA VIVIANA GUTIERREZ CASTIBLANCO

DDO: JOSE LEONARDO CASTILLO VERANO.

RADICADO. 2023-00833

Se sefiala nuevamente la hora de las 2:30 p.m. del dia 10 del mes de julio del
afo 2024, con el fin de adelantar la audiencia de que trata el art. 392 del C. G. P.

Las partes deberan estarse a las previsiones del auto de fecha 19 de marzo de
2024. (anexo 16).

Frente a la solicitud de fijacion de cuota alimentaria, se NIEGA la misma, toda
vez que las partes mediante conciliacion celebrada el treinta (30) de junio de dos mil
veintidos (2022) ante el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, se fijo la cuota
alimentaria, por lo cual no resulta procedente la fijacion de una nueva cuota.

En relacion con el régimen de visitas provisionales y la medida de proteccion
solicitadas, de igual manera se niegan, teniendo en cuenta gque estas se encuentran
fijadas y que la parte demandante y su hija cuentan con una medida de proteccion ante
la Comisaria Primera de Familia de Usaquén Il de la ciudad de Bogota D.C., las cuales
seran objeto de modificacion, si a ello hubiere lugar, una vez se agote el debate
probatorio, con lo cual se garantizan el derecho de defensa y debido proceso de todas
las partes.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO —~ SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

FIJACION CUOTA ALIMENTARIA

DTE: LUZ MARLENY BUITRAGO PERDOMO
DDO: PEDRO JOHAN HERNANDEZ MALAGON
Rad. 2024-00030

Por el medio méas expedito posible, requiérase al Ministerio de Defensa
Nacional-Ejercito Nacional, para que se sirvan dar respuesta a la orden dada en el
oficio No. 0316 del 20 de febrero de 2024, debidamente enviado a su correo
electronico, el mismo dia, mes y afio.

CUMPLASE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
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JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

VERBAL.

Dte: MARIA ISABEL URREGO BARRETO

Ddo: MYRIAM LUCIA LOPEZ DE HERNANDEZ y otros.
Rad. No. 2024-00051

Se admite la presente demanda de NULIDAD ABSOLUTA promovida por
MARIA ISABEL URREGO BARRETO, quien actia como Curadora de su hija
MARLENE HERNANDEZ URREGO contra MYRIAM LUCIA LOPEZ DE
HERNANDEZ, LUIS EDUARDO HERNANDEZ VANEGAS, FREDDY
AUGUSTO HERNANDEZ LOPEZ, CLAUDIA MARCELA HERNANDEZ
LOPEZ, DANIELA HERNANDEZ MARTINEZ, DAVID LEONARDO
LOAIZA VALBUENA, BLANCA LIGIA VALBUENA DE LOAIZA y ANGIE
JOHANNA RODRIGUEZ VARGAS.

A la presente se le imprime al trdmite del proceso verbal previsto en el arts. 368
y s.s. del C. G. del P.

Notifiquese este auto a la parte demandada en la forma sefialada en los articulos
291 a 293 y 301 del C.G del P., o de conformidad con lo previsto en el articulo 8 de la
Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que cuenta con el término de veinte (20) dias para
contestar.

Reconocese personeria a la Dra. ISCLAIR ROCIO GARZON DAZA, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del
C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacién en el ESTADO No. 26
Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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CUSTODIA'Y CUIDADO PERSONAL Y FIJACION CUOTA ALIMENTARIA No.110013110020-2024-00060-00
DTE: RICARDO ORTIZ CONTENTO
DDO: LYNDA PATRICIA MUNOZ SALAZAR

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho procede a tomar la decision que en Derecho corresponda frente al
recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la demandada
LYNDA PATRICIA MUNOZ SALAZAR contra la providencia de fecha 13 de
febrero de 2024 que admitio la demanda de la referencia.

Fundamentos de la parte Recurrente: En resumen, sefiala el recurrente:
“Numeral 2° del articulo 100 del C.G.P. COMPROMISO O CLAUSULA
COMPROMISORIA. Es evidente que el demandante luego de impetrar la
demanda tratando de ahorrar tiempo y adelantandose a la legitimidad en causa
de la sefiora LYNDA PATRICIA MUNOZ SALAZAR acude a la Comisaria de
Familia de Barrios Unidos el dia 16 de febrero de 2024 donde llegan a un
acuerdo parcial y este acuerdo desestima las pretensiones de la demanda por
cuanto la custodia de los menores queda tacitamente en cabeza de la sefiora
LYNDA PATRICIA MUNOZ. Numeral 8° del articulo 100 del C.G.P. si bien la
competencia en este asunto es en este momento del juzgado de familia existe
como se ha dicho un PLEITO PENDIENTE entre las partes y se trae a colacion
lo ACORDADO por las partes ante la Comisaria de Familia de Barrios Unidos
el dia 16 de febrero de 2024 existiendo entonces la duda si ese arreglo
voluntario desestima las pretensiones de la demanda o no.”

Dentro del término de traslado la parte demandante manifest6: “Desde
ahora la excepcidn propuesta, la que debié proponerse como recurso de reposicion
no esta llamada a prosperar , pues el togado equivoca su proposicion ya que no tiene
en cuenta que la excepcion de compromiso o clausula compromisoria surge del pacto
previo en el cual las partes acuerdan someter sus diferencias a la resolucién de un
tribunal de arbitramento (clausula compromisoria), o del acuerdo al que llegan
durante el litigio con el mismo objeto (compromiso). De forma que, el demandado
puede alegar la existencia de dicho pacto con el fin de que el asunto no se someta a
la jurisdiccion del Juez ordinario sino de un Tribunal de Arbitramento. La clausula
compromisoria es el pacto contenido en un contrato o en un documento anexo a él,
en virtud del cual los contratantes acuerdan someter las eventuales diferencias que
puedan surgir con ocasién del mismo, a la decision de un Tribunal Arbitral...Para
claridad del apoderado de la pasiva, quien con relato pretende inducir en error al
funcionario judicial ha de aclararse que : Mi representado acudi6 el 16 de febrero
de 2024 al Centro Zonal Barrios Unidos del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar y no como se afirma en la excepcion propuesta a la Comisaria de Familia
de Barrios Unidos , pues la competencia funcional de estas dos entidades es diferente
Mi representado no acudié como al parecer es evidente para el togado, después de
impetrar la demanda que hoy nos ocupa; pues su asistencia fue como convocado de
la aqui demandada el 28 de septiembre de 2023, diligencia que habia sido suspendida
y finalmente reprogramada para el dia 16 de febrero hogafio...A LA EXCEPCION
PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO
ASUNTO Continua el recurrente equivocando el camino para dilatar r el presente
proceso pues Segun la jurisprudencia, “La figura del pleito pendiente esta
consagrada en nuestro ordenamiento procesal civil como una excepcion previa
(articulo 100, numeral 8), la cual se puede proponer en la contestacion del libelo
petitorio. Se funda esta excepcion en la imposibilidad que existe de adelantar dos
procesos entre unas mismas partes, con idénticas pretensiones y sobre idéntico
objeto...el 28 de septiembre de 2023 la sefiora LYNDA PATRICIA MUNOZ SALAZAR
solicitd al ICBF Centro Zonal de Barrios Unidos y no Comisaria de Familia la



celebracion de una audiencia de conciliacion extrajudicial constituye un mecanismo
alternativo de solucion de conflictos; NO ES UN PROCESO. NO SE TRABA UNA
LITIS por ser un mecanismo voluntario y autocompositivo. NO SE DICTA
SENTENCIA, pues sus resultados varian entre un acta de conciliacion, una
constancia de fracasada o una constancia de inasistencia...Las anteriores
consideraciones son suficientes para despachar desfavorablemente el recurso de
reposicion (las excepciones previas) incoado por el extremo pasivo. ”

CONSIDERACIONES:

Las excepciones previas se encuentran consagradas como medio de defensa
para la persona que es demandada y estan encaminadas a enderezar el tramite
procesal. Estas taxativamente aparecen consagradas en el articulo 100 de
nuestra codificacion adjetiva en lo Civil y la que propone la pasiva en este caso
concreto, exactamente aparece enlistada en el numeral 2° y 8° de la norma
indicada.

Ahora bien, en cuanto a la excepcidOn previa propuesta por la parte
ejecutante de Compromiso o clausula compromisoria establecida en el
numeral 2° del articulo 100 del C.G.P. basta con poner de presente lo

siguiente:

“La excepcion de compromiso o clausula compromisoria es una excepcion
que surge o se origina del pacto previo establecido entre las partes,
tendiente a someter el contrato o convenio suscrito entre ellas, a la
resolucion de un_tribunal de arbitramento, bajo un procedimiento y
condiciones senialado en el contrato. Asi, resulta aparentemente claro que,
si las partes voluntariamente se han sometido a este mecanismo de
resolucion de conflictos conocido de antemano por ellas, deba ser esa la
instancia ante la cual se resuelva el debate juridico por lo que podria
considerarse infundado, que ellas mismas desconozcan la clausula
correspondiente y acudan a la jurisdiccion ordinaria para la solucion de su
controversia. Por consiguiente, la excepcion descrita le permite al
demandado alegar la existencia de esta clausula dentro del proceso, a fin
de desvirtuar la competencia funcional del juez ordinario para conocer del
asunto, y llevar el conflicto a instancias del tribunal de arbitramento
previamente pactado para el efecto.” Negrillas fuera de texto.

En la autorizada opinion del jurista Hernando Morales Molina, expreso:
“..el compromiso y la clausula compromisoria determinan la renuncia a
hacer valer las pretensiones consiguientes ante los jueces, por lo cual en
caso de que existiendo ellos se someta la cuestion a la jurisdiccion
ordinaria, el demandado puede hacer valer la excepcion previa de
compromiso (C. de P.C., art. 97), pero si no lo hace se entiende que las
partes aceptan las operancias de los jueces ordinarios, salvo que con la
demanda o durante el proceso se acredite la existencia del compromiso o
de la clausula compromisoria, pues si ello ocurre en el primer momento el
Jjuez no puede darle curso a la demanda por carencia de jurisdiccion, y en
el segundo debe decretar de plano la nulidad de lo actuado por igual
motivo, porque dicha causal es insaneable’*

Al respecto el tratadista HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO sobre dicha
excepcion ha expresado:

! | Sentencia C-662/04 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes



“El pacto arbitral que comprende el compromiso y la clausula
compromisoria, tal como lo prevé el art.3 de la ley 1563 de 2012 se
instituyd como causal de excepcion previa, y en verdad, solo
constituye la tipificacion de un caso especifico de un caso de
incompetencia, que ya habia sido determinado por via de doctrina,
pero que el legislador para prevenir cualquier discusion sobre el
punto, resolvio seralarla como causal especifica...mediante la
cldusula_ compromisoria 0 el compromiso Ilamados genéricamente
pacto_arbitral, se obliga a someter la decisién de un_conflicto a
arbitros. Por tanto, si uno de los contratantes, haciendo caso omiso
de la clausula compromisoria o del compromiso procede a demandar
ante un juez civil, el demandado podra proponer la excepcion previa
respectiva, esto es, de incompetencia del funcionario, ya que en virtud
de la existencia de tal acuerdo el juez deja de ser apto para conocer
del proceso...la_prueba de ésta excepcidn es particularmente
sencilla, puesto gue la clausula compromisoria debe constar siempre
por _escrito, es un acto juridico solemne al igual que el compromiso,
expresiones éstas dos que se engloban dentro del concepto general de
pacto arbitral, el cual de acuerdo con el articulo 4° de la ley 1563 de
2012 debe constar en prueba documental. El funcionario judicial no
puede reconocer oficiosamente el pacto arbitral...”? (Negrillas y
subrayado fuera del texto)

Se tiene entonces que la excepcion previa denominada “Compromiso o clausula
compromisoria” se configura cuando los contratantes acuerdan que en caso de
surgir alguna diferencia, desacuerdo o inconformidad en cuanto al futuro
desarrollo del convenio celebrado, en vez de llevar ante un juez la decision
de los puntos controvertidos, lo someterdn a la consideracién de
arbitros.

Asi las cosas, comparando los requisitos que se requieren para poder hablar de
la existencia de “cldausula compromisoria” advierte el juzgado que no se
configura la excepcion previa argiiida por la pasiva, ya que no se dan los
presupuestos anotados con anterioridad, es decir, no se evidencia por ningun
medio, que las partes hayan acordado expresamente que las controversias que
surgieran entre los mismos habrian de ser resueltas a través de arbitros; por otro
lado, atendiendo lo dicho por el tratadista en apartes mencionado, tal
excepcion es un acto juridico solemne gue debe constar por escrito, lo que
al interior de las diligencias no acredito el apoderado de la demandada.

Por otro lado, en cuanto a la excepcion previa de pleito pendiente, “entre las
mismas partes y sobre el mismo asunto” (hum 8), se ha dicho por la
jurisprudencia:

Sala Plena de lo Contencioso Administrativo ha expresado respecto a la
excepcion previa de pleito pendiente: “La excepcion de pleito pendiente tiene
lugar cuando coetaneamente se sigan dos 0 mas procesos entre las mismas
partes y sobre el mismo asunto, vale decir que exista identidad de objeto y de

993
causa.

2 Codigo General del Proceso. Parte General. DUPRE Editores. 2016, HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO.
8 Santafé de Bogotd, D.C. cuatro (4) de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro (1994) Radicacion

numero: AC-2062 Actor: GUSTAVO FRANCISCO PETRO URREGO Y JUAN EUGENIO GUERRERO
MARTIN.



El objeto de la excepcidn previa de pleito pendiente es evitar, de una parte, la
existencia de dos 0 mas juicios con idénticas pretensiones y entre las mismas
partes y, de otra, juicios contradictorios frente a las mismas pretensiones; los
elementos concurrentes y simultaneos para la configuracion son: Que exista
otro proceso que se esté adelantando, por las mismas pretensiones, con
identidad de partes, causa y estén soportados en los mismos hechos.

Para que el pleito pendiente exista se requiere que se retnan los siguientes
requisitos: a) que exista otro proceso en curso; b) que las partes sean las
mismas; c) que las pretensiones sean idénticas; d) que por ser de la misma
causa sean soportadas en iguales hechos, requisitos que tienen que ser
recurrentes, es decir, que se encuentren simultaneamente los cuatro.

Con el fin de establecer si la causal de excepcion deprecada se configura, no
debemos apartarnos de los requisitos que la constituyen, los que, para el caso
presente, si bien se retne el identificado en literal b) que las partes sean las
mismas, no_sucede lo mismo con los demas, en primer _lugar, no existe
proceso adelantado en otro despacho judicial entre las partes del proceso
por las mismas pretensiones aqui debatidas, ahora bien en cuanto al acta
celebrada ante el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar Centro
Zonal Barrios Unidos en la misma y ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo en cuanto a la fijacion de custodia y cuota de alimentos de los
menores de edad, el Defensor de Familia establecié una cuota alimentaria
provisional, sin perjuicio que las partes pudieran acudir a la jurisdiccion
de familia para resolver lo pertinente frente a la custodia y alimentos
definitivos, que en este caso fue lo que hizo la parte demandante, pero no
€S UN proceso que este en curso entre las mismas partes.

Los anteriores postulados legales aplicados al caso concreto permiten afirmar
que deben despacharse desfavorablemente las excepciones planteadas.

En mérito de lo expuesto, el juzgado RESUELVE:

1.- DECLARAR no probada la excepcién de COMPROMISO o CLAUSULA
COMPROMISORIA y PLEITO PENDIENTE propuesta por la parte
demandada.

2.- Confirmar el auto que dispuso admitir la demanda de la referencia de fecha
13 de febrero de 2024.

3.- Condenar al excepcionante en las costas del presente tramite. Tasense,
incluyendo como agencias en derecho la suma de $400.000.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez



JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
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CUSTODIA'Y CUIDADO PERSONAL Y FIJACION CUOTA ALIMENTARIA No.110013110020-2024-00060-00
DTE: RICARDO ORTIZ CONTENTO
DDO: LYNDA PATRICIA MUNOZ SALAZAR

De la contestacion de la demanda presentada por la parte demandada, de los
hechos que puedan configurar excepciones de mérito, se corre traslado a la parte
demandante por el término legal de tres (3) dias, en la forma dispuesta por el
articulo 391 en concordancia con el 110 del Codigo General del Proceso
(C.G.P.). Por parte de la secretaria del juzgado, remitase a la parte demandante
y su apoderado judicial copia en PDF de la contestacion de la demanda, a los
correos electronicos por estos suministrados y cumplido lo anterior controlese

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

el termino antes indicado.

NOTIFIQUESE (2)

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.
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Republica de Colombia

Rama Judicial
Juzgado Veinte de Familia de Bogota
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

CANCELACION PATRIMONIO DE FAMILIA CURADURIA No. 2024-
00064 DE DIANA CAROLINA CASTILLO SOLANO y EDWARD
GIOVANNI RODRIGUEZ CASTRO, en representacion de los menores de
edad M AR.C.,J.R.C.y M.E.R.C.

Los sefiores DIANA CAROLINA CASTILLO SOLANO y EDWARD
GIOVANNI RODRIGUEZ CASTRO, en representacion de los menores de
edad M.A.R.C., J.R.C.y M.E.R.C, presentaron demanda para que a través del
proceso de jurisdiccion voluntaria se les designe un curador ad hoc, para que
las represente en el tramite de la cancelacion del patrimonio de familia
constituido mediante escritura publica nimero 7095 de fecha 5 de diciembre de
2023, otorgada en la Notaria Setenta y Dos del circulo de Bogota, a traves de la
cual la demandante constituyd el patrimonio de familia, que recae sobre el
inmueble identificado con el folio de matricula nimero 50C 1966089 de la
Oficina de Registro e Instrumentos Pablicos del Circulo de Bogota.

En lo pertinente los hechos en que fundamentan son los siguientes:

1.- Que son padres de los menores, tal como consta en los respectivos registros
civiles de nacimiento que hace parte de la presente demanda.

2.- Adquirieron el apartamento 401 de la calle 45 C No. 25-20 de Bogota, sobre
el cual se constituyo patrimonio de familia inembargable, a favor suyo e hijos
menores actuales y de los que llegaren a tener.

3.- Requiere levantar el patrimonio de familia, por cuanto desean vender el
inmueble antes relacionado, para adquirir otro en esta ciudad, con el proposito
de brindarle una mejor calidad de vida a sus menores hijos y a los que en el
futuro llegare a procrear.

ACTUACION PROCESAL :

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 13 de febrero de 2024,
notificada tanto a la Defensora de Familia como Agente del Ministerio Publico
del juzgado.



Agotado el tramite propio de la instancia, procede el Despacho a dictar la
correspondiente sentencia, con estribo en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Ningun analisis merece los presupuestos procesales, esto es los requisitos que
necesariamente deben estar presentes en toda relacion juridico-procesal para
predicar la existencia valida del proceso, dado que los mismos se encuentran
reunidos a cabalidad en el sub-lite.

El articulo 23 de la ley 70 de 1931 establece que la cancelacion del patrimonio
procede aun existiendo hijos menores, previo su consentimiento dado por medio
0 con intervencion de un curador, si lo tienen, o de un curador nombrado ad
hoc.

En este asunto se establecio que sobre el inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria nimero 50C 1966089, se constituy0 patrimonio de
familia inembargable por la progenitora de los menores a favor suyo y el de sus
hijos menores y los que llegare a tener; ahora, con apoyo en el registro civil de
nacimiento de los menores de edad se determina que los mismos son hijos de
los propietarios, aqui solicitantes y que a la fecha, aun son menores de edad.

Por tanto, frente a la pretension de cancelar el patrimonio de familia
inembargable que pesa sobre el citado inmueble, deben contar con la
autorizacién de sus menores hijos, otorgado a través del curador ad-hoc para
que autorice en su nombre dicha cancelacion, de alli entonces, que las stplicas
de la demanda, deban salir avantes, es decir, habra de designarse a favor de las
citadas menores, un curador ad hoc, para que en representacion de los nifios, de
su consentimiento, si a bien lo tiene, para el levantamiento del patrimonio de
familia que pesa sobre los inmuebles ya aludidos.

Dicho curador deberé constatar la real utilidad que con dicha cancelacion del
patrimonio obtengan los menores de edad, quien en el uso de sus facultades sera
quien suscriba o no la respectiva escritura, atendiendo el interés superior de los
nifos.

POR MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO VEINTE DE
FAMILIA DE BOGOTA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA
LEY,

RESUELVE:

PRIMERO: OTORGAR licencia para el levantamiento del patrimonio de
familia inembargable constituido por la sefiora DIANA CAROLINA



CASTILLO SOLANO, mediante escritura publica nimero 7095 de fecha 5 de
diciembre de 2023, otorgada en la Notaria Setenta y Dos del circulo de Bogota,
que recae sobre el inmueble identificado con el folio de matricula nimero 50C
1966089 de la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos del Circulo de
Bogotéa. Oficiese.

SEGUNDO: DESIGNAR curador ad-hoc para los menores de edad NNA
M.A.R.C.,, JR.C. y ME.R.C, al auxiliar de la justicia relacionado en acta
anexa, en los términos y para los fines del articulo 29 de la Ley 70 de 1931.

El auxiliar de la justicia designado, debera proceder a estudiar la viabilidad para
el levantamiento de la reserva que pesa sobre el inmueble aludido en apartes
anteriores.

Se sefiala como honorarios al auxiliar de la justicia la suma de $800.000.

TERCERO: Precisar que conforme lo dispone el articulo 581 del Codigo
General del Proceso, la licencia se otorga por el término de seis (6) meses
contados a partir de la fecha, para que se haga uso de ella a través de la escritura
publica correspondiente. En caso de vencer dicho plazo, deberd entenderse
extinguida la licencia. Para tal fin y a costa de las mismas partes interesadas
expidase copia auténtica de la presente sentencia, para los fines que estimen
pertinentes.

CUARTO: DECLARAR terminado el proceso y oportunamente archivese.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N° 26 De hoy 17 de abril de 2024
La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

Jes

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2024-00084-00
DTE: SANDRA JULEY TELLEZ RUBIANO
DDO: JHOANY ALEXANDER ZAPATA GALINDO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Codigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presentd, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Y

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

REF.: VERBAL

DTE: ALFONSO MARTINEZ AREVALO

DDO: CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ MORANTES
Rad. No. 2024-00096

ADMITIR la anterior demanda de REVOCACION DE DONACION POR
INGRATITUD ACUMULADA a INDIGNIDAD instaurada por ALFONSO
MARTINEZ AREVALO contra CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ MORANTES.

A la presente se le imprime al tramite del proceso verbal previsto en el arts.
368y s.s. del C G. del P.

Notifiquese al Ministerio Publico adscrito a este despacho para lo de su
competencia.

Notifiquese a la parte demandada de conformidad con lo establecido en los art.
291y 292 del C. G. del P, o de conformidad con lo previsto en el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022 y corrasele traslado por el término de veinte (20) dias.

Reconoce personeria a la Dra. SANDRA CONSUELO REYES VARGAS,
como apoderada de la parte actora, en los términos, y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
Bogota D.C, diecisiete (17) de abril de 2024 (articulo 295 del
C.G.P.). El auto anterior queda notificado a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 26
Secretaria:

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez



Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 84e11f63b24879a487d946bc1e9f81e5c9ebc9061ffd386bcIcec76263524522
Documento generado en 16/04/2024 09:05:38 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



APOYO JUDICIAL No.110013110020-2024-00134-00

DE: ELISA LOPEZ PULIDO
JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Admitase la anterior demanda de ADJUDICACION JUDICIAL DE
APOYOS, que, a través de apoderado judicial, presentan la sefiora ANGELA
RAMOS LOPEZ (hija), tendiente a obtener los beneficios dispuestos en la
Ley 1996 de 2019, a favor de la sefiora ELISA LOPEZ PULIDO.

Toémese nota que el presente tramite se solicita para la adjudicacion judicial de
apoyos, para la realizacion de actos juridicos, conforme lo establece el articulo
38 de la norma en apartes indicada.

Tramitese la presente demanda por el procedimiento VERBAL SUMARIO.

Notifiquese personalmente éste proveido al Agente del Ministerio Publico
adscrito a este Juzgado.

Conforme a lo previsto en el articulo 61 del C. C., se requiere a la parte
demandante, para que indigue a direccién de todos los parientes de la
sefiora ELISA LOPEZ PULIDO con la finalidad de vincularlos al presente
proceso.

Se reconoce al doctor CLAUDIO A. TOBO PUENTES como apoderado
judicial de las demandantes, en la forma, termino y para los fines del memorial
poder a ¢l otorgado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Juez
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CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO CATOLICO No.110013110020-2024-00143-00
DTE: MARIA DEL SOCORRO VELEZ RUIZ
DDO: GERARDO ANTONIO CANAL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Codigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presentd, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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v A

Jaggpads Vénto (20) do Familia

Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

CESACION EFECTOS CIVILES MATRIMONIO MUTUO ACUERDO
No. 1100131100202024-0017100 de GENOVA VANESSA ESCALANTE vy
WILLIAM ANTONIO GIRALDO HOYOS.

Se procede a dictar la sentencia que corresponda dentro del proceso de
la referencia, estando las diligencias en la oportunidad para ello y no presentandose
causal de nulidad que pueda invalidar lo hasta aqui actuado, lo que se hace previos
los siguientes:

ANTECEDENTES

Los sefiores GENOVA VANESSA ESCALANTE y WILLIAM ANTONIO
GIRALDO HOYQOS, presentaron solicitud a fin de que se decrete el divorcio del
matrimonio civil por ellos celebrado y se apruebe el acuerdo al que llegaron.

Los fundamentos facticos en que fincan sus pretensiones en lo pertinente son: Los
sefiores GENOVA VANESSA ESCALANTE y WILLIAM ANTONIO
GIRALDO HOYOS, contrajeron matrimonio catdlico celebrado el dia catorce
(14) de mayo de dos mil once (2011) en la Parroquia del Municipio del Santuario
- Antioquia.

Dentro del matrimonio se procrearon a los menores de edad NNA A.S.G.E,,
N.V.G.E.y S.G.E.

El domicilio conyugal fue la ciudad de Bogota D.C., la sociedad conyugal se
encuentra vigente y los conyuges de mutuo acuerdo han decidido divorciarse.

Para probar su calidad de conyuges aportan a las diligencias copia auténtica del
registro civil de matrimonio; y el acuerdo por ellos celebrado frente a las
obligaciones que seran asumidas respecto de cada uno y sus hijos menores de
edad.

CONSIDERACIONES

Descontados los presupuestos procesales en razon a que los mismos se encuentran
reunidos a cabalidad en este preciso caso y como se dejo escrito renglones atras no
se observa causal de nulidad que invalide lo actuado, procede el Juzgado a realizar
el pronunciamiento que se le reclama.

Se erige en esta oportunidad como causal para solicitar el divorcio el mutuo
acuerdo de los conyuges, la establecida en el numeral 9° del articulo 6° de la Ley
25 de 1992.



En este orden de ideas se tiene que los sefiores GENOVA VANESSA
ESCALANTE y WILLIAM ANTONIO GIRALDO HOYOS, han llegado a un
acuerdo frente a la cesacion de los efectos civiles del matrimonio catélico por ellos
celebrado, acuerdo que cumple con todas las previsiones sustanciales frente a sus
obligaciones mutuas y respecto a los derechos y obligaciones que como padres
tienen y les asiste para con sus menores hijos; voluntad de las partes con la que se
debe ser consecuentes en este pronunciamiento, por asi permitirlo el mismo
ordenamiento.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO VEINTE (20) DE
FAMILIA DE BOGOTA, D.C., ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY

RESUELVE:

Primero: Decretar la cesacion de los efectos civiles del matrimonio catolico
celebrado entre los sefiores GENOVA VANESSA ESCALANTE y WILLIAM
ANTONIO GIRALDO HOYOS el dia 14 de mayo de 2011 en la Parroquia del
Municipio del Santuario - Antioquia.

Sequndo: Aprobar en todas y cada una de sus partes el acuerdo celebrado por los
sefiores GENOVA VANESSA ESCALANTE y WILLIAM ANTONIO
GIRALDO HOYOS, el cual hace parte integral de esta providencia.

Tercero: Declarar disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal
formada por el matrimonio contraido entre los sefiores GENOVA VANESSA
ESCALANTE y WILLIAM ANTONIO GIRALDO HOYOS.

Cuarto: Expedir a costa de los interesados copia auténtica de esta providencia y
del acuerdo para su inscripcién en el Registro Civil de Matrimonio y en el Registro
Civil de Nacimiento de cada uno de los conyuges. Librense los oficios
pertinentes.

Quinto: Archivar las diligencias una vez se hagan las notificaciones de ley y las
desanotaciones a que hay lugar.

NOTIFIQUESE
WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretariaz DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2024-00175-00
DTE: YINA VIVIANA PARRA BORDA
DDO: VICTOR FABIAN PALOMINO OROZCO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Los alimentos establecidos por las partes del proceso mediante acuerdo
celebrado ante el Centro de Conciliacién de la Policia Nacional el dia 9 de
diciembre de dos mil dieciséis (2016), que contiene las obligaciones
alimentarias de VICTOR FABIAN PALOMINO OROZCO respecto de su
hija menor de edad NNA CH.N.P.P. representada legalmente por su
progenitora la sefiora YINA VIVIANA PARRA BORDA, contienen una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible, proviene del ejecutado y
constituye plena prueba contra él.

En tal virtud, el Juzgado con fundamento en los articulos 306 y 422 y siguientes
del Cddigo General del Proceso C.G.P., libra orden de pago por la via ejecutiva
de Unica instancia que pague las siguientes sumas de dinero:

1.  Por lasuma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y
TRES MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS M/CTE. ($2.443.291)
por concepto de la cuota alimentaria adeudada por el ejecutado para los meses
de enero a diciembre del afio 2017 en los términos establecidos en el acuerdo
que sirve de base a la presente accion ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio
2017 $320.250).

2. Por la suma de DOS MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA'Y SEIS
MIL QUINIENTOS DOCE PESOS M/CTE. ($2.656.512) por concepto de la
cuota alimentaria adeudada por el ejecutado para los meses de enero a diciembre
del afio 2018 en los términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la
presente accion ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2018 $336.550).

3. Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y
DOS MIL PESOS M/CTE. ($2.452.000) por concepto de la cuota alimentaria
adeudada por el ejecutado para los meses de enero a diciembre del afio 2019 en
los términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion
ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2019 $351.694).

4, Por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE. ($1.675.239) por
concepto de la cuota alimentaria adeudada por el ejecutado para los meses de
enero a diciembre del afio 2020 en los términos establecidos en el acuerdo que
sirve de base a la presente accion ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2020
$369.700).

5. Por la suma de DOS MILLONES OCHO MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y OCHO PESOS M/CTE. ($2.008.288) por concepto de la cuota
alimentaria adeudada por el ejecutado para los meses de enero a diciembre del
afio 2021 en los términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la
presente accion ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2021 $379.349).



6. Por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS M/CTE. ($1.348.632) por
concepto de la cuota alimentaria adeudada por el ejecutado para los meses de
enero a diciembre del afio 2022 en los términos establecidos en el acuerdo que
sirve de base a la presente accién ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2022
$406.889).

7. Porlasumade UN MILLON SEISCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL
TRESCIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE. ($1.669.325) por concepto
de la cuota alimentaria adeudada por el ejecutado para los meses de enero a
diciembre del afio 2023 en los términos establecidos en el acuerdo que sirve de
base a la presente accion ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2023
$466.376).

8. Por la suma de TRESCIENTOS TREINTA MIL CIENTO NOVENTA
Y OCHO PESOS M/CTE. ($330.198) por concepto de la cuota alimentaria
adeudada por el ejecutado para los meses de enero a marzo del afio 2024 en los
términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion
ejecutiva. (valor cuota alimentaria afio 2024 $517.177).

9. Por la suma de TRESCIENTOS VEINTE MIL DOSCIENTOS
CINCUENTA PESOS M/CTE. ($320.250) por concepto de las mudas de ropa
adeudadas por el ejecutado para el afio 2017 en los términos establecidos en el
acuerdo que sirve de base a la presente accion ejecutiva. (valor muda de ropa
afo 2017 $106.750).

10. Por lasuma de TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE. ($336.549) por concepto de las
mudas de ropa adeudadas por el ejecutado para el afio 2018 en los términos
establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion ejecutiva.
(valor muda de ropa afio 2018 $112.183).

11. Por la suma de TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL
SEISCIENTOS NOVENTA'Y TRES PESOS M/CTE. ($351.693) por concepto
de las mudas de ropa adeudadas por el ejecutado para el afio 2019 en los
términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion
ejecutiva. (valor muda de ropa afio 2019 $117.231).

12. Por la suma de TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE. ($369.699) por
concepto de las mudas de ropa adeudadas por el ejecutado para el afio 2020 en
los términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion
ejecutiva. (valor muda de ropa afio 2020 $123.233).



13. Por la suma de CIENTO VEINTE MIL CIENTO VEINTICUATRO
PESOS M/CTE. ($120.124) por concepto de las mudas de ropa adeudadas por
el ejecutado para el afio 2021 en los términos establecidos en el acuerdo que
sirve de base a la presente accion ejecutiva. (valor muda de ropa afio 2021
$126.449).

14. Por la suma de CUATROCIENTOS SEIS MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS M/CTE. ($406.884) por concepto de las
mudas de ropa adeudadas por el ejecutado para el afio 2022 en los términos
establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion ejecutiva.
(valor muda de ropa afio 2022 $135.629).

15. Porlasumade TRESCIENTOS TREINTA'Y DOS MIL SETECIENTOS
CUARENTA'Y SIETE PESOS M/CTE. ($332.747) por concepto de las mudas
de ropa adeudadas por el ejecutado para el afio 2023 en los términos
establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion ejecutiva.
(valor muda de ropa afio 2023 $155.457).

16. Por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS TRES MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE. ($2.303.750) por concepto de
los gastos de educacion adeudados por el ejecutado para los afios 2017 a 2024
en los términos establecidos en el acuerdo que sirve de base a la presente accion
ejecutiva.

17.  Se libra de igual manera mandamiento de pago por las cuotas que en lo
sucesivo se causen de conformidad al inciso segundo del articulo 431 del
Caodigo General del Proceso (C.G.P.).

18. Por los intereses civiles causados desde el momento en que se hizo
exigible la obligacidn, a la tasa del 6% anual (Art. 1617 del C.C.)

19. Sobre costas y agencias en derecho se dispondra en su momento procesal
oportuno.

Notifiquese esta determinacion al ejecutado en los términos de los articulos 291
y 292 del Codigo General del Proceso C.G.P. o articulo 8 de la ley 2213 de
2022. Haciéndole saber que cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar
la obligacion y/o de diez (10) dias para proponer excepciones.

Notifiquese personalmente la presente providencia al Defensor de Familia
y al Agente del Ministerio Publico adscritos a este despacho judicial.

Se reconoce a la doctora BLANCA LUCILA TAMAYO MEDINA como
apoderada judicial de la parte ejecutante en la forma, término y para los
fines del memorial poder a ella otorgado.



Atendiendo el contenido del escrito presentado con la demanda, se dispone
Conceder la solicitud de AMPARO DE POBREZA invocada por la sefiora
YINA VIVIANA PARRA BORDA, por encontrarse ésta ajustada a las
exigencias que al respecto hacen los articulos 151 y 152 del Codigo General del
Proceso C.G.P., para los efectos pertinentes dentro del presente asunto. Sin
necesidad de nombrarle abogado, teniendo en cuenta que la misma ya se
encuentra asistida legalmente por abogada de confianza.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria;. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

3o

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

EJECUTIVO ALIMENTOS.

Dte: LISETH PAOLA CANTOR VARON
Ddo: JHON FREDDY CERON SANCHEZ
Rad. No. 2024-00207

Reunidos los requisitos de ley, y satisfechas las exigencias del articulo 422 del
C. G. del P., y lo dispuesto en el articulo 430 ibidem, el Juzgado RESUELVE:

Librar orden de pago por la via ejecutiva presentada por la menor GISNEY
MARIANA CERON CANTOR, representada por la sefiora LISETH PAOLA CANTOR
VARON contra JHON FREDDY CERON SANCHEZ, para que, dentro del término de
cinco dias habiles contados a partir de la notificacion del presente proveido, pague las
siguientes sumas de dinero:

1.- CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA MIL PESOS ($473.880.00), correspondiente a las cuotas alimentarias
dejadas de cancelar de los meses de agosto a diciembre de 2017, a razén de una (1)
de $15.920.00 y cuatro (4) de $114.490.00, respectivamente.

2.- UN MILLON CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
NOVECIENTOS CUARENTA PESOS ($1.454.940.00), correspondiente a las cuotas
alimentarias dejadas de cancelar de los meses de enero a diciembre de 2018, a razén
de $121.245.00, cada una.

3.- UN MILLON QUINIENTOS CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS
CUARENTA PESOS ($1.542.240.00), correspondiente a las cuotas alimentarias
dejadas de cancelar de los meses de enero a diciembre de 2019, a razén de
$128.520.00, cada una.

4- UN MILLON QUINIENTOS CATORCE MIL SETECIENTOS
SETENTA'Y DOS PESOS ($1.514.772.00), correspondiente a las cuotas alimentarias
dejadas de cancelar de los meses de enero a diciembre de 2020, a razén de
$126.231.00, cada una.

5.- UN MILLON SEISCIENTOS NOVENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
OCHENTA Y OCHO PESOS ($1.691.988.00), correspondiente a las cuotas
alimentarias dejadas de cancelar de los meses de enero a diciembre de 2021, a razén
de $140.999.00, cada una.

6.- UN MILLON OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y CUATRO PESOS ($1.862.364.00), correspondiente a las cuotas
alimentarias dejadas de cancelar de los meses de enero a diciembre de 2022, a razén
de $155.197.00, cada una.

7.- DOS MILLONES CIENTO SESENTA MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y OCHO PESOS ($2.160.348.00), correspondiente a las cuotas
alimentarias dejadas de cancelar de los meses de enero a diciembre de 2023, a razén
de $180.029.00, cada una.



8.- SEISCIENTOS CINCO MIL DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS
($605.277.00), correspondiente a las cuotas alimentarias dejadas de cancelar de los
meses de enero a marzo de 2024, a razon de $201.759.00, cada una.

9.- Por las cuotas alimentarias y demas rubros pactados, que se causen desde
que la presentacion de la demanda hasta que se verifique el pago total de la misma.

10.- Por los intereses legales liquidados a la tasa del 6% anual desde la
exigibilidad de cada una de las anteriores cuotas y hasta cuando se verifique su pago
total

Sobre costas se decidira en su oportunidad.

Notifiquese este auto a la parte demandada en la forma sefialada en los articulos
291 a 293y 301 del C.G del P., y/o en cumplimiento con lo dispuesto en el articulo 8
de la Ley 2213 de 2022, haciéndole saber que cuenta con el término de cinco (5) dias
para pagar y/o diez (10) dias para excepcionar.

Reconocese personeria al estudiante de JUAN CARLOS PASACHOVA
RAMIREZ, adscrito al Consultorio Juridico de la Universidad Nacional de Colombia,
como apoderado judicial de la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

()
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JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

EJECUTIVO ALIMENTOS.

DTE: LISETH PAOLA CANTOR VARON
DDO: JHON FREDDY CERON SANCHEZ
RAD. NO. 2024-00207

En atencion al reporte del ADRES, librese oficio a NUEVA EPS, para que se
sirva informar la direccién de residencia y trabajo que reporta el sefior JHON
FREDDY CERON SANCHEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No
1.012.351.542. Secretaria elabore y tramite el respectivo oficio.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ

Jes
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UNION MARITAL DE HECHO No0.110013110020-2024-00142-00
DTE: EMILIA NEIRA SANABRIA
DDO: HEREDEROS DE GUSTAVO ACEVEDO CABALLERO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda de
DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO promovida por
EMILIA NEIRA SANABRIA en contra de los herederos determinados
LEONARDO FELIPE ACEVEDO NEIRA, LEIDY VIVIANA ACEVEDO
NEIRA, DIANA MARCELA ACEVEDO ROMERO y ANGELO STIVEN
ACEVEDO VARGAS y en contra de los herederos indeterminados del
fallecido GUSTAVO ACEVEDO CABALLERO.

Tramitese la demanda por el proceso VERBAL, en consecuencia, de la
demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término legal
de veinte (20) dias, para que la contesten y soliciten las pruebas que pretendan
hacer valer.

Notifiquese a la parte demandada la presente providencia en los términos
establecidos en los articulos 291 y 292 del C.G. del P., o articulo 8° de la ley
2213 de 2022. 1.

Por secretaria, dese cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 10° de la ley 2213
de 2022, efectuando el emplazamiento de los herederos indeterminados de
quien en vida respondié al nombre de GUSTAVO ACEVEDO CABALLERO
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. Efectuado el mismo
controle el término correspondiente. Las personas que concurran directamente
y contesten la demanda deberan acreditar la prueba de su calidad.

Se reconoce a la doctora RUTH MERY CANIZALEZ OVALLE como
apoderada judicial de la demandante NUBIA SILVA MURILLO, en la forma,
término y para los fines del memorial poder a ella otorgado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

! conforme lo dispone el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 se recuerda a las partes que es su deber enviar las
notificaciones respectivas a los correos electronicos que conozcan de la contraparte y El articulo 78 del Cédigo
General del Proceso (C.G.P.) que establece los Deberes y Responsabilidades de las partes y sus apoderados
en su numeral 14 Dispone: “Numeral 14: Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando
hubieren suministrado una direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmisién de
datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplira a més tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién ”



JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°26 De hoy 17 de ABRIL DE 2024

La secretaria:. DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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