
CUSTODIA VISITAS No.1100131100202020-0041900 

DTE: SAUL NARIÑO PINTA ORTEGA  

DDO: JENNIFER BAEZ SALDAÑA  

 

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA 

Bogotá D.C., veinte (20) de octubre de dos mil veinte (2020) 

 

Una vez revisado el asunto de la referencia, así como el informe presentado por 

la Comisaría Décima (10ª) de Familia de esta ciudad, se advierte que el señor 

SAUL NARIÑO PINTA ORTEGA estuvo en descuerdo frente a asuntos 

relativos de custodia y visitas, más no frente a la cuota alimentaria provisional 

fijada por la misma.  

 

Frente a lo anterior, resulta necesario ponerle de presente lo dispuesto en el 

artículo 111 de la ley 1098 de 2006 del Código de la Infancia y la Adolescencia 

que Dispone:  

 

“ARTÍCULO 111. ALIMENTOS. Para la fijación de cuota alimentaria se 

observarán las siguientes reglas: 

1. La mujer grávida podrá reclamar alimentos a favor del hijo que está por 

nacer, respecto del padre legítimo o del extramatrimonial que haya 

reconocido la paternidad. 

2. Siempre que se conozca la dirección donde puede recibir notificaciones el 

obligado a suministrar alimentos, el defensor o comisario de familia lo citará 

a audiencia de conciliación. En caso contrario, elaborará informe que suplirá 

la demanda y lo remitirá al Juez de Familia para que inicie el respectivo 

proceso. Cuando habiendo sido debidamente citado a la audiencia el 

obligado no haya concurrido, o habiendo concurrido no se haya logrado la 

conciliación, fijará cuota provisional de alimentos, pero sólo se remitirá el 

informe al juez si alguna de las partes lo solicita dentro de los cinco días 

hábiles siguientes.” Negrillas y subrayado fuera del texto.  

 

Se tiene entonces, que el trámite de que trata el artículo 111 del Código de la 

Infancia y la Adolescencia, atañe únicamente a asuntos relacionados con la 

inconformidad frente a la cuota alimentaria que establezca la Comisaría de 

Familia, más no otros temas relacionados con el menor de edad, y en el presente 

asunto, como ya se mencionó, la inconformidad del demandante surgió frene a 

la asignación de la custodia de la niña NNA SGPB. 

 

En consecuencia, debe adelantarse el trámite respectivo a través del 

proceso judicial correspondiente, para las controversias relacionadas con 

custodia y visitas, la parte interesada debe entonces, formular la demanda 

pertinente, allegando las pruebas que considere necesarias y someterla a 

reparto en debida forma, motivos por los cuales, el juzgado,  

 

RESUELVE:  

 

Declarar inadmisible el presente trámite allegado por la Comisaría de Familia 

de esta ciudad por las razones indicadas en la presente providencia.   

 
 

 



NOTIFIQUESE.  

El Juez, 

GUILLERMO RAUL BOTTÍA BOHÓRQUEZ 

(Firmado con firma electrónica) 

 

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C. 

La providencia anterior se notificó por estado 

N° 92 

De hoy 21 DE OCTUBRE DE 2020  

La Secretaria:  

   DORA INÉS GUTIÉRREZ RODRÍGUEZ  

ASP  
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