JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001 40 03 013 2022 00505 00
Procedimiento: Accion de tutela
Accionante: Olga Estella Villegas Villegas
Afectado: Deicy Yulieth Restrepo Zapata
Accionado: Savia Salud EPS
Vinculados: Departamento de Antioquia -Secretaria

Seccional de Salud y Proteccion Social
Hospital San Vicente de Paul de Caldas

Tema: Del derecho fundamental a la salud
Sentencia General: 155 Especial: 148
Decision: Concede amparo constitucional

Se procede a resolver la accion de tutela del tramite de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1.1. Manifest6 la accionante que actiia como agente oficiosa de la menor
Deicy Yulieth Restrepo Zapata, quien fue valorada en el Hospital San Vicente
de Paul del municipio de Caldas en el ano 2021, diagnosticandose
ESCOLIOSIS NO ESPECIFICADA, por lo anterior se le ordené una
panoramica de columna y posteriormente una valoracion por parte del

ortopedista.

Informa que la documentacion fue entregada desde el ano 2021, para que
fueran autorizados y programados los servicios de “CITA DE
RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA Y CITA CON ORTOPEDIA”,
las cuales fueron ordenadas por el médico tratante, sin embargo, hasta el
momento no se ha tenido ninguna respuesta, afirma la accionante que el

Hospital San Vicente de Paul de Caldas, no tiene la capacidad para asignar

Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Medellin
Fallo Accion de tutela con radicado 050014003013 2022 00505 00



la cita y se comunica con Savia Salud Medellin, quien le indica que no

pueden hacer nada y tienen que esperar.

Por lo anterior, considera que se debe tutelar el derecho fundamental de la
menor Deicy Yulieth Restrepo Zapata a la salud y solicita, se le ordene a
“la ENTIDAD ACCIONADA SAVIA SALUD EPS, que de manera inmediata
ASIGNE DIRECTAMENTE CITA DE RADIOGRAFIA PANORAMICA DE
COLUMNA Y CITA CON ORTOPEDIA”

1.2. La accion de tutela fue admitida en contra de Savia Salud EPS, el 13
de mayo de 2022 y se concedio la medida provisional rogada en el escrito de
amparo de tutela. Se ordeno la vinculacion del Departamento de Antioquia
—Secretaria Seccional de Salud y Proteccion Social y el Hospital San Vicente
de Paul de Caldas. Se les concedi6 el término de dos (02) dias para que se
pronunciaran sobre los fundamentos de hecho y de derecho expuestos por

la parte actora.

1.3. Savia Salud EPS, en respuesta a la accion de tutela indicéo que la
menor Deicy Yulieth se encuentra afiliada a Savia Salud en el régimen
subsidiado, aclara que no es su intencion poner en riesgo la salud de la
paciente y realizaron todas las gestiones necesarias para materializar los

servicios de salud.

Explica que no se oponen a la solicitud de autorizacion y asignacion de los

servicios ordenados e informa su programacion:

“RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA (GONIOMETRIA U
ORTOGRAMA) FORMATO 14" X 36" (ADULTOS), autorizado bajo NUA
17829643, direccionado al prestador de servicios SOCIEDAD MEDICA
RIONEGRO SOMER SA. NO REQUIERE CITA, SE DEBE PRESENTAR DE
LUNES A VIERNES DE 08:00 AM A 05:00 PM, ASISTIR CON
DISPONIBILIDAD DE TIEMPO PORQUE SE ATIENDE EN ORDEN DE
LLEGADA.

CONSULTA DE CONTROL O DE SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN
ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA, autorizado bajo NUA 17824339,
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direccionado al prestador de servicios ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE
PAUL DE CALDAS. CITA CON RESULTADO”

Informan, que se comunicaron con la accionante telefonicamente para darle

todas las indicaciones en relacion con la Radiografia Panoramica.

Considera, que no se trata de un actuar omisivo por parte de Savia Salud
EPS, sino que es directamente el prestador el llamado a garantizar la debida

prestacion del servicio.

Por lo anterior solicita que se declare la improcedencia de la accion por
hecho superado y levantar la medida provisional, toda vez que se realizaron

las gestiones pertinentes para la prestacion oportuna de lo requerido.

1.4. E]1 Hospital San Vicente de Pail Caldas, dando respuesta a la presente

accion de tutela, informo sus canales para el proceso de asignacion de citas.

Asi mismo, indica que se programo cita en la especialidad de ortopedia
para el dia 20 de mayo 2022 a la 1:20 p.m., informando lo anterior a la
senora Liliana Patricia Zapata en su calidad de madre de la menor Deicy

Restrepo.

Solicitando entonces, que se declare hecho superado, con base a lo

informado.

1.5. La Secretaria Seccional de Salud y Proteccion Social, dando
respuesta a la presente accion, manifiesta que le asiste razéon a la
accionante en su reclamacion, aclara las funciones asignadas a ellos
mediante Ordenanza Departamental 2020070002567 del 5 de noviembre
de 2020, por lo tanto, argumentan que se presenta falta de legitimacion por
pasiva, por considerar que son ajenos a la violacion de los derechos

fundamentales invocados.

Agregan, que no son la entidad competente para dar tramite a la peticion
realizada, lo anterior corresponde a ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA EPS
S.A.S. "SAVIA SALUD EPS"., por medio de la red de prestadores de servicios

con la que tenga contrato.
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Por lo anterior, solicitan ser exonerados de cualquier responsabilidad

derivada de la presente accion de tutela.

1.6. En atencion a la respuesta brindada por la accionada y vinculadas,
segun constancia que antecede, se establecio comunicacion con la senora
Olga Estella Villegas Villegas, quien actia como agente oficiosa de la menor
Deicy Yulieth Restrepo Zapata, a fin de corroborar lo dicho por las entidades,
quien informo6 que Savia Salud EPS, le indico telefonicamente como acceder
a la radiografia panoramica y la fecha y hora de la cita en especialidad en
ortopedia, la seniora Olga Villegas, informé que por razones econémicas no
habian podido asistir a las citas programadas ya que la menor vive en la
vereda Palmichal del Municipio de Betulia, igualmente lo comunico, por

escrito mediante memorial allegado el 23 de mayo de 2022.

1.7. Por lo anterior, mediante auto del 23 de mayo de 2022, se incorpora y
pone en conocimiento a la accionada y vinculadas memorial allegado por la
senora Olga Estella Villegas Villegas, quien actiia como agente oficiosa de la
menor Deicy Yulieth, donde informa las razones de inasistencia a los
servicios programados, otorgandoseles el termino de 1 dia para que se

pronunciaran sobre lo informado por la accionante.

1.8. La accionada Alianza Medellin-Antioquia EPS S.A.S. “SAVIA SALUD
EPS”, con el fin de dar respuesta al memorial allegado por la parte actora y
dentro del término oportuno, arrima una ampliacion a la contestacion inicial
de la tutela, en el que informa que para el servicio de “RADIOGRAFIA
PANORAMICA DE COLUMNA (GONIOMETRIA U ORTOGRAMA)
FORMATO 14" X 36" (ADULTOS)”, solo se tiene contrato vigente con el
prestador SOCIEDAD MEDICA RIONEGRO SOMER SA, y que el tramite de
cambio de prestador para la ciudad de Medellin se tornaria aun mas
demorado, por no contar con un convenio con una red prestadora en

Medellin, razén por la cual se deberia hacer por pago anticipado.

Agregan, que dicha informacion fue dada de manera telefonica a la senora
Olga Villegas, aclarando, que no es la madre de la menor afectada y se nego

a proporcionar el numero telefonico de la misma.
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Consideran que, con base en lo anterior, se configura hecho superado frente
a la autorizacion y solicitud de programacion de los servicios de “CITA DE

RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA Y CITA CON ORTOPEDIA”

1.9. Las vinculadas Departamento de Antioquia —-Secretaria Seccional de
Salud y Proteccion Social y Hospital San Vicente de Paul de Caldas, no
dieron respuesta al pronunciamiento de la senora Olga Estella Villegas

Villegas, del 23 de mayo de 2022, pese a ser debidamente notificado.

II. COMPETENCIA.

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion
Politica de Colombia y el Decreto 2591 de 1991, articulo 32, es competente
este Despacho para conocer y decidir respecto de la solicitud de tutela

impetrada.

III. PROBLEMA JURIDICO.

Corresponde a esta Dependencia determinar si la accionada y las entidades
vinculadas, estan vulnerando el derecho fundamental a la salud de la menor
Deicy Yulieth Restrepo Zapata, al no garantizarle la prestacion de los
servicios de “RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA (GONIOMETRIA U
ORTOGRAMA) FORMATO 14" X 36" (ADULTOS) y CONSULTA DE CONTROL O DE
SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA”
ordenados por el médico tratante o si por el contrario, atendiendo a la
respuesta emitida por parte de Savia Salud EPS, se configura un hecho
superado al haberse autorizado y programado los servicios antes

mencionados.
IV. CONSIDERACIONES
4.1. DE LA ACCION DE TUTELA.
La accion de tutela de linaje constitucional, esta instituida uUnica y
exclusivamente para la proteccion de los Derechos Constitucionales

Fundamentales de todas las personas del Estado cuando éstos resulten

vulnerados por la accion u omision de una autoridad que los desconozca.
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4.2. DE LA LEGITIMACION EN LA CAUSA (ACTIVA - PASIVA) EN LA
ACCION DE TUTELA.

De conformidad con el articulo 86 de la constitucion politica “Toda Persona”
puede recurrir a la accion de tutela “para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
mismo o por quien actiie a su nombre, la proteccion inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad

publica”.

Conforme lo anterior, la accion de tutela puede ser ejercida por toda persona
que considere que le estan vulnerando sus derechos constitucionales
fundamentales sea nacional o extranjera, natural o juridica, ciudadano o
no, que se halle en el territorio colombiano o se encuentre por fuera y la
autoridad o particular que vulnero6 los derechos fundamentales se encuentre

en Colombia. Asi pues, puede ser ejercida directamente o por quien actie a

su nombre, bien sea por medio de (i) un representante legal en el caso de los
menores de edad, las personas juridicas, los incapaces absolutos y los
interdictos; (ii) mediante apoderado judicial; y (iii) por agencia oficiosa. En
estos tres ultimos casos se debe probar la legitimacion en la causa por
activa. Como ya se expreso, por mandato constitucional se faculta a todo
ciudadano para que en su propio nombre instaure accion de tutela ante una
autoridad judicial con el fin de hacer valer sus derechos fundamentales
cuando los considere vulnerados o amenazados; dentro del presente caso,
la senora Olga Estella Villegas Villegas, actia como agente oficiosa de la
menor, Deicy Yulieth Restrepo Zapata, por lo que se encuentra legitimada

en la causa por activa.

Se tiene ademas la legitimacion en la causa por pasiva de la accionada, toda
vez que es la entidad a la cual se le endilga la “presunta” vulneracion de los
derechos fundamentales esgrimidos por la accionante.

4.3. DERECHO A LA SALUD.

Frente al particular, la Corte Constitucional en reiterados pronunciamientos

ha expresado que “El articulo 49 de la Constituciéon, modificado por el Acto
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Legislativo 02 de 2009, consagra el derecho a la salud y establece que “la
atencion de la salud y el saneamiento ambiental son servicios publicos a
cargo del Estado. Se garantiza a todas las personas el acceso a los servicios

de promocioén, proteccion y recuperacion de la salud™.

-A saber, en la sentencia T 196 de 2018 la alta corporacion establecio lo

siguiente:

“Es preciso senalar que la referida Ley Estatutaria 1751 de 20152 fue objeto
de control constitucional por parte de esta Corporacion que mediante la
sentencia C-313 de 2014 precisé que “la estimacion del derecho fundamental
ha de pasar necesariamente por el respeto al ya citado principio de la
dignidad humana, entendida esta en su triple dimension como principio
fundante del ordenamiento, principio constitucional e incluso como derecho
fundamental auténomo. Una concepcion de derecho fundamental que no
reconozca tales dimensiones, no puede ser de recibo en el ordenamiento
juridico colombiano”. Bajo la misma linea, la Corte resalté que el cardacter
auténomo del derecho a la salud permite que se pueda acudir a la accién de
tutela para su proteccién sin hacer uso de la figura de la conexidad y que la
irrenunciabilidad de la garantia “pretende constituirse en una garantia de

cumplimiento de lo mandado por el constituyente™s.

En suma, tanto la jurisprudencia constitucional como el legislador estatutario
han definido el rango fundamental del derecho a la salud y, en consecuencia,
han reconocido que el mismo puede ser invocado via accién de tutela cuando
resultare amenazado o vulnerado, situacion en la cual, los jueces
constitucionales pueden hacer efectiva su proteccion y restablecer los

derechos conculcados.

Ello permite reconocer el caracter fundamental del derecho a la salud,
entendido este como un concepto amplio que busca materializar la dignidad

humana de las personas.

4.4. PRINCIPIO DE CONTINUIDAD EN EL SERVICIO DE SALUD.

IC. Const., T-196 de 2018.

2 «“por medio de la cual se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan otras disposiciones”.

3 Corte Constitucional, sentencia C-313 de 2014 (MP Gabriel Eduardo Mendoza Martelo; SVP Mauricio Gonzalez Cuervo, Luis
Guillermo Guerrero Pérez, Jorge Ignacio Pretelt Chaljub; AV Marfa Victoria Calle Correa, Mauricio Gonzalez Cuervo, Luis
Guillermo Guetrero Pérez, Alberto Rojas Rios, Luis Ernesto Vargas Silva).
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Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia T-405 de 2017, lo

siguiente:

“(...) el principio de continuidad fue consagrado inicialmente en la Ley 1122
de 2007 y desarrollado en el articulo 6° (lit. d) de la Ley 1751 de 2015 que
establece que “las personas tienen derecho a recibir los servicios de salud de
manera continua. Una vez la provision de un servicio ha sido iniciada, este no
podra ser interrumpido por razones administrativas o econdémicas”. De tal
forma, lo ha aplicado este Tribunal bajo el entendido que conlleva la ejecucion
de los procedimientos de forma ininterrumpida, constante y permanente, sin
que sea aceptable su suspension sin una justificacion constitucional

pertinente. En la Sentencia T-760 de 2008 se expuso:

“Se garantiza pues, que el servicio de salud no sea interrumpido, stbitamente,
antes de la recuperacion o estabilizacion del paciente. Para la jurisprudencia
“(...) puede hacerse la distincion entre la relacién juridica- material, esto es la
prestacion del servicio que se materializa en una obligacién de medio o de
resultado segun el caso, y la relacion juridica-formal, que se establece entre
la institucion y los usuarios.” Una instituciéon encargada de prestar el servicio
de salud, puede terminar la relacion juridico— formal con el paciente de
acuerdo con las normas correspondientes, pero ello no implica que pueda dar
por terminada inmediatamente la relacién juridica— material, en especial si a

la persona se le estd garantizando el acceso a un servicio de salud.”

En cuanto a este principio la Corte, en Sentencia C-800 de 2003, establecio
cuales son los eventos constitucionalmente aceptables en relacion a la
determinacion de interrumpir inesperadamente el servicio por parte de las

EPS:

“Por otra parte, también se ha ido precisando en cada caso, si los motivos en
los que la EPS ha fundado su decision de interrumpir el servicio son
constitucionalmente aceptables. Asi, la jurisprudencia, al fallar casos
concretos, ha decidido que una EPS no puede suspender un tratamiento o un
medicamento necesario para salvaguardar la vida y la integridad de un

paciente, invocando, entre otras, las siguientes razones:
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(1) porque la persona encargada de hacer los aportes dejo de pagarlos;

(i)  porque el paciente ya no esta inscrito en la EPS correspondiente, en
razoén a que fue desvinculado de su lugar de trabajo;

(iii)  porque la persona perdié la calidad que lo hacia beneficiario;

(tv)  porque la EPS considera que la persona nunca reunio los requisitos
para haber sido inscrita, a pesar de ya haberla afiliado;

(v)  porque el afiliado se acaba de trasladar de otra EPS y su empleador
no ha hecho atin aportes a la nueva entidad; o

(vi)  porque se trata de un servicio especifico que no se habia prestado
antes al paciente, pero que hace parte integral de un tratamiento que

se le viene prestando.”

Asi las cosas, la jurisprudencia ha reconocido cuatro eventos
constitucionalmente admisibles para la suspension del servicio, pero al
mismo tiempo ha conferido especial trascendencia al principio de
continuidad en salud y a la obligacion que tienen las entidades encargadas
de materializarlo. Por tanto, les ha vedado la posibilidad de suspender
subitamente la atencion habiéndose iniciado los tratamientos o
administrado los medicamentos, si como efecto de esta interrupcion se
vulneran o amenazan derechos fundamentales. Por tal motivo se ha exigido
a la institucion continuar con la prestacion médica hasta tanto el paciente
supere la enfermedad o hasta que otra IPS asuma su atencién. Con base en
ello, esta constitucionalmente prohibido, salvo las excepciones previstas en
la sentencia C-800 de 2003, que una entidad abandone el tratamiento al
que se somete a una persona, su evolucion diagnostica y la busqueda de

alternativas para confrontar la enfermedad.

4.5. CASO CONCRETO.

En el caso bajo analisis, se tiene que la senora Olga Estella Villegas Villegas
en representacion de la menor Deicy Yulieth Restrepo Zapata, presento
solicitud de amparo constitucional contra de Savia Salud EPS, invocando la
proteccion de su derecho fundamental a la salud, el que considera
vulnerado, por no garantizarle la prestacion efectiva del servicio en salud de
“RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA (GONIOMETRIA U
ORTOGRAMA) FORMATO 14" X 36" (ADULTOS”, y “CONSULTA DE

Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Medellin
Fallo Accion de tutela con radicado 050014003013 2022 00505 00



CONTROL O DE SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN ORTOPEDIA Y
TRAUMATOLOGIA”, ordenado por su médico tratante.

Por su parte la accionada Savia Salud Eps, en respuesta a la tutela, informo
que fueron asignados y programados los servicios médicos ordenados por

el médico tratante de la siguiente manera:

“RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA (GONIOMETRIA U
ORTOGRAMA) FORMATO 14" X 36" (ADULTOS), autorizado bajo NUA
17829643, direccionado al prestador de servicios SOCIEDAD MEDICA
RIONEGRO SOMER SA. NO REQUIERE CITA, SE DEBE PRESENTAR DE
LUNES A VIERNES DE 08:00 AM A 05:00 PM, ASISTIR CON
DISPONIBILIDAD DE TIEMPO PORQUE SE ATIENDE EN ORDEN DE
LLEGADA.

CONSULTA DE CONTROL O DE SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN
ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA, autorizado bajo NUA 17824339,
direccionado al prestador de servicios ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE
PAUL DE CALDAS. CITA CON RESULTADO”

Lo cual se informa de manera telefonica a la senora Olga Villegas.

La vinculada Hospital San Vicente de Paul de Caldas, en respuesta a la
accion de tutela, indic6 que se asigno cita en la especialidad de ortopedia
para el dia 20 de mayo 2022 a la 1:20 p.m., informando lo anterior a la
senora Liliana Patricia Zapata en su calidad de madre de la menor Deicy
Restrepo, a la cual es necesario asistir con resultados obtenidos en la

RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA.

Igualmente, la vinculada Secretaria Seccional de Salud y Proteccion
Social, en respuesta a la accion de tutela, informa que no son competentes
para dar tramite a lo solicitado mediante accion de tutela y solicitan ser

exonerados de cualquier responsabilidad.

En atencion a lo manifestado por la accionada y vinculadas en sus
respuestas, segun constancia secretarial que antecede, se establecio

comunicacion con la senora Olga Estella Villegas Villegas, quien actia como
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agente oficiosa de la menor Deicy Yulieth Restrepo Zapata a fin de
corroborar lo dicho por las entidades, sin embargo, indica que no fue posible
asistir a los servicios programados, por razones economicas, e informa que

allegara por escrito las razones informadas.

Por lo anterior, mediante auto del 23 de mayo de 2022, se incorpora y pone

en conocimiento lo informado por la accionante.

La accionada Alianza Medellin-Antioquia EPS S.A.S. “SAVIA SALUD
EPS”, dando respuesta a lo anterior informa que dicho cambio en el
prestador del servicio provocaria mas demora, por no contar actualmente
con un convenio con una red prestadora en Medellin, informacion dada

igualmente a la accionante.

Las vinculadas Departamento de Antioquia -Secretaria Seccional de
Salud y Proteccion Social y Hospital San Vicente de Paul de Caldas, no

se pronunciaron a lo informado por la accionante.

Descendiendo al caso concreto, el despacho debe indicar lo siguiente:

En primer lugar, si bien la entidad accionada gestiono, la asignacion de la
cita de “RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMNA (GONIOMETRIA U
ORTOGRAMA) FORMATO 14" X 36”7, y “CONSULTA DE CONTROL O DE
SEGUIMIENTO POR ESPECIALISTA EN ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA” lo
cierto es que, no se ha efectivizado la prestacion de los servicios requeridos
por falta de recursos economicos de la progenitora de la menor afectada
Deicy Yulieth Restrepo Zapata, para poder desplazase a las IPS asignadas
por Savia Salud, ello significa que en aplicacion al principio de continuidad
en los términos anotados en la parte considerativa de esta providencia, la
prestacion efectiva de los servicios de salud incluye el que se practique de
forma oportuna, desde el momento en que el médico tratante establece que
se requiere un medicamento, procedimiento o consulta con especialista, sin
demoras, aunado no basta con autorizar los procedimientos, sino que la EPS

es garante de su materializacion.

Es importante poner en consideracion que la afectada es una menor de edad

representada por la senora Olga Estella Villegas Villegas, cuenta con fuero
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especial de proteccion y es deber de esta juzgadora de conformidad con lo
establecido por la Jurisprudencia Constitucional, considerar las
circunstancias particulares que la rodean, y que estan afectando su salud y

calidad de vida.

Adicionalmente, se inform6 a la accionada y vinculadas, sin que
desvirtuaran la capacidad economica de la actora, que la no asistencia a los
servicios autorizados y programados obedecia a la situacion economica
precaria que presenta la senora Liliana Patricia Zapata madre de la menor
Deicy Restrepo y con ello la dificultad para poderse desplazar a varios
municipios. Por ello solicité que dichos servicios fueran prestados en la
ciudad de Medellin, en la cual se facilitaria el acceso a los mismos, en
procura de los principios del Derecho Fundamental de Salud, que valga la
pena, resaltar, se encuentran enunciados en el articulo 6 de la Ley 1751 de

2015, de los cuales se resaltan los siguientes:

... “Articulo 6°. Elementos y principios del derecho fundamental a la
salud. El derecho fundamental a la salud incluye los siguientes elementos
esenciales e interrelacionados:

a) Disponibilidad. El Estado debera garantizar la existencia de servicios y
tecnologias e instituciones de salud, asi como de programas de salud y
personal médico y profesional competente; c) Accesibilidad. Los servicios y
tecnologias de salud deben ser accesibles a todos, en condiciones de
igualdad, dentro del respeto a las especificidades de los diversos grupos
vulnerables y al pluralismo cultural. La accesibilidad comprende la no
discriminacion, la accesibilidad fisica, la asequibilidad econémica y el acceso

a la informacién;”

Por lo anterior, se protegeran los derechos fundamentales de la menor
afectada y, en consecuencia, se ratificara la medida provisional impuesta
desde la admision de la tutela, en cuanto a la autorizacion y materializacion
de los servicios meédicos “CITA RADIOGRAFIA PANORAMICA DE
COLUMNA” y “CITA CON ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA”, respecto de
los cuales deberan ser autorizados y programados en la ciudad de Medellin,
en razon a las condiciones de precariedad economica informadas en la

accion de tutela.
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Por otra parte, se desvinculara al Departamento de Antioquia —Secretaria
Seccional de Salud y Proteccion Social y al Hospital San Vicente de Paul
de Caldas, al no denotarse comportamiento u omision de su parte que
pongan en peligro los derechos fundamentales del actor, pues tal como se
dijo en precedencia, la responsabilidad recae tunica y exclusivamente de la

EPS.

Corolario de lo expuesto, el amparo constitucional deprecado sera

concedido.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita Juez Trece Civil Municipal de
Oralidad de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por mandato de la Constitucion Politica,

RESUELVE

Primero: Tutelar los derechos fundamentales de la menor Deicy Yulieth
Restrepo Zapata, los cuales estan siendo vulnerados por Savia Salud EPS,

por lo expuesto en precedencia.

Segundo: Ratificar la medida provisional concedida en el auto admisorio
de fecha 13 de mayo de 2022, aclarando que la autorizacion y
materializacion de los servicios meédicos “CITA RADIOGRAFIA
PANORAMICA DE COLUMNA” y “CITA CON ORTOPEDIA Y
TRAUMATOLOGIA”, deberan ser en la ciudad de Medellin

Tercero: Ordenar a Savia Salud E.P.S., que INMEDIATAMENTE, proceda
de manera prioritaria, a la materializacion de los servicios médicos
denominados “CITA RADIOGRAFIA PANORAMICA DE COLUMA” y “CITA
CON ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA”, ordenado por el médico tratante
de la menor Deicy Yulieth Restrepo Zapata, en aras salvaguardar su

derecho a la salud y a la vida.

Cuarto: Desvincular al Departamento de Antioquia -Secretaria

Seccional de Salud y Proteccion Social y Hospital San Vicente de Paul
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de Caldas, al no denotarse comportamiento u omision de su parte que

pongan en peligro los derechos fundamentales del actor.

Quinto: Notificar a las partes la presente providencia e informarles que
puede ser impugnada al correo electronico

cmpll3med@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el horario comprendido

entre las 8:00 am y las 5:00 pm, de lunes a viernes. En caso de no
ser impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion,
remitase inmediatamente el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision.

NOTIFIQUESE

PAULA ANDREA SIERRA CARO
JUEZ

APH.
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