JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diecinueve (19) de enero dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal (extincion usufructo)

Demandante Guillermo Soto Sanchez

Rodrigo Soto Sanchez

Demandado Sucesion de Guillermo Soto Rubio y
Bertha Sanchez de Soto
Radicado 05001 40 03 013 2021 01360 00
Auto Interlocutorio No. 101
Asunto Rechaza demanda por competencia

Mediante auto del 18 de agosto de 2022, fue inadmitida la demanda de la
referencia, a efectos de que fueran subsanados los defectos que causaron su
inadmision.

Por lo anterior, dentro del término otorgado, la parte demandante allego
memorial subsanando los requisitos senalados; no obstante, se encuentra que
no es posible proceder con la admision de la demanda por lo que se pasara a

explicar:

Requisito exigido:
“4. A fin de determinar el tramite correspondiente y la competencia de este
despacho para conocer el asunto, de conformidad con el articulo 26 del
C.G.P., se servira aportar el avaluo catastral actualizado del bien inmueble

con matricula No. 001-126656.

Forma en que se subsané:

Se aporta con los anexos de la demanda, documento de impuesto predial de
agosto de 2022, el cual menciona a la senora Bertha Sanchez de Soto, quien
fuere beneficiaria del usufructo, constituido mediante escritura publica No.

574 de 28 de febrero de 2003, respecto del cual se pretende su extincion, y se
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observa que, como avalio total del inmueble, se indica la suma de
$230.029.000.

Ahora bien, el articulo 26 numeral 3 del Codigo General del Proceso, que

establece la determinacion de la cuantia, dispone lo siguiente:

“3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de titulacion y los
demas que versen sobre el dominio y la posesion de bienes, por el

avaluo catastral de estos”. Negrillas propias.

Bajo esa linea, para radicar la competencia, nuestro estatuto procesal civil, se
orienta por regla general en el factor cuantia, y en el articulo 25 del C.G.P.,
senala una serie de directrices, para establecer la competencia por el factor

cuantia, a saber:

“...) Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son
de mayor, de menor y de minima cuantia. Son de minima cuantia cuando
versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a
cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son
de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor
cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos
legales mensuales vigentes (150 smlmv). El salario minimo legal
mensual a que se refiere este articulo, serd el vigente al momento de la

presentacion de la demanda (...)”. Negrilla intencional.

A su turno, el articulo 18 numeral 1° Ibidem, dispone:

“(...) Los jueces civiles del circuito conocen en primera instancia de los
siguientes asuntos: 1. De los contenciosos de mayor cuantia, incluso
los originados en relaciones de naturaleza agraria salvo los que le
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa (...)”. Negrillas

propias.
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Advierte el Despacho que el avaluio catastral del inmueble objeto de la presente
demanda corresponde a la suma de $230.029.000, valor que de acuerdo al
articulo 25 del C. G. del P. supera los 150 salarios minimos legales mensuales
vigentes para el ano 2021, fecha en la cual se presento la demanda, por lo
que, este despacho carece de competencia para conocer de este proceso, en

razon de la cuantia.

Asi las cosas, el conocimiento del presente proceso corresponde a los Jueces
Civiles del Circuito de Medellin (Reparto), por lo que en virtud de lo previsto
en el articulo 90 inciso 2 del C.G.P., este Despacho ordenara enviar la

demanda con sus anexos.

En consecuencia, el Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Medellin;

RESUELVE

Primero: Rechazar la presente demanda Verbal - extincion usufructo,
instaurada por Guillermo Soto Sanchez y Rodrigo Soto Sanchez en contra

de la Sucesion de Guillermo Soto Rubio y Bertha Sanchez de Soto.

Segundo: Remitir el expediente al JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
DE MEDELLIN (REPARTO) a través de la Oficina Judicial, con el fin de que

sea éste quien asuma el conocimiento y tramite del mismo.

Tercero. Por cuanto la presente demanda se presenté en forma virtual,

procédase al archivo de las mismas, previa finalizacion en el sistema de

gestion.
NOTIFIQUESE
PAULA ANDREA SIERRA CARO
JUEZ
JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
AHG El auto que antecede se notifica por anotaciéon en

estados No._007 _Fijado en un lugar visible de la
secretaria del Juzgado hoy _ 20 DE ENERO DE
2023 a las 8:00 A.M.

JHON FREDY GOEZ ZAPATA

Secretario
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