Senores
JUZGADOS PENALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C

ACCIONANTE:  JUAN CARLOS GONZALEZ VALERO

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C,
OLGA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ

CESAR DIMAS BARRERO

Referencia: ACCION DE TUTELA

Respetados sefiores:

JUAN CARLOS GONZALEZ VALERO mayor y vecino de esta ciudad identificado con cedula de
ciudadania No 79.154.386 expedida en Bogota D.C., mayor de edad residenciado y domiciliado en
Bogota D.C. me permito manifestar que se me han vulnerado derechos fundamentales al debido
proceso, a la administracion de justicia, al derecho de defensa, a la igualdad, por lo que me permito
impetrar accion constitucional de la referencia con base en los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: La sefiora OLGA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ inicio demanda ordinaria laboral
en contra del NUEVO LICEO LONDRES segun poder conferido al abogado CESAR DIMAS
BARRERO, correspondiéndole al Juzgado Primero Municipal de pequeiias laborales de Bogota D.C
con No. 11001410500120200006200.

SEGUNDO: En auto de fecha 28 de octubre de 2022 el juzgado primero municipal de pequefias
causas laborales de Bogota admitié la demanda en contra del LICEO DE LONDRES, razon social
diferente a la que se menciond en el poder, (Nuevo Liceo de Londres) de donde se colige que los

dos nombres se parecen pero no comesponden a la misma entidad

TERCERO: sin ostentar la calidad de abogado me hice presente en el juzgado en mencion como
heredero ya que mi padre JUAN FRANCISCO GONZALEZ WANDURRAGA (Q.E.P.D.) era el
propielario individual del Liceo de Londres con NIT. No 2937123-7 persona que fallecié el dia 16 de
agosto de 2009 por lo que considere que me afectaba como heredero en mis intereses: esta

demanda.

CUARTO: Sefor juez obsérvese que en el poder que se concedio al abogado CESAR DIMAS
BARRERO se menciond al Nuevo Liceo de Londres (demandado) pero no se identificd el
establecimiento no se indicd NIT. U otro dato que identificara realmente quien es el demandado,
incumpliendo con el articulo articulo 82. No 2 Del C.G.P. Requisitos de la demanda o el articulo 26
No 4 del cédigo de Procedimiento Laboral Cuando indico:
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2. “El nombre y domicilio de las partes Y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus
representantes legales. Se debera indicar el numero de idenlificacion del demandante y de su
representante y el de los demandados si se conoce. Tratdndose de personas juridicas o de

patrimonios auténomos sera el numero de identificacion tributaria (NIT)"

Se incumplié por parte del juez laboral con lo eslablecido en las normas procedimentales pero a su
vez afectando el debido proceso constitucional, derecho a la defensa, e igualdad, pasando por alto

que prevalecen los derechos sustanciales constitucionales.

QUINTO: De otra parte en el poder que se ha venido mencionando no se indicé quien era el
representante legal o propietario, pero en la demanda el apoderado menciona que soy el
representante del LICEO DE LONDRES aseveracion que no corresponde a la realidad porque nunca
fui representante legal del Liceo de Londres como consta en el certificado de cdmara de comercio el
unico propietario era mi padre JUAN FRANCISCO GONZALEZ WANDURRAGA (Q.E.P.D.) y nunca

nombro representante legal.

QUINTO A: Se aclara que el liceo de Londres no volvié a renovar su matricula mercantil desde el
afio 2009 como consta en el certificado de matricula de la cadmara de comercio, de oftra parte, la
licencia de funcionamiento del LICEO DE LONDRES fue revocada segun resolucion No 110006 en
el afio 2014 por la secretaria de Educacién Distrital, por lo que este establecimiento no pudo seguir

prestando sus servicios.

QUINTO B: El nuevo Liceo de Londres del que pretendié demandar la sefiora OLGA PATRICIA
HERNANDEZ GUTIERREZ no nacio a la vida juridica toda vez que no fue inscrito en camara de
comercio y a su vez la Secretaria de Educacion Distrital mediante resolucion No 0110298 del 13 de
noviembre de 2018 negd la solicitud de funcionamiento al Nuevo Liceo de Londres .

SEXTO: Asl las cosas, se llevo a cabo audiencia el dia 06 de febrero de 2023 en la que la sefiora
juez en virtud de sanear el proceso ordeno vincular a los herederos del sefior JUAN FRANCISCO
GONZALEZ WANDURRAGA (Q.E.P.D.) indicando que asf se evidenciaba en el proceso de los
documentos aportados y por la direccion de la prestacion del servicio de la demandante.

SEPTIMO: Mi apoderado se opuso a esta decision e interpuso los recursos de ley solicitando se
revocara tal decision a lo que la sefiora juez no accedio, solo considero que confirmaba la decision
por lo que habia observado que la demandante presté los servicios en la direccion del Liceo de

Londres, cuando el demandante no informo en el poder ni en la demanda donde prestd sus servicios.

OCTAVO: La sefiora juez se opone indicando que entiende la voluntad de la demandante pero no
se pronuncia acerca de laindebida representacion, el poder no cumple los requisitos y argumentando
datos que no estan en la demanda como lo es que la demandante no indico donde prestod sus

servicios.

Consecuencia de los anteriores hechos solicito las siguientes:
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PRETENSIONES

PRIMERO: Se tutelen mis derechos fundamentales, al debido proceso, defensa, acceso a la

administracién de justicia.

SEGUNDO: Se revoque la decision del Juzgado Primero Municipal de pequefias causas laborales
de Bogota y se desvincule a los herederos del sefior JUAN FRANCISCO GONZALEZ
WANDURRAGA (Q.E.P.D).

TERCERO: Se declare la nulidad de lo actuado por indebida representacién y por no cumplir la
demanda con los requisitos del codigo General del Proceso y cédigo de Procedimiento Laboral.

DERECHOS VULNERADOS

Estimo violado el derecho al debido proceso, derecho de defensa, acceso a la administracion de

justicia consagrados en los articulos 1, 13, 29 de la Constitucién Politica de Colombia de 1991.
CONSIDERACIONES JURIDICAS NO TENIDAS EN CUENTA

EL DEBIDO PROCESO LEGAL Y LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS
HUMANOS

El derecho a un debido proceso legal es el derecho humano mas comunmente infringido por los
Estados y la forma mas usual en que los operadores judiciales hacen incurrir al Estado en
responsabilidad intemacional. Ello por cuanto el debido proceso, o como lo llama la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, “el derecho de defensa procesal” 2- es una garantia procesal
que debe estar presente en toda clase de procesos, no solo en aquellos de orden penal, sino de tipo
civil, administralivo o de cualquier otro.3- El derecho al debido proceso busca confirmar la legalidad
y correcta aplicacion de las leyes dentro de un marco de respeto minimo a la dignidad humana dentro
de cualquier tipo de proceso, entendido este como “aquella actividad compleja, progresiva y
metddica, que se realiza de acuerdo con reglas preestablecidas, cuyo resultado sera el dictado de la
norma individual de conducta (sentencia), con la finalidad de declarar el derecho material aplicable
al caso concreto”.

.El tratamiento que la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la Convencion
Americana”) le da al debido proceso, esta contemplado fundamentalmente en su articulo 8, el cual
se debe relacionar con los incisos 2, 3, 4, 5y 6 del articulo 7,5 el articulo 9,6 el articulo 10,7 el articulo
24,8 el articulo 259 y el 27,10 todos de la Convencion Americana.

LA SENORA JUEZ NO VALORO LAS PRUEBAS SOLO SU PENSAMIENTO Y NO TUVO EN
CUENTA EL SIGUIENTE CONCEPTO JURISPRUDENCIAL.

En razén de todo lo mencionado en los parrafos anteriores, se puede evidenciar que la juez incurri6
en varios yerros procesales durante el tramite del proceso, esto en lo relativo a la valoracién del
material probatorio recepcionado durante el tramite del proceso, configurandose con este actuar el
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llamado “Dofoclo por Omision y Valoracién Defectuosa del Material Probatorio, concepto
dosarrollado jurisprudencialmente por parte de la Corte Constitucional de Colombia en diferentes
providoncias ontre las quo se encuentra la Sentencia T -006 de 2018, la cual a su vez cita la

Sentoncla C- 1270 de 2000, providencias por medio de las cuales se esboza gue:

*El dofocto faclico, ha sido entendido por esta Corte como una anomalia protuberante y excepcional
que puodo prosontarse on cualquier proceso judicial y se configura cuando “el apoyo probatorio en
que so basd ol juez para aplicar una determinada norma es absolutamente inadecuado”. Ademas de
lo antes mencionado, lambién se debe tener en cuenta que el defecto factico se puede presentar en
dos dimensiones, una posiliva y una negaliva, dimensiones que se establecen de la siguiente
manera: La primera se presenta cuando el juez efectia una valoracion por “completo equivocada”, o
fundamenta su decision en una prueba no apta para ello. Esta dimension implica la evaluacién de
errores en la apreciacion del hecho o de la prueba que se presentan cuando el juzgador se equivoca:
i) al fijar el contenido de la misma, porque la distorsiona, cercena o adiciona en su expresion factica
y hace que produzca efeclos que objetivamente no se establecen de ella; o ii) porque al momento
de olorgarle mérito persuasivo a una prueba, el juez se aparta de los criterios técnico-cientificos o
los postulados de la logica, las leyes de la ciencia o las reglas de la experiencia, es decir, no aplica
los principios de la sana crilica , como método de valoracién.

En cuanto a la segunda dimensién del defecto factico: La negativa, se produce cuando el juez omite
o ignora la valoracién de una prueba determinante o no decreta su practica sin justificacién alguna.
Esta dimension comprende las omisiones en la apreciacion de pruebas determinantes para identificar
la veracidad de los hechos analizados por el juez. Con fundamento en lo esbozado anteriormente,
podemos evidenciar que el a quo, claramente incurrid en el llamado defecto factico por la dimensién
positiva, esto debido a que valor6 de forma errénea el material probatorio allegado al proceso,
dandole a las pruebas solicitadas un alcance probatorio superior al que efectivamente demostraban.

Tal es el caso del poder y la demanda que no indica direccion del demandado y tampoco identifica
al demandado la sefiora juez considero en su sentir sin revisar los documentos que vinculaba a los

herederos del liceo Londres porque la demandante habia trabajado en este establecimiento y esta
direccién no se menciona en los documentos aportados.

De otra parte, le dlo al poder de la demandante un alcance que no lo tiene y no tuvo en
cuenta este concepto de la corte suprema de justicia:

“Que el contenido del poder debe ser claro frente a los extremos subjetivos de la pretensién del
demandante y demandado, por lo que es carga del demandante indicar con total precision cual es la
entidad o entidades frente a las que se va a dirigir la demanda sin que sea posible someterlo a la
interpretacion del operador judicial como efectivamente lo hizo la juez en este caso.

En casos como el presente, segun la corporacion prima lo que se sefialé en el cuerpo del poder,

pues es en este texto en el que se consigna la clara expresién de voluntad del poderdante la cual no
puede encontrarse sometida a ninguna clase de inferencias

De lo narrado y para dar sustento me permito aportar las siguientes:
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FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundamento esta accion en el articulo 86 de la Constitucion Politica de 1991 y sus decretos
reglamentarios 2591 y 306 de 1992.

PRUEBAS

1. Autos de fechas 17 de julio de 2020 en el que admite demanda y en el que se cita para

audiencia.

2. Poder concedido por la demandante en el que se observa que va dirigido para demandar al
nuevo liceo de Londres, y no al liceo de Londres, tampoco se observa que mencionen en el
poder direccion del establecimiento y NIT, se avizora que no identificé plenamente a quien
se iba a demandar.

3. Demanda en la que figura como demandado Nuevo Liceo Londres y no Liceo de Londres y
no como indico la sefiora juez, de otra parte, en la demanda no se indica donde presté sus

servicios la demandante.

4, Certificado de matricula de establecimiento de comercic a nombre de Liceo de Londres en
el que se observa que el propietario fue el sefior Juan Francisco Gonzalez Wandurraga y
también se puede evidenciar que mi nombre Juan Carlos Gonzélez Valero no fue
representante legal de este establecimiento contrario a lo que se dijo en la demanda.

5. Resolucion No. 110006 del 28 de enero del 2014 en la que la Secretaria de Educacién de
Bogota revoco la licencia de funcionamiento al Liceo de Londres el cual funciono en la
carrera 52 No. 222 - 84, lo que indica que este establecimiento no pudo seguir funcionado
desde el afio 2014,

6. Resolucion 0110298 del 13 de noviembre de 2018 en la que la Secretaria de Educacién
Distrital negd licencia de funcionamiento al Nuevo Liceo de Londres, que se pretendia paner

en funcionamiento por lo tanto este no nacié a la vida juridica.

PRUEBAS DE OFICIO

Solicitar se requiera al juzgado Primero Municipal de Pequeifias causas Laborales de Bogota anexe
el expediente digital No. 11001410500120200006200.

CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 37 DE DECRETO 2591/91: JURAMENTO
Manifiesto bajo la gravedad del juramento que no se ha presentado ninguna olra accion de tutela por

los mismos hechos y derechos.

ANEXOS
Me permito anexar los documentos enunciados en el acapite de pruebas
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NOTIFICACIONES

Al accionante:

JUAN CARLOS GONZALEZ VALERO
Celular via WhatsApp: 3212052695
EMAIL: llondres@homail.com

Accionados:

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

Direccion: Calle 14 No. 7 — 36 edificio Nemqueteba Piso 9
Linea Atencién WhastApp: 3132222129
Emall: j01lpcbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

OLGA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ

Direccién: Camrera 13 75 -20 Oficina 506
Email; olgigut@hotmail.com

CESAR DIMAS BARRERO

Direcclén: Carrera 13 75 -20 Oficina 506
Email: notificacioneslyb@agmail.com

Cordialmente,

JUAN CARLOS GONZALEZ VALERO
Cédula de ciudadania No 79.154.386 de Bogota
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ORDINARIO No. 110014105001 2020 00062.00
!)_c_nmnd.;;_l_g:_ Olga Patricia Hetndnder Gutibrre?
Demandado; Liceo De Londres

INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., veinte (20) de febrero de 2.020. Al despacho
informando que el presente proceso correspondia por reparto del 17 de febyero de 2020, ¢l

cual llegd proveniente de la Oficina Judicial, bajo el No 2020-00062

1° de julio de 2020. Se informa que en el presente proceso operd la suspension de !/'rmilln:':,
a partir del 16 de marzo de 2020, en virtud de lo dispuesto en los acuerdos PCSIAZ0-11517,
PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20- 15927,
PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-115532 y PCSJA20-1155% expedidas por el
Consejo Superior de la Judicatura por la emergencia sanitaria declarada por el (‘mbwrm
Nacional por el virus COVID-19. No obstante, bajo el acuerdo PCSJA20-11567, 5 dmpu.'n 7
reanudacion de términos a partir del 1 de julio de 2020, por lo que se encuentra pendiente

por resolver Ja admision de la demanda.

Finalmente, se informa verificados los antecedentes disciplinarios del apodera dodela parte
demandante, no obra en su contra inhabilidad o impedimento alguno para ejercer como

abogado Sfrvase proveer.

DIANA CAROLINA SANCHEZ GALINDO
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
)
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA

Bogot4 D.C., diecisiete (17) dejulio de dos mil veinte (2020).
Visto el informe secretarial que antecede, este despacho DISPONE:

PRIMERO: IMPLEMENTAR al proceso las herramientas tecnol6gicas requeridas para
continuar el trdmite del proceso con el fin de evitar la propagacién del virus COVID 19.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar a CESAR DIMAS BARRERQ,
identificado con C.C. No. 79.937.861 y T.P No. 138.172del C.S. dela ]., como apoderado de
OLGA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, de conformidad con el poder conferido.

TERCERO: ADMITIR LA DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNica ¥
INSTANCIA promovida por QLGA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ identificado
con C.C. No. 51.977.086 contra el LICEO DE LONDRES, como quiera que se encuentran

reunidos los requisitos de que trata el articulo 25 del C.P.T. y S.S.

CUARTO: REQUERIR ala parte demandante para que dentro del término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacién de este auto, allegue la documental enunciada en el
acépite de “PRUEBAS”, toda vez que la misma no fue aportada con el escrito de demanda,
conforme a lo dispuesto en el articulo 26 del C.P.T.ydelaS.S.

QUINTO: NOTIFICAR el contenido del presente auto a la parte demandada. Para tal fin, ¥
se ORDENA a la parte demandante que adelante el trdmite de la notificacién de la
demanda y sus anexos a la demandada, de conformidad con el articulo 8° del Decreto 806
de 2020, para lo cual deber efectuar el envio de la demanda junto con esta providencia, con
copia al correo electrénico del despacho j011pcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO: REQUERIR al demandante para que con el tramite de la notificacién informe la
manera de como obtuvo la direccién electrénica o sitio suministrado del LICEO DE
LONDRES de conformidad con el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.
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ORDINARIO No. 110014105001 2020-00062-00
Demandante: Olga Patricia Hernindez Gutiérrez

Demandado: Liceo De Londres

SEPTIMO: Ante la imposibilidad del acceso remoto al sistema Siglo XXI, se ORDENA que
por secretarfa se realice la notificacién por estado electrénico, el cual deberé ser publicado
en la pagina de la Rama Judicial https:/ /www ramajudicial.gov.co/ web/juzgado-01 de-
pequenas-causas-laborales-de-bogota /2020n.

OCTAVO: NOTIFICAR esta decision a lag partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

DIANA MARCELA ALDANA ROMERO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 1Ero MPAL PEQUENAS CAUSAS LABORALES BOGOTA

Este documento fue generado con firmaelectrénicay cuentacon plenavalidez juridica, conforme
alo dispuestoen laLey527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigode verificacién:
53792e95f8184c3c4d42507bdd8093a35ebb256b80cc7785¢fbfc2ec90d199aa
Documento generado en 17/07/2020 09:23:48 PM

;6"‘ RAMA JUDICIAL
“s¢. JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE BOGOTA
La providencia que antecede se notificé por EstadoNo, 56 de 21 de julio de 20

DIANA CAROLINA SANCHEZ GALINDO
SECRETARIA




SRDINARIO No. 110014105001-2020-00062-00
ind utié

€Mandante; Olga Patri

D\_em“"dﬂdo: Liceo de Londres
INFORME SECRETARIAL: Bogotd D.C., 04 de octubre de 2022, Al despacho informando que Ja parte demandante
alleg6 documental requerida en auto anterior. Sfrvase Proveer.

SANDRA CAROLINA MORENO HERNANDEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
TN
)
RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES

e dos mil veintid6s (2022).

DE BOGOTA

Bogota D.C., veintiocho (28) de octubre d

De conformidad con el informe secretarial que antecede, este despacho DISPONE:

PRIMERO: TENER POR NOTIFICADA a la parte demandada LICEO DE LONDRES, por conducta concluyente.

E 2023, A LAS DOCE (12:00 M.) DEL MEDIO
QUE TRATA EL ARTICULO 72 DEL CP.T.

SEGUNDO: SENALAR para el préximo SEIS (06) DE FEBRERO D
DIA, fecha y hora dentro de la cual se celebrard la AUDIENCIA DE
¥S.sS.

Esta audiencia ser4 realizada de manera virtual y de forma preferente, a través de la plataforma Microsoft Teams,
Inediante el siguiente enlace: https:/ / teams.microsoft.com/1/meetup-

join/19%3ameeting ODk3M'IMwYTAtY2M3NSOOMmQZLTliNTEtZi o4MTdIZTMwOTNI%40thread.v2/0?contex
t=%7b%22Tid %22 %3a %22622cba98—80f8—41f3-8df5-8eb99901598b%22%2(: 9%220id %22%3a%2263dcf7d7-aefb-4cd2-

befd-fc6fa6b97816%22%7d

r a esta audiencia virtual con la totalidad de las pruebas que pretendan

TERCERO: Las partes deberén comparece
espondientes, y de ser posible se

hacer valer, dado que en esta se adelantardn todas las etapas procesales corr
proferiré sentencia.

CUARTO: REQUERIR a JUAN CARLOS GON ZALEZ VALERO para que allegue su registro civil de nacimiento L
¥y no el de su padre, en atenciéna lo establecido en el articulo 68 del Cédigo General del Proceso.

expediente a través del siguiente enlace: https://etbesj-

QUINTO: PONER en conocimiento el
doj ramajudicial gov. co/EspS0dcd3aRNvPhn5Ff4D28ByrVR3

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j01Ipcbta_cen
s6_FPXxsYs5arfXnw?e=6thKOP

Se aclara que el anterior enlace se mantendré actualizado con los memoriales allegados por las partes y las
actuaciones surtidas dentro del proceso.

SEXTO: ORDENAR que por secretarfa se realice la notificacién por estado en el Sistema Siglo XXJ, el cual también
debera ser publicado en la pagina de la Rama Judicial https:/ /www.ramajudicial. gov.co/ web/juzgado-01-de-

pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE = EAMAVOBICIAL
i J« JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS
LABORALES DE BOGOTA

Esta providencia se notificé por Estado No 57 de 31 de octubre de 2022
SANDRA CAROLINA MORENO HERNANDEZ
SECRETARIA

Firmado Por:

Diana Marcela Aldana Romero
Juez Municipal
Juzgado Pequefias Causas
Laborales 1
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Bogots, D.C. - Bogots D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién; ca24d96159116032¢147669b6b1d1414bec21522c108d 1348a9¢cbeale585240
Documento generado en 28/10/2022 11:58:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la sigulente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUEZ MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORAL
(REPARTO)

E.S.D.

ES DE BOGOTA

OLGA PATRICIA HERNANDEZ cun{;nnnz,/ persona mayor de edad,

domiciliada en esta ciudad, identificada con cedula de cludadania namero
51°977.086 de Bogoth, manifiesto al sefior (a) Juez (a), que confiero poder especial,
amplio y suficiente, al doctor CESAR DIMAS BARRERO, igualmente mayor de
edad y residente en esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania nimero
79937.861, expedida en Bogota y portador de la Tarjeta Profesional de Abogado

niimero 138.172 del Consejo Supetior de la Judicatura, para que en mi nombre y
representacién, presente DEMANDA EN PROCEDIMIENTO ORDINARIO

LABORAL_DE UNICA INSTANCIA, en contra de_-J :gg%o _LICEQ?
mﬁﬂ"mnelﬁndequesedechmlaexistmiadeuncohm P—
~—detrabajo, entre la demandadayhsuscﬁta,quesecondmahdemandadaal
pagodeaﬁsdemchosmlarialesypmstadomsmdalesrefemtesacesmﬁas,
inberesesdeeesanﬁas,vacadones,pﬁmadesmidmyalasdemés
indemnizaciones a que haya lugar.

Mi apoderado queda en consecuencia facultado para conciliar, recibir, transigir,
desistir, sustituir, reasumir, renunciar a este poder, tachar documentosy siesdel
caso seguir, a continuacién de este proceso ¢l ejecutivo laboral correspondiente,
y en general, otorgo a mi apoderado todas aquellas facultades que de acuerdo

con la ley beneficien mis intereses. :
' e mse (a¥? 4 & et ke

* ~ o areto @y e ade W&ea«ﬁm
OLCA PATRICIA‘HERNANDEZ GUTIERREZ
C.C. 51'977.086 de Bogots PV
gL - p02
e
Acepte: e L '
e -
CESAR DIMAS BARRERO
C.C. 79.937.861 de Bogotd
T.P.138.172 del C. 5. de la J.
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Sefior
JUEZ MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA -~

(REPARTO)
E.S.D.

DEMANDADO: “COLEGIONUEVOLICEOTONDRES" >

CESAR DIMAS BARRERO, mayor de edad y con domicilio profesional ubicado
en esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania ntimero 79'937.861,
expedida en Bogot4 y portador de la Tarjeta Profesional de Abogado niimero
138.172 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado
judicial del sefiora OLGA PATRICIA HERNANDEZ GUTIERREZ, persona
igualmente mayor de edad domiciliada en esta ciudad, identificada con cedula
de ciudadania niimero 51'977.086 de Bogot4, conforme al poder que adjunto, por
medio del presente escrito me permito impetrar ante su despacho DEMANDA
ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, en contra del COLEGIO
LICEO DE LONDRES, identificada con la Matricula Mercanti
domicilio en la ciudad de Bogotd, fepresentada legalmente por el sefior JUAN __
CARLOS GONZALEZ VALERO,/identificado con la cédula de ciudadania

numero 79°154.386 de Usaquén., domiciliado igualmente en la ciudad de Bogota

para que mediante el tramite legal correspondiente y mediante sentencia se

..‘.\,
<

profieran las condenas que indicaré en la parte petitoria, teniendo en cuenta los - (_\

siguientes:

L. HECHOS:

PRIMERO: Mi poderdante laboré como docente en el colegio de propiedad dela”
demandada mediante un contrato individual de trabajo a término indefinido,
durante periodo comprendido entre el 5 de febrero de 2018 al 30 de diciembre de
2018... | s

SEGUNDO: Dentro de sus funciones se encontraba la realizar clases de
educacion fisica a los estudiantes matriculados en el colegio de propiedad de la
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demandada, labor que prestaba de manera personal, bajo la continuada
subordinacién y dependencia, cumpliendo rdenes de tiempo, modo y lugar por

parte la demandada.

TERCERO: Con relacién a su horario de trabajo, la sefiora Olga Patricia
Hemdéndez por instrucciones de la demandada cumplfa la jornada de lunes a~
viemes, con un horarios de 7:00 de la mafiana a 4:00 de la tarde, los dias miércoles,”
debian cumplir con una reunién semanal de profesores, la cual se extendia hasta

las 7:00 de la noche.

da

e
2] i

SEXTO: La demandada, se abstuvo de cancelar a mi podgrdante, a la terminacién
de la relacién laboral la prestacién social por concepto‘de PRIMA de la cual tenia

derecho.

SETIMO: La demandada, se abstuvo de cancelar a mi poderdante, a la
terminacién de la relacién laboral la prestacién social por concepto de

CESANTIAS de Ia cual tenia derecho.

stuvo de cancelar a mi poderdante, a la
oral la prestacion social por concepto de
de la cual tenia derecho.

OCTAVO: La demandada, se
terminacion de la ;elaciéri

terminaciéff de la relacién laboral todo lo relacionado por concepto de
_VACACIONES, durante su relacién laboral.

DECIMO: La demandada, se abstuvo de cancelar a mi poderdante, a la
terminacién de la relacién laboral todo lo relacionado por concepto de

VACACIONES durante su relacién laboral.
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DECIMO PRIMERO: El suscrito apoderado y la sefiora Olga Hermez, de
Manera verbal han realizado reclamaciones a la demandada el fin de lograr
una solucién al conflicto laboral presentado, pero se ha meétrado renuente a tales

solicitudes.
N\ il RE SN

Con fundamento en los hechos expuestos solicito al sefior Juez, que previo el
Teconocimiento de mi personerfa para actuar como apoderado de la parte
demandante, y cumplido los tramites del proceso ordinario laboral las siguientes:

el COLEGIO NUEVQ LICEO LONDRES) identificado con la Matricula
Mercantil No. 00669044, representado legalmente por JUAN CARLOS
GONZALEZ VALERO, identificado con la cédula de ciudadania mimero
79154386 de Usaquén, y la sefiora OLGA PATRICIA HERNANDEZ
GUTIERREZ durante el periodo comprendido entre el 5 de febrero de 2018 al 30
de diciembre de 2018

PRIMERO: Que se declare la existenci eltgi_\gato individual de trabajo entre

SEGUNDO: Que la demandada sea condenada al pago de las prestaciones

sociales por concepto d% urante su relacién laboral, desde el 5 de
. febrero de 2018 al 30 de diciefiibre de 2018, la suma de OCHOCIENTOS

CUATRO MIL SESENTA Y SIETE PESOS ($804.067)

TERCERO: Que lafqglemandadgﬁga%cg}}denada al pago de las prestaciones
sociales por concepto'de.CESANTIAS, durante su relacién laboral, desde el 5 de
febrero de 2018 al 30 de diciembre de 2018, la suma de OCHOCIENTOS
CUATRO MIL SESENTA Y SIETE PESOS ($804.067)

CUARTO: Qiie la demandada sea condeniada-al:pago de la prestacién social por
concepto de\ ES DE LASWS.'ESAN‘I'ang, durante su relacién laboral,
desde el 5 de febrerode-2018'a1 50 de diciembre de 2018, la suma de SETENTA
Y UN MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO ($71.294)
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QUINTO:_Que la demandada sea condenada al pago por concepto de
Wdurante su relacién laboral, desde el dfa 5 de febrero de 2018 al

30 de diciembre de 2018, 1a suma de TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL

CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS ($369.444)

SEXTO: Que la demandada sea condenada al pago de los valores generados
correspondientes KdE\r\lafION diirante su relacién laboral, desde el dia 5 de
febrero de 2018 al 30 dédiciembre de 2018, ello, dirigido a cada fondo o entidad

en particular destinada para tales efectos.

SEPTIMO: Que la demandada sea condenada al pago de los valores generados
correspondientes a CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR, durante su relacién
laboral, desde el 5 de febrero de 2018 al 30 de diciembre de 2018, ello, dirigido a
cada fondo o entidad en particular destinada para tales efectos.

OCTAVO: Que la demandada sea condenada al pago de los valores generados
correspondientes a SALUD, durante su relacién laboral, desde el 5 de febrero de
2018 al 30 de diciembre de 2018, ello, dirigido a cada fondo o entidad en particular
destinada para tales efectos.

N\
NOVENO: Que la demandada ssea condenada al pago de los valores generados
correspondientes a| “ARL durante su relacién laboral, desde el 5 de febrero de
2018 al 30de du:xembre de 2018 ello, dirigido a cada fondo o entidad en particular

destinada para tales efectos

DECIMO: Que” 1a demandada sea condenada al pago de la de la sancidn establecida--..

enel Articulo 64 del C6d1go Sustantivo del Trabajo, por el despido sin justa causa
en un contrato a término indefinido, la suma de UN MILLON DE PESOS

($1°000.000).

DECIMO PRIMERO: Que»la demandada sea condenada al pago de la sancién
establecida en el Artxculo 65 deLCéngo Sustantivo del Trabajo, por el no pago
oportuno de las acreencias laborales a la terminacién del contrato md1v1dual de
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trabajo la suma de CATORCE MILLONES TREINTA Y TRES MIL
TRECIENTOS TREINTA Y TRES PESOS ($14'033.333)

DECIMO SEGUNDO: Se declare los derechos que resulten probados en el
proceso, de acuerdo con las facultades ultra y extra petita, que la ley le otorga a

su sefiorfa.

DECIMO TERCERO: Que la demandada pague las costas del presente proceso.

II. FUNDAME Y NES DE DERECHO:

Con respecto al Contrato Realidad:

Ha sefialado la jurisprudencia en reiteradas ocasiones, las precisiones y
elementos que conforman un contrato individual de trabajo, elementos que en
varias oportunidades su existencia en un contrato se pasa por alto por parte de
los empleadores, involucrando a sus trabajadores a las empresas por medio de
un contrato de prestacién de servicios, contrato que no se compadece con la
realidad, pues las funciones, segq‘.f/}icio prestado, elementos y caracteristicas que
realizan algunos trabajadores géx\tro de las empresas obedecen a las cualidades
de un trabajo individual de/trabajo, cosa que se pasa por alto y se generan
desmejoras en los benefici - brindados por la ley para los trabajadores, tales
como el pago de unas pr staciones sociales, siendo ellas las prima, cesantias,
intereses de cesantia y vacaciones, y otros de proteccidn y estabilidad para el
trabajador, tales como el pago de pensién, salud, ARL y pago para acceder a los
beneficios de las cajas de compensacién familiar.

Sobre el contrato realidad ha sefialado la Sentencia T - 903 de 2010, indicando

que:

“CONTRATO REALIDAD-Para su declaracion deben reunirse los requisitos
establecidos en el articulo 23 del CST subrogado por el articulo 1 de la Ley 50/90

Conforme con la jurisprudencia precitada, en la parte 2 de las consideraciones de
esta providencia, las solicitudes sobre la declaracion del contrato realidad deben
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reunir los requisitos establecidos en el artfculo 23 del Cédigo Sustantivo del Trabajo,
subrogado por ¢l articulo 1 de la Ley 50 de 1990: I prestacién personal del servicio,
la continua subordinacion o dependencia del patrono y la contraprestacion
econdmica. Como se afirmé con antelacién, en este tipo de casos los indicios permiten
demostrar la existencia o no de In relacion laboral.™

El caso de la sefiora Inés Hernéndez es uno de ellos, pues cumplia con tales
Preceptos que indican la existencia de un contrato individual de trabajo, tales
como prestacién de la labor de manera personal, bajo la continuada
subordinacién y dependencia, cumpliendo 6rdenes de tiempo, modo y lugar de
la demandada. |

La misma Corte Constitucional mediante sentencia T- 992 de 2005 aborda el tema
del contrato realidad, indicando la primacia de la realidad sobre las formas, lo
cual me permito traer a colacién:

“(...) el principio de primacia de la realidad en las relaciones laborales permite
determinar la situacion real en que se encuentra el trabajador respecto del patrono,
la realidad de los hechos y las situaciones objetivas surgidas entre estos. Debido a
esto es posible afirmar la existencia de un contrato de trabajo y desvirtuar las formas
Jjuridicas mediante las cuales se pretende encubrir, tal como ocurre con los contratos
civiles o comerciales o atin con los contratos de prestacion de servicios™

En tal sentido, sin importar lo relatado por la demandada, en el sentido de darle
calidad de contrato de prestacién de servicios a la relacién que tenia con mi
poderdante, la realidad es que existié un contrato individual de trabajo, el cual
no se puede negar, por el tipo de prestacién y elementos que constituian su
relacién contractual.

I11. PROCEDIMIENTO, COMPETENCIA Y GUANTIA:

ﬁe}’

Se trata de un Proceso Ordinario Laboral de Unicd Instancia, cuya cuantia no
excede el equivalente a veinte (20) veces el salarig’minimo legal mensual vigente
(Ley 1395 de 2010, capitulo I, articulo 46 incisg’3, que modifica el articulo 12 del
Cédigo Procesal Laboral y de Seguridad Social, modificado por el articulo 9 de la
Ley71 12 de 2001 ), pues las pretensiones en la presente causa ascienden a la suma

! expediente T-231165, Magistrado Ponente Juan Carlos Henao Pérez, 12 de noviembre de 2010.
2 expediente T-1132096, Magistrado Ponente Humberto Antanio Sierra Porto, 29 de septiembre de 2005.
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de DIECISIETE MILLONES OCHENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS SEIS
PESOS (§17°082.206)

Solicito al sefior juez, se tramite la presente demanda por la senda procesal que
sefiala el articulo 25 del C.P.T, y S.S. En tal sentido, es usted sefior Juez Laboral

de Pequefias Causas Laborales de Bogot4, competente por la naturaleza del
asunto, por domicilio de la parte demandada que es la ciudad de Bogota D.C., y

Ppor el ltimo lugar de prestacion de servicios.

IV, PRUEBAS:

IV.I. DOCUMENTALES:

1.- Copia de la solicitud de investigacién administrativa por incumplimiento de
lasnormas laborales, radicada ante el Ministerio del T: ajo, de fecha 23 de enero
de 2019,

IVII. INTERROGATORIO DE PARTE: /

Solicito al sefior juez, se decrete la recepcion del interrogatorio de las partes
intervinientes en el presente proceso quienes deberdn pronunciarse sobre los
hechos y pretensiones objeto de la presente demanda.

L- A surtir al Representante Legal del colegio demandado, sefior Juan Carlos
Gongzilez Valero, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79°154.386 de

Usaquén.
2- A la sefiora Olga Patricia Hernéndez, parte demandante en este proceso,
identificado con la cédula de ciudadania ntimero 51'977.086.

V. ANEXOS:

1.- Las relacionadas en el ac4pite de pruebas.
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2. - Copias de la demanda para el traslado a la demandada y el archivo del

juzgado.
3.~ Poder especial a mi conferido por parte de la demandante.

4.- Certificado de Existencia y Representacién Legal del colegio

VI, NOTIFICACIONES:

A la demandada en la Calle 146 F No. 72 C - 95, en la ciudad de Bogot4, o por
medio del correo electrénico llondres@hotmail.com.

A la demandante en la Carrera 13 # 75 — 20 oficina 506, en la ciudad de Bogota, o
al correo electrénico olgigut@hotmail.com.

El suscrito apoderado las recibiré en la Carrera 13 # 75 — 20 oficina 506 de la
ciudad de Bogot3, o al correo electrénico notificacioneslyb@gmail.com.

Del sefior (a) juez, respetuosamente,

e ST R
M’MyJ‘Mﬂ ,:)
CESAR DIMAS BARRERO-—""
C. C:79937.861 de Bogota
T.P:138.172del C.S. dela].
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

El presante documento cumple fo digpuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12,

bpes Bocr tapeeeaa ) focw
Para uso exclusivo de las entidades del Estado

******Q*((Qf*iit****ii*i***iiQ(t*QiQQit(tii'i*#t#(*t#i#l'i'l00000*#0*}

EETE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO

DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A

WWW. CCB.ORG.CO p

"*“*i*iii*(ii(*ii’iiit*i*iiiiiiQ***QiiQQiQQOQQQQQQ*i##***t****tQ&*Q*t 3’:):')

RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO 10 PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U Q;f
&,

OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO

%
***!i*i***}ii‘*i*ii(i(*‘iQ*iii!QQ*ii***QQ**Q'**#Qi****!ft*fﬁ***t*'f*ﬂ
'

PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
:nglfxcsno SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
NWW.CCB. ORG. CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/

* % :
***‘****Q**Q*******t**i*********i******t********i***t**tii****t*****
>

CERTIFICADO DE MATRICULA DE ESTABLECIMIENTO DE COMERGIO
LA CAMARA DE  COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO .EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL v

CERTIFICA: TR

19 DE OCTUBRE DE 1995 a
146 F NO. 72C-45)/"y, g

DIRECCION COMER g
MUNICIPIO : BOGOTA D.C. e oy
ACTIVOS VINCULADOS AL ESTABLECIMIENTO : $.5,000,000

CERTIFICA: ™ £
??géVIDAD ECONOMICA : 8512 EDQE%EEQNAEB§§§ ... HOMOLOGADO (S) VERSION
TIPO PROPIEDAD : PROPIEDAD INDIVIDUAL

CERTIFICA: ,
RENOVACION DE LA MATRICULA : EL .2 DE MAYD“DE 2009 ¥
ULTIMO ANO RENOVADO : 2009 v ww
***********r****************i—_@}*****‘“{f‘*******************************
** ADVERTENCIA : ESTOS DATQS?bORRESPONDEN A LA ULTIMA INFORMACION **
SUMINISTRADA POR EL COYERCIANTE EN EL FORMULARIO DE MATRICULA **
* ok

* %
Y/O RENOVACION DEL ANO : 2009

f*i********************************************
o i

* %

*****************t*****‘W
{}'
S SERTIFICA:

QUE EL COMERCIANTE¢NO HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION LEGAL DE RENOVAR

SU MATRICULA MERCANTSL DESDE®: 2010

***t************tt‘t‘***iﬁ?i******************************************
LOS ESTABLECIM;EﬁTosifﬁdE COMERCIO QUE SE ENCUENTRAN EN CIERRE
DEFINITIVO No%giﬁﬁsn\egs RENOVAR LA MATRICULA MERCANTIL DESDE LA FECHA
EN QUE SE INTCIojgg?PRoczso DE LIQUIDACION (ARTICULO 31 LEY 1429 DE
2010, TITULQ;VIII CERCULAR UNICA DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y

Wit
COMERCIO) . + A *
k3 ok ok 3k ok e ok T I ok kR R Rk Rk kR kb ok kR Ak ko x
I¥, Y,
¥ N
s & e CERTIFICA:

PROPIETARIO (S) B
NOMBRE: : GONZALEZ WANDURRAGA"'JUAN FRANCISCO *

C.G. 't 2937123

NI T. :42937123-7
MATRICUBA 'NO :<Q0669042 bE 19 DE OCTUBRE DE 1995
************************************************************x*********
' CERTIFICA:

INSCRITO

EL

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 3711 DEL 11 DE OCTUBRE DE 1999,

EL 21 DE OCTUBRE DE 1999 BAJO EL NO. 52988 DEL LIBRO VIII,
JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTAFE DE BOGOTA
D.C., COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE BANCO UCONAL S. A, —
CONTRA JUAN FRANCISCO GONZALEZ WANDURRAGA Y JUAN CARLQS”GQNZAHEE%W,

SE DECRETO EL EMBARGO DEL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO DE LA

REFERENCIA.
CERTIFICA:

0




CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

Repinies Buice Dupovpari y ol I presente documento cumnple 1o dispuestn en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
rara ueo excluelvo de las entidades del Estado

Ohwsr e Camerre
INSCRITO EL 4 7
JUZGADO CATORC
PEOCESO DE

1013 DEL 25 DE ABPIL DE 2017,
LIBRO YIII, EL

! l\! ‘I

QUE MEDIANTE OFI1CI10 NO.
MAYO DE 2017 BAJO EL NO. 00160147 DEL
DE  FAMILIA DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C., COMUNICO QUE EN EL
SUCESION NO. 11001 31 10 014 2010 00037 00, DE: MARTHA LUCIA GONZALEZ
GONZALEZ WIANDURRAGA, SE DEC?EI? EL

VALERO, CONTRA: JUAN FRANCISCO
EMBARCO DE1, ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO-DE- LA REFERENCIA. N .
CERTIFICA: bt Y.
LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORYU%AP;O ox'
MATRICULA DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE. %
\;4‘4 s ’ -

EL CODIGO DE ,PROCEDIMIZNTO

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN
ADM;NISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE, 2005, LGS, ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEQAH EN EIPVE DIZZ

DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCIQI; SIEy?RZ QUE NO

(10)
SEAN OBJETO DE RECURSOS. o P
CT' ” .f
il EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE P%&MISO Dﬁ‘ & =
* &k %

i FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO .7 o

l’********l’**t***ﬂﬁt*******************t*********ﬁ**i}tl’*t*i’tt*ttﬁtf**t

**ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL;ESTABLECIMIZNTO**
wx DE COMERCIO HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION. * %

**ﬁ************i****************************i***fl******t***tt*ttit*rf
“ty
¥ LS

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO)
VALOR : § 3,000 .
***********************************ﬂ***********************1***1:1*1*:

PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO .DE ESTE,pERTIFICADO CORRESPONDA CCN LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGT?TROS PUBLICOS DE LA CAMARA D=
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODLGO,DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR

SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ” INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

*********************************ﬁ*************************i*i**if**i*
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO +.ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ, JURfDICﬁ CONFORME A LA LEY 527 DE 1999.

****i*******************‘*****r**'*-k********************************r*rix

FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y

COMERCIO, MEDIANTE EL OEIC;O DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.
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EDUCACION ,
RESOLUCION No. 110(0(0f FECHA: 28 ENE 20

Por
del :: ;‘;’j’ 3”9 revocan las resoluciones 495y 498 del 15 de Junio de 1967, 503
de 1970, 5026 e 208 (437 del 08 de Jullo de 1969, 844 del 28 de septiembre
mediante |ae e/ 24 de septiembre de 1971 y 13954 del 22 de agosto de 1985,
prestacign det;‘ualos Se conced/6 licencia de funcionamliento y se ampli6 Ia
naturalezg servicio a un establecimlento de Educacién Formal de
de Subs, privada denominado LICEO DE LONDRES, ubicado en la Localldad
eEs'peci |tan° de Educacién de Bogot4 D.C., en uso de sus facultades legales y en
de 199: las que le confieren las Leyes 115 de 1994, 715 de 2001, Decretos 1860
» 816 de 2001,330 de 2008 y Resolucién 11007 de 1990y,

CONSIDERANDO

Que mediante resoluciones 495 y 498 del 15 de junio de 1967, 503 del 11 de julio
de 1968, 0437 del 08 de julio de 1969, 944 del 28 de septiembre de 1970, 5029 del
24 de septiembre de 1971 y 13954 del 22 de agosto de 1985, la Secretaria de
Educgc:én Distrital concedi6 licencia de funcionamiento y ampliacion del servicio en
los niveles de Preescolar, Basica y Educacion Média al establecimiento de
Educacién Formal de naturaleza privada denominado LICEO DE LONDRES, de la

localidad de Suba en la ciudad de Bogots D.C.

“ue el Equipo ‘de Supervision de la Direccion Local de educacién de Suba, mediante
oficio radicado el 03 de diciembre de 2013, informé previa realizacion de la
comrespondiente  visita, que el LICEO DE LONDRES no se encusnira en
funcionamiento en la direccion asignada correspondiente a la Calie 145 No 57 - 79,
posteriormente trasladado a la Carrera 52 No 222 - 84, por lo que emitié concepto
técnico pedagbgico para que se proceda a la expedicion del acto administrativo
que revoque Jas resoluciones, mediante las cuales la Secretaria de Educacién
Distrital concedié licencia de funcionamiento y amplié el servicio educativo al citado

establecimiento.

Que el Parégrafo 1° del articulo 7° de la Resolucién 11007 de 1990, establece que
cuando se verifique que un instituto docente con licencia para iniciacién de labores
e encuentra en funcionamiento, la correspondiente licencia sera revocada.

Que el articulo 22 de la Resolucién 11007 de 1990, establece el procedimiento pera
ol cierre de Instituciones educativas de naturaleza privada, el cual debe realizarse

mediante acto administrativo motivado.

no s

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:




RESOLUCION No. FECHA: 28 ENE 2B/

Por Ia cual se re 110008

del 11 de Jullo d\:)can las resoluciones 495y 498 del 15 de junio de 1967, 503

de 1970 502:“ 1968, 0437 del 08 de Jullo de 1989, 944 del 28 de septiembre

mediante las '24 de septiembre de 1971 y 13954 del 22 de agosto de 1985,

prestacién d;"’ es se concedié licencla de funclonamlento y se ampli6 Ia
" naturaleza priv. sorviclo a un establecimlento de Educacién Formal de

de Suba privada denominado LICEO DE LONDRES, ublcado en la Localidad

‘1‘:6?3;10!30 PRIMERO: Revocar las resoluciones 495 y 498 del 15 de junio ¢
e del 11 de julio de 1968, 0437 del 08 de julio de 1969, 944 del 28 de
§°P1 embre de 1970, 5029 del 24 de septiembre de 1971 y 13954 del 22 de agosto

e 1985, mediante las cuales la Secretarfa de Educacién Distrital concedi6 licencia
de flJnc]onamlento y ampliacién del servicio en los niveles de Preescolar, Basica ¥
Educaqén Media al establecimiento de Educacién Formal de naturaleza privada
denoma_nado LICEO DE LONDRES, el cual funcion6 en la Carrera 52 No 222-84 de
la localidad de Suba en la ciudad de Bogota D.C, por las razones expuestas en la
parte considerativa del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucién, debera ser notificada en los
términos establecidos por el Codigo Contencioso Administrativo a los interesados,

iy director o representante legal del ente educativo.
i6n procede el recurso de

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resoluc
reposicién ante el Director Local de Educacién de Suba y el de apelacién ante el

Secretario de Educacion Distrital dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la
diligencia de su notificacion. .
ARTICULO CUARTO: La presente resolucién rige a partir de la fecha de su

expedicion.
COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogoté, a l0s...
N
MAGNOLIA AGUDELO VELASQUEZ
Directora Local de Educacion de Suba
rancisco Cuesta P. Abogado Direccidn Local de £
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA DE EDUCACION

_ 0118294
RESOLUCION No, - DEL
————

rgg? 13 NOV 2018

“Por r.nedio de la cual se nigga la solicitud de licencia de funcionamiento para la
prestacién def servicio educativo formal a una Institucién en Ia Localidad de Suba”,

LA DIRECCION LOCAL DE EDUCACION DE suga
DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL

En ejercicio ge sus facultades legales, en éspecial las conferidas porla Ley 115 de
1994, el Decreto 330 de 2008 y el Decreto 1075 de 2015 y,

CONSIDERANDO

Que’ €n su articulo 138 de Iqg Citada Ley, define |a Naturaleza, condiciones y
requisitos de |os establecimientos educativos con el fin de prestar el servicio publico
educativo, as-

a) “Tener licencia de funcionamiento o réconocimiento de cardcter oficial; *

b) Disponer de una estructurg administrativa, ung planta fisica- y medios educativos
adecuados, y

c) Ofrecerun proyecto educativo institucional"”,

Que la Ley 115 de 1994, en sus articulos 193 Y 194 establece los requisitos legales
para la educacién impartida por particulares y los requisitos de constitucién de los
establecimientos educativos privados. .

DIRECCION LOCAL DE EDUCACION DE SUBA ' d
Carrera 91 N° 146 C 29 4 eoGOTA
Tel. 6926840 - 6841438 - 6861355 - 6326815 .

FAX. 6861277 MEJOR

E-mail: cadel11@educacionbogota.edu.co PARA TODOS




§113393
RESOLUCION No. DEL

“Por medio de Ia cual se niega la solicitud de licencia de funcionamiento para la
prestacién del servicio educativo formal a una institucién en la Localidad de Suba”.

gue el Decreto ibidem otorgo funciones a la Direccién de Inspeccién y Vigilancia @ -
fin de ejecutar a través de los equipos locales de inspeccién y vigilancia, los planes
programas y proyectos para el ejercicio de la funcién de inspeccién y vigilancia
qQue ordena la Censtitucion Politica.

Que el Articulo 2.3.2.1.2 del Decreto 1075 de 2015, establece que la licencia de
funcionamiento “es el acto administrativo motivado de reconocimiento oficial, por medio
del cual la secretaria de educacién es una entidad temiterial cerlificada, quien autoriza la
aperiura y operacién de un establecimiento educativo privado dentro su jurisdiccidn. Debe
especificar el nombre, rezén social o denominacion, propieiario del estabiecimiento
educativo, quien es el titular de la licencia, nimero de Identificacién DANE y nombre
completo del establecimiento educativo, ubicacién de su planta fisica, niveles, ciclos y
modalidades que ofrecerd, nUmero maximo de estudiantes que puede atender y tariias de
matricula y pensién para los grados que ofrecerd durante el primer afio de funcionamiento™.

Que el Articulo 2.3.2.1.3 ibidem, enuncia que la Secretaria de Educacién respectiva
podrd otorgar la licencia funcionamiento en la modalidad definitiva, condicional @
provisional, segin el caso. Serd expedida a nombre del propietario, quien se
entenderd autorizado para prestar el servicio en las condiciones sefialadas en
respectivo acto adminisirativo.

Que el pardgrafo 1 articulo 2.3.2.1.3 ibidem, seficla que "8 solicitante Unicamente se
entenderd autorizado a prestar servicio educativo con la licencia funcionamiento expedida
en la modalidad condicional o definitiva".

Que el articulo 2.3.2.1.4. Ibidem, sefiala las causales de la negacién de la Licencia
de Funcionamiento afimando que conira el acto administrativo que niega la
licencia de funcionamiento procederdn los recursos de Ley.

Que en ariculo actualizado de fecha 14 de junio de 2018, el Ministerio de
Educacién Nacional sefiala los requisitos minimos para crear una institucién
educativa, en los siguientes términos: “la licencia de funcionamiento es el permiso estatal
otorgado al particular para que una de sus funciones, como es la prestacién del servicio
publico educativo, pueda ser cumplida por éste, sin defrimento de las finalidades del
servicio, de la formacion integral de los educandos y de la equidad, eficiencia y calidad de
la educacién. Este pemiso significa que el Estado, como garante de la comunidad, da
certeza de que el particular asume el compromiso de participar en la prestacion del servicio

publico educativo y ofrece las garantias y condiciones esenciales de pedagoadla,
DIRECCION LOCAL DE EDUCACION DE SUBA »,
Carera 81 N* 146C29 BOGOTA
Tel, 6325840 - 5841438 - 6851355 - 6926815

FAL st MEJOR
E-mail: cadel 1@educacionbogota edu.co ' PARA TODOS
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ALCALD(A MAYOR

DEBOGOTAD.C.
BECRETARIA DE EOUCACION

! 1A060
RESOLUCION No, 0119253 DEL

"P
pres?; c’;;‘sed:: de la cual se niega [ solicitud de licencla de funcionamiento para la
n del servicjo educativo formal a una institucién en la Localidad de Suba”,

Inistrac] acion, infraestryc dotacé d sa
nUevo l\clasf bﬁl ' nes vy d idad". Asl mismo, sefiala que para la creacién c?g un
estableci do ecimiento requiere ademés que se cumplan las normas urbanisticas
los o Cidas por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, en

garticulos 2.2,6.1,1.1 g 2.2 6.6.9.2 del Decreto 1077 de 2015 (antiguo Decreto 1469
de abril 30 de 2010), que reglamenta el uso de suelo, tipos de licencias con sus
modadlidades (incluida Ia licencia de construccién), procedimientos. para la
€xpedicidén y vigencia de las licencias, permisos de ocupacién, entfre otros.
(subrayado fuera del texto)

Que mgdiam‘e radicado E-2017-165928 del 22 de septiembre de E-2017-197493 del 15
de septiembre de 2017, el sefior Juan Carlos Gonzdlez Valero presents solicitud para la
apertura del establecimiento educativo a dominarse NUEVO LICEO DE LONRES en la
planta fisica Ubicada en la Calle 147 F No.72C-95/25.

Que mediante radicado E-2017-197493 del 15 de nov de 2017, el sefior Juan Carlos
Gonzblez Valero, anexa copia de documentos de saneamiento ambiental -
certificacién control de Plagas noviembre 10 de 2017 y cerfificacion catasiral con
registro de la nueva direccion comespondiente.

Que mediante oficio $-2017-188139 del 14 de noviembre de 2017, la Direccién Local
de Educacién le comunico al sefior Juan Carlos Gonzdlez Valero lo siguiente:
“estudiada su solicitud, se puede determinar que el NUEVO LICEQ DE LONDRES . funcionara en
la calle 147 F No.72 ¢ 95/25, en cuya direccioén funciona el LICEO CAMPESTRE HARVARD |
debidamente legalizado ante Ia Secretaria de Educacién, con una licencia en la modalidad
de condicional y no se tiene conocimiento alguno de que se haya trasladado o cerado sus
puertas”. Informéndole que no era procedente la solicitud para la apertura del NUEVO

LICEO DE LONDRES para la vigencia 2018.

Que mediante radicado E-2017-193708 del 11 de noviembre de 2017, dirigido al
Doctor Carlos Herméndez solcito tramitar la apertura del NUEVO LICEO DE LONDRES.

Que mediante radicado E-2017-206777 del 29 de noviembre de 2017, el sefior Juan
Carlos Gonzdlez Valero dio alcance al oficio 5-2017-188139 del 14 de noviembre de
2017, informé la tenencia a titulo de comodato del predio y solicito continuar con el

trémite.
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DR BOGOTA ¢,

Que mediante ofic;
oficio §
Educacion ge § :
ubaq, inf 2 .
COLEGIO LCEO ¢ AMPE%;?E("HQUe NO se podiq continuar C(:,’r?el,of Direccién Local g
ncionamiento HARVARD notifique g g SED para cqrenr M9sto tanto e
) Y Poder continyqr gf frdmite. para canceler la licenciy de

Teniendo en cu i
enta las diferentes soli
icitud
Gonzdlez Valero y con el fin de resolver deef;r?cri??a?a

Educacién rocedid ;
20187 606?2 dceel‘?g (;Jerequgnr los documentos faltantes g Iq solicitud mediante oficio
septiembre de 2018, los cuales se relacionan a confinuacién:

CPermxso de ocupacién y/o desarmolo de la obra
Plggcdeep;?/ ;CC,:TJI;%[:IO favorable vigente. (Allega acta de visita de fecha 27/07/2017)

idn y atencién a emergencias
Drgpues?g del PEl: Acorde con el Decreto 1075 de 2015, la propuesta debe contener:
- neomjem“os generales del curriculo v del plan de estudios, en desarmrollo de Io
esfcpleqdo en el Capitulo I del Tiulo Il de Ia Ley 115 de 1994,
- Ipducocién de la organizacién administrativa y el sistema de gestidn, incluyendo los
pPrincipios, métodos y cultura administrativa, el disefio organizacional y las estrategias
de evaluacién de la gestién y de desarrollo del personal,
- Relacién de cargos y perfiles del rector y del personal directivo, docente y
administrativo, - Descripcién de los medios educativos, soportes y recursos
pedagdgicos que se utilizarén, de acuerdo con el tipo de educacién ofrecido,
acompanada de la respectiva justificacion.
- érgonos del Gobierno escolar y calendario escolar
- SIE: Ajustar numeral 5 *no renovacién de matricula” aplicar Decreto 1290 y tener en
cuenta 2247 de 19935 (educacion preescolar) compilados por el 1075 de 2015.
- Manual de convivencia: Ajustar segin Ley 1620 y Decreto 1945 de 2013.
Nofa: Los estudiantes no pueden ser retirados del aula de clases por morosidad en el

pago de pensiones.

- Descripcién de la dotacion basica ' ,
- Propuesta de tarifas para cada uno de los grados que se ofrecerén durante el

primer afo de operacién, acompafiada de estudio de costos, proyecciones

financieras y presupuestos para un periodo no inferior a cinco cﬁc_)s._ '
- Formularios de auto-evaluacién y clasificacién de establecimientos educativos

privados adoptados por el Ministerio de Educacién Nacional para la definicién de

tarifas, diligenciados en lo pertinente. )
Con relacién a la licencia de construccion aportada segin Res. No. 09-4-18-19 del 30

de noviembre de 2009, se evidencia que esta tenia vigencia de 34 meses
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Unic?:(l:io foﬁ 2018-704 Y §-20
" ormal m‘e. el traslado d
ve € para funcionor en

18-188139 el LICEo CAMPEST

€ sede de la insﬂtucién,

€se predio,
2018-) 523

C ¢
Qrlos Gonzolez, se Pronuncig sob

Qnteriormente citado, e los document

del Equij ‘2
ducacisn. HEEo ée Inspeccion y

IIC 3 ]

seﬁoor:fSUmAiJ ICé ig{glgr, Una vez revisados Y analizados log documentos aportados por el

p A GONZAL Para la aperturg de un establecimiento educativo a
enomm_crse COLEGIO NUEVO Liceo DE LONDRES j

la ley 115 de 1994 p
concordcnfes SO SEnie 1075 de 2015

onamiento de un establecimiento
educativo”,

Acorde con Io anterior y teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 1075 de
2015 y demas normas que regulan la materia

educacion preescolar, bdsica y media y ‘
En mérito de lo expuesto, el Director Local de Educacién de Suba,

DIRECCION LOCAL DE EDUCACION DE SUBA

»
Sopiihg 14&(1;43 6861355 - 6926815 BOGOTA
Tel. 6926840 - 6841438 - : ‘
FAX. 6861277 MEJOR
E-mall: cadelt ucacion a.edu.co

PARA TODOS




Y"Q

] 13 hov 2079

Ry

ey
SEREMRIEE iy
0110502
RESOLUCION N, 119293 -
——_DEL
cual se hieg,

ervicio oges a I:; solicitud de licencia g funcionamiento para Ia
Vo formal a ypa institucién en Ia Localidad de Suba”,

RESUELVE

“Por medio dela
Prestacion gej s

G?:UCULO PRIMERO: NEGAR |q solicitud de
‘ EO DE LONDRES, Para prestar el servicio e

fisica ubicadq enla 146 F No.72 C-95, por las
la presente resolucién.

Licencia de Funcionamiento al NUEVO
ducativo de cardcter formal en la planta
razones expuestas en la parte motiva de

NICAR al NUEVO LICEO DE LONDRES, que no podré& ofertar

. os diferentes niveles de educacion preescolar, bésica y
media hasta tanto cumpl

¢ @ con los requisitos legales establecidos en Ia ley y se
autorice su funcionamiento mediante acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: Nofificar

la presente resolucién al Representante legal o a quien
haga sus veces.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente resolucion proceden los recursos de _R,eDOSiCién
ante la Direccién Local de Educacién de Suba 'y en subsidig el de Apelacion Gn;i la
Direccién de Inspeccién y Vigilancia de la SED. En los términos del arficulo 74 y

subsiguientes de la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogot&d D.C.

ﬂwéw@@

CAMILO ANDRES VALENCIA ALDANA
Director Local de Educacion de Suba
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ALCALDIA MAYOR
D& BOGOTA DL,
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ErAnttAn BP PO

LA SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
| DIRECCION LOCAL DE EDUCACION DE SUBA

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

1 El suscrito Director de la Secretaria de Educacidn de la localidad de Suba, hace
Ly constar que la Resolucion No,.110298 del 13 de Noviembre.de 2018, del
establecimiento “COLEGIO NUEVO LICEO DE LONDRES” queda debidamente
ejecutoriada el dia 22 de Noviembre de 2018, a las 4:30 p.m., por cuanto no se
presentd recurso alguno dentro de los términos de ley, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo Y de lo

Contencioso Administrativo.

T T P—

S T

Dada en Bogots, a los Veintidés (28) dia del mes de Noviembre de 2018

TR Iy B S R e

F i ey

) @ou:é Voloncs

~ CAMILO ANDRES VALENCIA ALDANA
Director Local de Educacion de Suba

Elaboré; Dayana Linn Acosta Diaz~ D.LE de Suba

#
Carrera 91 N°, 146C-29 50 G OT A
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Direccion Local de Educacién de Suba
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