Senor:

Juez Treinta y Nueve Laboral del Circuito De Bogota D.C.

Ciudad

E. S.

D.

Proceso Ejecutivo Laboral 2018-0166 Instaurado por Peorvenir S.A. en conira
Ingenieria Renta y Construccion S.A.

Jhonatan Buitrago Bdez, identificado con cedula 1.010.203.629 de Bogota, y Tarjeta
Profesional 325.982, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en mi
calidad de Curador Ad- Litem de la sociedad Ingenieria Renta y Construcciéon S.A.,
en afencion a la designacion de parte de su Honorable Despacho, por medio del
presente me dirijo ante usted de la manera mas atenta y cordial, de igual manera
presentar contestacion de demanda denfro del presente Proceso Ordinario
Laboral insfaurado por la sehora Insfaurado por Peorvenir S.A. en confra de la
sociedad Ingenieria Renta y Construccion S.A., asi,

Frente a las Pretensiones Declarativas

1. Me afengo a lo que llegue a probarse dentro del proceso de la referencia
en cuanto a que se libre mandamiento ejecutivo en confra de la empresa
ejecutada que represento.

d.

Me atengo a lo que llegue a probarse denfro del proceso de la
referencia y origine el pago de frece millones ochocientos cuarenta y
cinco mil cienfo veintficinco pesos moneda corriente ($13.845.125).
correspondientes al pago de seguridad social de los frabajadores de la
mencionada empresa.

Me atengo a lo que llegue a probarse denfro del proceso de la
referencia y origine el pago de infereses moratorios denfro de las
obligaciones econdmicas causadas por las cotizaciones y a porfes al
fondo de solidaridad pensional.

. Me atengo a lo que llegue a probarse denfro del proceso de la

referencia y origine el pago de las sumas que se generen por concepto
de las cofizaciones obligatorias.

. Me atengo a lo que llegue a probarse denfro del proceso de la

referencia y origine el pago de infereses moratorios en virtud de la cesion
del pago de los periodos que se hicieron referencia en las pretensiones.

2. Me opongo a la condena en costas y agencias en derecho, toda vez que
la ejecutada se haya representada por mi persona.

3. Me atengo a lo que llegue a probarse y determine la creacion de fitulos
judiciales que se obfengan dentro del presente proceso a favor de la
ejecutante.

4. No me opongo.

A los Hechos

1. Es cierto.

2. Escierto de conformidad a la documental aporfada.

3. No me consta que la empresa ejecutada haya incumplido la obligacion
descrita, consfifuyéndose en mora y que no haya cancelado dicha
obligacion a la fecha, que se pruebe.



4. No me consta, pruébese la afirmacion realizada por el ejecutante.

5. No me consta que la empresa ejecutada haya sido renuente en el
cumplimiento de su obligacion.

6. No es un hecho, es una afirmacion subjetiva realizada por la ejecutante.

7. Es cierto.

Excepciones
Prescripcion.

Invoco la prescripcion de los derechos alegados por la ejecutante contemplados
por en el articulo 22 de la ley 100 del ano 1993, solicito se estudien a profundidad la
prescripcion de los mismos, pues, ha pasado un fiempo amplio de mas de 29 anos
sin que en su momento se exigieran dichos cobros de forma ejecutiva, por ende
considero que los mismos pudieren estar desprovistos por el fendmeno prescripfivo,

Pruebas

De la manera mds atenta, solicitfo su seforia que se fengan las siguientes como
pruebas denfro del plenario procesal.

Documentadles: Ténganse como pruebas las aportadas por el apoderado de la
parte demandantfe y que obran denfro del plenario procesal y relacionadas en el
acdapite de pruebas documentales.
Fundamentos de Derecho

Se tienen los establecidos en el Codigo Sustantivo del Trabajo v la Seguridad Social,
asi como el Procesal del Trabajo, que da origen a las declaraciones y sanciones
deprecadas en la demanda laboral, asi como las leyes 100 del ano 1993, ley 50 del
ano 1990, y demdas concordanfes para la fundamentacion de la presente
contestacion normativa.

Procedimiento

Se hayareglado en el Codigo Sustantivo del Trabajo v la Seguridad Social, asicomo
el Procesal del Trabajo, para efectos del procedimiento laboral deprecado.

Competencia
Nos hallamos frente a un proceso Ejecutivo Laboral, y conforme a las declaraciones
y sanciones de las pretensiones incoadas y por la naturaleza del proceso y el
domicilio de los extremos procesales es usted sefior Juez competente para conocer
esta demanda.
Anexos
Traslado de la contfestacion de la demanda.

Notificaciones

Al ejecutante en la direccion que reposa en la demanda inicial en el acdapite de
nofificaciones.



A la ejecutada, en la Secretaria de su Despacho o en mi oficina hasta tanfo
aparezca la sociedad demandada en la carrera 7#17-01 oficina 839.

Al suscrito en la Carrera 7 #17-01 oficina 83%-Edificio Colseguros en la ciudad de
Bogotd. Correo electréonico: jhonatan.buifago@conagoabogados.com. Celular:
3106290110.

Anfes de culminar, dejo consignado fraté de comunicarme con la sociedad
que represento pero no fue posible gjerder comunicacion con los mismos.

En los anteriores términos, dejo cpnsighdda mi contfestacion de la demanda de
divorcio de la referencia en mi cglidad|de Curador Ad - litem de la ejecutada.

Atentamente,

Jhonatan|Buitrago Bdez
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DOCTORA:

GINNA PAHOLA GIO CASTILLO

JUEZ TREINTA Y NUEVE (39) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

PROCESO EJECUTIVO LABORAL No. 11001310503920160102400
DEMANDANTE: FRANCISCO ALBERTO PEREIRA MUNOZ CC 19243098
CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ASUNTO: EXCEPCIONES AL MANDAMIENTO EJECUTIVO

Respetado(a) Doctor(a):

ALEJANDRA FRANCO QUINTERO, abogada en ejercicio, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderada sustituta
de la Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, cordialmente
solicito al Despacho reconocerme personeria para actuar de acuerdo a la
sustitucion de poder adjunto y estando dentro del término de la oportunidad
procesal’, de manera respetuosa, me permito PROPONER EXCEPCIONES
dentro del proceso de la referencia instaurado contra mi representada, para
oponerme a la prosperidad de las pretensiones de la parte ejecutante.

l. NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA,
REPRESENTACION LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES?  es una
empresa industrial y comercial del estado del orden nacional, organizada como
entidad financiera de caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, cuyo
objeto consiste en la administracion estatal del régimen de prima media con
prestacion definida incluyendo la administracion de los beneficios econdémicos
periodicos de que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 modificatorio del articulo
48 de la Constitucion Politica, de acuerdo con lo que establezca la ley que los
desarrolle.

La representacion legal la ejerce el Doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA,
identificado con la cédula de ciudadania 12.435.765 o quien haga sus veces y
quien obra en su calidad de presidente segun consta en el Acuerdo No. 138 del
17 de octubre de 2018 y Acta de Posesion No. 165 del 8 de noviembre de
2018.

El domicilio principal es la ciudad de Bogota D.C., en la Carrera 10 No. 72-33
Torre B piso 6, numero telefénico 2170100.

TNotificado por aviso de (18/06/2021) cuyo término de vencimiento es el dia (9106/2021). (incizo 3, Paragrafo del aticulo 41 GPT y SS
"Para todos los efectos legales, cuando la notificacion se efectle de conformidad con lo dispuesto en los dos incisos anteriores, se
entendera surtida después de cinco (5) dias de la fecha de |a correspondiente diligencia.” sentencia C-420 del 2020, resolvio:
“Tercero. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 3 del articulo 8 y el paragrafo del articulo 9 del Decreto Legislativo
806 de 2000, en el entendido de que el término ali dispuesto empezaré a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o
se pueda por ofro medio constetar el acceso del destinatario al mensaje”
2 Creada mediante Ley 1151 de 2007 en su articulo 153; Decreto-Ley 4121 de 2011: Por el cual se cambia la naturaleza juridica de
la Administradora Colombiana de Pensiones, Colpensiones, Decreto, 2013 de 28 de septiembre de 2012: Por el cual se supnme el
Instituto de Seguros Scciales, 155, se ordena su liquidacion, y se dictan ofras disposiciones. Decreto Reglamentario 2011 de 2012:
Por el cual se determina y reglamenta la entrada en operacidn de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, y se
dictan ctras disposiciones.
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II. ALAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones del demandante y en
consecuencia solicito se absuelva a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES de todas y cada una de las peticiones que en su
contra se formulan, por las razones que se esgrimen en el capitulo de la oposicion,
hechos y razones de la defensa y fundamentos de las excepciones que se
enhuncian a continuaciéon y se condene a la demandante al pago de las costas
incluyendo agencias en derecho.

lll. ALOS HECHOS DE LA DEMANDA

Me opongo a la totalidad de los dichos del demandante los cuales deberan ser
probados y de conformidad a la contestacion de la demanda ordinaria que se
realizo dentro de la oportunidad procesal.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

De conformidad al Articulo 442, del Codigo General Del Proceso que dispone:
“Excepciones. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o {transaccion aprobada por quien ejerza funcion
jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre gue se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por
indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de
pérdida de la cosa debida.”, me permito proponer las siguientes excepciones
para que se declaren como probadas una vez cumplido el termino contemplado
articulo 307 del C.G.P.

1. PRESCRIPCION:

Asi las cosas sin que de ninguna manera se entienda reconocimiento de los
hechos y pretensiones aducidos por el demandante, se propone esta excepcion
correspondiente a cualquier derecho que eventualmente se hubiese causado a
favor del demandante y que de conformidad con las nhormas legales, y con las
probanzas del juicio, quedara cobijado por el fendmeno de la prescripcion. Art. 488
del C.ST. yel Art. 151 del C.P. del T., en concordancia con los decretos 3135 de
1968 y del decreto 1948 de 1969.

Lo que atiende a que, se configurd la prescripcidon extintiva que impide el pago de
las mismas conforme lo dispuesto en el articulo 489 del CST que determina:

‘El simple reclamo escrito del trabajador, recibido por el empleador,
acerca de un derecho debidamente determinado, interrumpe la
prescripcion por una sola vez, fa cual principia a contarse de nuevo a
partir def reclamo y por un fapso igual al sefialado para la prescripcion
correspondiente”, en armonia con el articulo 151 del CPL y SS, segun el
cual: “Las acciones que emanen de fas leyes sociales prescribiran en tres
aflos, que se contaran desde que la respectiva obligacion se haya hecho
exigible. EIl simple reclamo escrito del trabajador, recibido por el
empleador, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado,
interrumpira la prescripcion pero sdlo por un lapso igual.”
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Finalmente, tampoco es viable el pago de costas procesales reclamadas por
cuanto la Entidad no puede reconocer ni pagar obligaciones extintas, dado que de
hacerlo estaria contribuyendo a la configuracion del dafio patrimonial al Estado, el
cual a voces de la Corte, se entiende: “ (...) como la lesion del patrimonio publico,
representada en el menoscabo, disminucion, perjuicio, detrimento, pérdida o
deterioro de los bienes o recursos publicos o de los intereses patrimoniales del
Estado, producida en los términos de la Ley 610 de 2001”, norma legal que junto
con las normas descritas en el Cddigo Unico Disciplinario, imponen a los
servidores publicos o particulares que presten una funcidn publica, el deber
Constitucional y Legal de velar por la proteccion del patrimonio publico.

Al respecto ha manifestado la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia STL
3128 del 11 de septiembre de 2013, Rad 33598 con ponencia del H. Magistrado
Jorge Mauricio Burgos Ruiz que:

‘(...) extrafia a esta Sala Laboral la aplicacion del articulo 2536 del C. C.,
por parte del Tribunal accionado cuando para effo hay norma especial
como lo es el articulo 151 del C. P.del T. yde la S. S., que estatuye que
‘L as acciones qgue emanen de las leyes sociales prescribiran en tres afios,
gue se contaran desde que la respectiva obligacion se haya hecho
exigible”, medida a la cual no hizo referencia ef a quem, pese a que lo
reclamado en el proceso gjecutivo se trataba de un derecho social que le
fue reconocido a traves de una senitencia judicial situacion que
conllevaba a efectos de definir si resultaba exigible fa obligacion a cargo
de fa parte vencida, la necesidad inobjetable de su aplicacion por ser una
disposicion propia def procedimiento laboral, escenario que de contera
imposibifitaba emplear el articulo 2536 def C. C., ante la existencia de una
disposicion gue gobernaba el asunto debatido.

Lo anferior, sin que ello quiera decir que fe asista razdn al accionante en
refacion a sus pretensiones pues es claro que la fecha en que se hizo
exigible la obligacion fue el 17 de julio de 2009 y la fecha en que se surtio
su notificacion por conducta concluyente fue el 5 de agosto de 2011, sin
que se transcurriera un término superior a los tres afios que consagra el
articulo 151 del C. P. del T. yde la S. S., que es la disposicion aplicable al
proceso gjecutivo laboral (...)

2. COMPENSACION:

Sin que de ninguna manera se entienda reconocimiento de los hechos y
pretensiones aducidos por el demandante, se propone esta excepcidn de
compensacion ante el mayor valor recibido por concepto del pago de la obligacién

ejecutada. i
V. EXCEPCIONES DE MERITO INNOMINADAS.

Sin desconocimiento al ordenamiento juridico y entendiendo que en los procesos
ejecutivos solo proceden las excepciones contenidas en el articulo 442 del Codigo
General del Proceso en el termino de contestacién, y como recurso de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo las contenidas en el articulo 100 ibidem, me
permito impetrar las siguientes, con miras a garantizar la prevalencias de los
derecho de la Entidad publica que represento asi:

1. PLAZO
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Presento esta excepcidn, toda vez que se desconoce la calidad en la que actua mi
representada, teniendo en cuenta que mediante decreto 2013 de 2012 el gobierno
Nacional ordend la supresion vy posterior liquidacion del Instituto de seguro
sociales pero dejo a cargo de Colpensiones el manejo del Régimen de Prima
Medias, entidad que fue creada por medio del ley 1151 de 2007 como empresa
industrial y comercial del estado del ORDEN NACIONAL, organizada como
entidad financiera de caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, luego a
través del decreto 4121 de 2011 se cambia 0 su nhaturaleza juridica y en adelante
paso a estar organizada como entidad financiera de caracter especial vinculada
al Ministerio de Trabajo y luego mediante decreto 2011 de 2012 se dispuso su
entrada en operacidon como nueva administradora del Régimen de prima media
con prestacion definida.

En atencion a la expedicién de la Ley 2008 de 2019, en la cual el articulo 98,
sefala que:

“ La Nacion, las entidades territoriales o cualquier entidad del orden central ©
descentralizada por servicios condenadas judicialmente al pago de sumas de
dinero consecuencia del reconocimiento de una prestacion del Sistema de
Seguridad Social integral, pagaran dichas

sumas con cargo a los recursos de la seguridad social en un plazo maximo de
diez (10) meses contados a partir de la fecha de la ejecutonia de la sentencia, de
conformidad con el articulo 307 de la Ley 1564 de 20127

Conforme lo anterior tenemos que frente a procesos ejecutivos que se llevan a
cabo en contra de entidades pubicas, existe norma especial frente al cumplimiento
de las Sentencias o conciliaciones dictadas dentro de un proceso judicial, dentro
del cual se consagra un plazo especial para su cumplimiento asi:

“Codigo General del proceso: Articulo 307. Ejecucion contra
entidades de derecho publico. Cuando la Nacidn o una entidad
territorial sea condenada al pago de una suma de dinero, podra ser
ejecutada pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de la respectiva
providencia o de la que resuelva sobre su complementacion o aclaracion.”

Ilgualmente, no debe perderse de vista que mi representada esta sometida en su
actuacion a lo contemplado en la ley 1437 de 2011 (CPACA) en cuyo cuerpo
normativo dispones concordantemente lo siguiente:

“ CPACA Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones
por parte de las entidades publicas. (...) Las condenas impuestas a
entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una suma de
dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados
a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a la
entidad obligada.”

Por lo anterior ruego a su sefioria declarar probada la excepcion innominada de
plazo, toda vez que nos encontramos en los términos previstos en la ley para dar
cumplimiento a la condena impuesta en la sentencia que presta mérito ejecutivo
en el presente proceso, y por ende se debe garantizar este, en mirar de la
proteccion de principios que rigen la administracion publica, y el interés general.
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Asimismo, con relacion a este medio defensivo propuesto, es importante resaltar
gue el articulo 298 del CPACA le da un plazo de un afio a las entidades publicas
para que proceda al pago, en el evento que fueran condenadas mediante
sentencia. Por cuanto la horma en comento indica lo siguiente:

“Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere ef numeral 1
del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio desde la giecutoria de fa
sentencia condenatoria © de la fecha que ella sefale, esta no se ha
pagado, sin excepcion alguna el juez que la profirid ordenara su
cumplimiento inmediato”.

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo,
constituyen titulo ejecutivo:

1. Las senfencias debidamente egjecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias’.

Por lo cual, al no haber transcurrido un afo desde que quedd ejecutoriada la
Sentencia condenatoria del proceso ordinario, se debe proceder a absolucion del
proceso ejecutivo incoado en contra de Colpensiones.

2. FALTA DE RECLAMACION ADMINISTRATIVA:

Anudando a lo anterior, solicito a su sefioria que se tenga de presente, que tal
como lo describe el inciso segundo articulo 192 del CPACA anteriormente
transcrito, es un requisito sine qua non para que mi representada proceda a
realizar el pago, que el demandante haya elevado solicitud de pago ante
COLPENSIONES. Por lo cual, al no haberse agota dicha reclamacién
administrativa, el demandante no puede pretender mediante proceso ejecutivo, el
cobro de las sumas de dineros pretendidas, sino hasta que haya interpuesto ante
mi representada la reclamacion, para el pago de las condenas proferidas en el
proceso ordinario, requisito en el cual debe media el juramento de no haber
iniciado proceso ejecutivo para evitar dobles pagos.

3. BUENA FE.

Mi representa acto de buena fe y con pleno convencimiento de estar obrando
conforme a derecho, teniendo en cuenta que la parte ejecutante no presenta ante
la entidad que represento la solicitud de cumplimiento de sentencia conforme a las
directrices de la entidad, por tal motivo, esta desconocia el reclamo de la
obligacion que hoy da origen al presente proceso.

A lo anterior debe agregarse que solo fue hasta la expedicién del decreto 553 de
27 de marzo de 2015 en el que se definid que el pago de las condenas por costas
procesales y agencias en derecho a que fue condenado el instituto de seguros
sociales en su calidad de administrador de régimen de prima media con prestacion
definida corresponde a Colpensiones, razén por la cual se estan gestionando los
recursos para cumplir con estas obligaciones de recien creacion.

4. INEMBARGABILIDAD:

Por regla general, lo recurso de presupuesto general de la nacion, del sistema
general de participaciones y de los destinados al sistema general de participacion
y los destinados al sistemas de seguridad social integral son inembargable segun

b}
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lo dispone el articulo 63 de Constitucional Nacional®, el articulo 19 del decreto 111
de 1996* (Estatuto Organico de Presupuesto), el articulo 91 de la ley 715 de 2001
(por la cual se dictan normas organicas en materia de recursos)®, El articulo 1 del
decreto 1101 de 2007° y las normas mas recientes que contemplan la
inembargabilidad es el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, y 195 del
CPACA, asi como en el articulo 134 de la ley 100 de 1993 establecié entre otros la
inembargabilidad de los recursos del fondo de reparto del régimen de prima media
con prestacion definida, las pensiones y demas prestaciones que reconoce la ley y
los recursos del fondo de solidaridad dentro de las cuales se estipulo que:

‘Articulo 594 CGP. Bienes inembargables.

Ademas de los bienes inembargables sefialados en la Constitucion
Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

Vi.Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto
general de la Nacion o de las entidades territoriales, fas cuentas
del sistemna general de participacion, regalfas y recursos de la
seguridad social.” (negrilla fuera de ftexto).

Es asi que los recursos que los recursos que maneja colpensiones en las cuentas
bancarias corresponden al menor de recurso de la seguridad social. A su vez
conviene sefalar que para que el embargo pueda ser decretado debe existir
certeza sobre el tipo de dinero que manejan, como lo indicd la corte suprema de
justicia sala de casacion laboral, Con ponencia de la magistrada Elsy del pilar
cuello calderdn con radicaciones N° 31274 que dispuso:

“En tal sentido, esta Sala de la Corte, al ponderar los intereses publicos
gue se deben proteger, con los igualmente valiosos de la actora, en su
calidad de conyuge, cuya pensidn de sobrevivientes fue decretada
judicialmente, y ante el reprochable incumplimiento de dicha decision, lo
gue la llevd a solicitar el pago coactivo de sus mesadas pensionales,
estima que, en el caso concreto y particular de esta peticionaria, y por ser
el unico medio de subsistencia, el procedimiento dispuesto en el articulo
134 de la Ley 100 de 1993, que sefala el caracter de inembargables de
los recursos de la seguridad social, lesiona sus derechos a la seguridad
social, a la vida, al minimo vital y “al pago oportuno de la pension”, dado
gque somete el proceso a una completa indeterminacion e indefinicion,
puesto que la condiciona a una serie de pronunciamientos y de requisitos
que impiden el cumplimiento de la orden judicial que fue impartida
inicialmente por la juez de conocimiento de embargar y secuestrar los
dineros de la entidad ejecutada. Es de resaltar que sera el funcionario
judicial, el encargada, de acuerdo al analisis que ya realizdé sobre la

¥ Articulo 63. Constitucién Nacional Los bienes de uso plblico, los parques naturales, las tierras
comunales de grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio argueoldgico de los Derechos
Sociales, Econdmicos y Culturales de la Nacidén y los demas bienes que determine la ley, son
inalienables, imprescriptibles e inembargables.

4 Articulo 19 de la ley 111 de 1996 Son inembargables las rentas incorporadas en el presupuesto
general de la Nacidn, asi como los bienes y derechos de los drganos que lo conforman.

> Articulo 91 de la Ley 715 de 2001 establece que los recursos del Sistema General de
Participaciones se administran en cuentas separadas, por sectores de los recursos de cada entidad
territorial y consagra su inembargabilidad.

6 Articulo 1° Ley 1101 de 2007 Los recursos del Sistema General de Participaciones, por su
destinacidn social constitucional, no pueden ser objeto de embargo

6
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haturaleza de tales dineros y el marco jurisprudencial al que aludié en el
auto de reiteracion de la medida, de definir si se entregan o no a la parte
ejecutante en desarrollo de la independencia de las decisiones judiciales,
pero sin perjuicio de las responsabilidades que ellas implican”.

A su vez el articulo 52 de la ley 100 de 1993 establecié que la admiracion del
régimen de prima media sera a cargo del ISS hoy Colpensiones, para lograr este
objeto se debe gestionar con el sistema financiero la forma de recaudar los
recurso del sistema integral de seguridad social.

lgualmente sentencia STL3033-2017 del 1 de marzo de 20177, indicé:

‘Revisada la documental el a quo negé las medidas cautelares pedidas
por fla accionante, por cuanifo las cuentas requeridas son recursos
publicos que financian la salud y por ende son inembargables; decision
gue confirmé el juez de segundo grado, en virtud def articulo 21 del
Decreto 28 de 2008 segun el cual «los recursos del Sistema General de
Participaciones son inembargables. Para evitar situaciones derivadas de
decisiones judiciales que afecten la continuidad, cobertura y calidad de los
servicios financiados con cargo a estos recursos, las medidas cautelares
que adoplen las autoridades judiciales refacionadas con obligaciones
laborales, se haran efectivas sobre ingresos corrientes de libre
destinacion de fa respectiva entidad ferritorial. Para cumplir con la
decision judicial, la entidad territorial, presupuestara el monto del recurso
a comprometer y cancelara el respectivo crédito judicial en ef transcurso
de la vigencia o vigencias fiscales subsiguientes ».

E! Tribunal ademas indico que «se debe fener en cuenta que en fa
sentencia C-1154 de 2008 la Corte Constitucional declard exequible el
articulo 21 del Decreto 28 de 2008, en el entendido que ‘el pago de las
obligaciones laborales reconocidas mediante sentencia debe efectuarse
en el plazo maximo de dieciocho (18) meses, contados a partir de fa
gjiecutoria de la misma, y que si los recursos correspondientes a los
ingresos corrientes de libre destinacion de la respectiva entidad territorial
no son suficientes para el pago de las citadas obligaciones, debera
acudirse a los recursos con destinacion especifica», fo que a juicio del
fallador de segundo grado «resulta compatible con los preceptos de la
Carta Politica en tanto asegura la efectividad de los derechos y ofrece
certeza sobre el pago de acreencias laborales debidamente reconocidas,
asegurando el mismo después de transcurrir fos dieciocho meses a partir
de los cuales se podra imponer medidas cautelares sobre los ingresos
corrientes de libre destinacion de la respectiva entidad territorial» lo que
no acontecié en el caso y por lo gue no podia accederse a la solicitud de
medidas cautelares.

Es asi que en el sub lite la Corporacion accionada, al proferir fa
providencia que confirmo la decision del a quo, estudio las normas que
considerd aplicables al asunto y con sustento en ello fundamentd su

7 Rememorada en la sentencia con ponencia GERARDO BOTERO ZULUAGA STL16607-
2017 Radicacion 48524 Acta n° 37 Bogota, D. C., once (11) de octubre de dos mul
diecisiete (201 7).
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providencia, de la cual podra discrepar el accionante, sin que eflo
configure una trasgresion de derecho fundamental alguno.

Por demas no se observa inconsulta la determinacion controvertida, pues
las motivaciones que invoco la autoridad judicial accionada permiten
colegir gue el conflicto planteado se resolvio de manera razonable; en tal
contexto, surge que fa definicion no luce arbitraria o caprichosa, y mucho
menos que conculque los derechos fundamentales invocados, toda vez
qgue se dictd segun una interpretacion de las normas aplicables al caso.”

5. NO PROCEDENCIA AL PAGO DE COSTAS EN INSTITUCIONES
ADMINISTRADORAS DE SEGURIDAD SOCIAL DEL ORDEN PUBLICO

Sin que de manera alguna pueda considerarse aceptacion de lo demandado, se
pone a consideracidon de su seforia esta excepcion bajo los siguientes parametros
legales, que permiten al fallador de instancia abstenerse de este tipo de condena,
para lo cual principalmente acudiré al articulo 48 de la Constitucidén Nacional de
Colombia que estipula:

Articulo 48. La Seguridad Social es un servicio publico de caracter
obligatorio que se prestara bajo la direccidn, coordinacion y control del
Estado, en sujecion a los principios de eficiencia, universalidad y
solidaridad, en los términos que establezca la Ley.

Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la
Seguridad Social.

El Estado, con la participacidn de los particulares, ampliara
progresivamente la cobertura de la Seguridad Social que comprendera la
prestacion de los servicios en la forma que determine la Ley.

La Seguridad Social podra ser prestada por entidades publicas o
privadas, de conformidad con la ley.

No se podran destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de
la Sequridad Social para fines diferentes a ella.

La ley definira los medios para que los recursos destinados a pensiones
mantengan su poder adquisitivo constante. (negrilla y subraya fuera de
texto)

En este punto resalto el inciso 4 de este articulo en el que se refiera que no se
podran destinar los recurso de mi representada para fines diferentes a ella, por lo
cual es dable interpretar, que el pago de Costas y agencias en derecho serian
contrarios a esta preceptiva constitucional.

Ahora bien, el legislador en el articulo 365 del C.G.P en su humeral 5, otorgo a los
jueces, la posibilidad de no imponer las costas procesales en casos en que
prosperen parcialmente las pretensiones como se observa de la siguiente cita:

“Articulo 365. Condena en costas.
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En los procesos y en las actuaciones posteriores a aguellos en que haya
controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:

5. En caso de gue prospere parcialmente la demanda, el juez podra
abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena parcial,
expresando los fundamentos de su decisidn”

7. INNOMINADA O GENERICA.

Solicito al sefior Juez que si halla probados hechos que constituyan una excepcién
se sirva reconocerla de oficio de conformidad con lo dispuesto en el articulo 282

del C.G.P aplicado por via remisoria en lo laboral segun lo dispuesto por el articulo
145 del CPTSS.
VIl. PRUEBAS

Solicito se tengan como tales, todos los documentos que se aportan con la
contestacién de la demanda.

1. Téngase como prueba las obrantes en el expediente ordinario predecesor.
2. Expediente administrativo.
3. Historia Laboral.

VIlIl. SOLICITUDES.

1. DECLARAR TERMINADO EL PROCESO por encontrar probadas las
excepciones aqui indicadas y las excepciones que se llegaren a probar en
el presente tramite y su posterior archivo definitivo.

2. No librar medidas cautelares en contra de mi representada y caso de existir
librar oficios donde se levanten las mismas.

3. Si llegaran a existir dineros embargados o sobrar dineros de titulos
judiciales obrantes en el proceso, realizar la entrega al representante de
Colpensiones.

IX. ANEXOS
Me permito anexar:

o Los sefalados en el acapite de pruebas.

o Sustitucion de poder a mi nombre.

o Escritura Publica No. 3368 del 2 de septiembre de 2019 suscrita por el
Representada Legalmente (suplente) de COLPENSIONES, Doctor, JAVIER
EDUARDO GUZMAN SILVA, a la firma CAL&NAF ABOGADOS SAS
representada legalmente por CLAUDIA LILIANA VELA.

o Oficio de Inembargabilidad.
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X. NOTIFICACIONES
El DEMANDANTE en la direccion aportada al proceso.
Mi poderdante, en la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES,

carrera 10 No. 72 — 33 torre B piso 6 Bogota, numero telefonico 2170100.
hotificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

La suscrita apoderada judicial en la secretaria de su Despacho y a los correos
electronicos calnafabogados.sas@gmail.com y afranco.calnaf@gmail.com

Cordialmente,

/\%‘L %‘a /'

ALEJANDRA FRANCO QUINTERO
C.C.N°1094919721 de Quindio
TP.250.913 del C.S de la J.
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