INFORME SECRETARIAL: Le informo sefior Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional del Juzgado el dia 09 de septiembre del 2020, a
las 1:40 p. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

.~ JUb,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION | 2073

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00230-00
PROCESO VERBAL - RESTITUCION INMUEBLE
DEMANDANTE JAIME AUGUSTO AGUDELO RUIZ
DEMANDADA JORGE IGNACIO RESTREPO JARAMILLO

HEREDEROS INDETERMINADOS DE TERESA
FRANCO MATOS

DECISION Notificacion personal positiva — autoriza aviso -
requiere -

Por encontrarla ajustada a derecho se ordena incorporar al expediente
constancia del envio de citacion para la notificacion personal dirigida al
demandado JORGE IGNACIO RESTREPO JARAMILLO, con resultado

positivo.

Con fundamento en lo anterior, y en caso de que el demandado JORGE
IGNACIO RESTREPO JARAMILLO, no acuda al despacho por los medios
virtuales establecidos y dentro del tiempo que le fue informado para llevar
a cabo la diligencia pretendida, se autoriza la notificacion por AVISO en los
términos del articulo 292 del Codigo General del Proceso; advirtiendo que
una vez surtida la misma se debera acreditar aportando la constancia de
entrega con la respectiva copia del formato de notificacion y el auto que

admito la demanda debidamente cotejados por la empresa de correo

Por otro lado, no se tendra en cuenta la citacion para notificacion personal
remitida a los herederos indeterminados, por no encontrarse ajustada a
derecho, pues los mismos se deben notificar a través de emplazamiento,

tal y como se dispuso en el auto admisorio de la demanda.

Por lo anterior, se requiere al apoderado de la parte demandante, a fin de
que informe los resultados de la publicacion que ordena el emplazamiento
de los herederos indeterminados de la demandada TERESA FRANCO
MATOS, el cual fue retirado del expediente desde el dia 12 de marzo de
2020, para tal efecto.



Por ultimo, se le recuerda al apoderado de la parte demandante el deber
que le asiste de informar bajo juramento el correo electronico de su
contraparte para efectos de notificacion y proceder con la misma
preferiblemente por ese medio electronico, de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,

ANDRES FELIPE JIMENEZ RUIZ
_—JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la
Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Le informo senor Juez, que el presente memorial fue
recibido en el correo institucional el dia 08 de septiembre de 2020, a las 3:54 p. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION

2064

RADICADO N°

05001 40 03 009 2020 00491 00

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE. BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S. A.
DEMANDADO. DIANA CECILIA JARAMILLO TORO
DECISION: Pone en conocimiento — ordena emplazar

Se incorpora al expediente el escrito allegado por el apoderado de la parte
demandante, con constancia envio de citacion para notificacion personal enviado
a la demandada DIANA CECILIA JARAMILLO TORO, con resultado negativo de la

empresa del correo “la direccién no existe”.

Ahora bien, en atencién a la solicitud de emplazamiento que hace el apoderado de
la parte demandante mediante memorial que antecede, por ser procedente se
accede a la misma y, en consecuencia, se ordena emplazar a la demandada
DIANA CECILIA JARAMILLO TORO, de conformidad con lo establecido en el
articulo 293 del C. G. del P; advirtiendo que de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 10 del Decreto 806 de 2020, la publicacion solo se efectuara a través de

este Juzgado en el Registro Nacional de personas emplazadas.

Lo anterior para fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la
Rama Judicial el dia 11 de septiembre del 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Le informo sefior Juez que el presente memorial fue
recibido en el correo institucional del Juzgado el dia 08 de septiembre de 2020.

Teresa Tamayo Pérez
Escribiente
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION 2072

RADICADO 05001-40-03-009-2019-01040-00
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P.
DEMANDADA LUIS ALBERTO MAYA MARTINEZ
DECISION Incorpora

Se incorpora al expediente la constancia de diligenciamiento del oficio No.
2452 de 28 de agosto del 2020 dirigido al JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE LIBORINA, solicitando la conversion del titulo judicial, el

cual fue remitido por el correo institucional de dicho Despacho.

CUMPLASE,




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional el dia 08 de septiembre de 2020, a las 9:26
a. M.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION 2072

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00518-00
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE VICUNHA COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADA ESTILOS J&L S.A.S.

DECISION Incorpora

Se incorpora al expediente la constancia de diligenciamiento del oficio
2334 de 18 de agosto del 2020, dirigido a TRANSUNION, solicitando
informacion del demandado SOCIEDAD ESTILOS J&L S.A.S., el cual fue
recibido el dia 28 de agosto de 2020.

CUMPLASE,




CONSTANCIA. Le informo senor Juez, que el demandado BANCO
DAVIVIENDA S.A., por conducto de apoderado judicial, contesto la demanda
dentro del término legal, proponiendo excepciones de mérito, frente a las
cuales la parte demandante descorrio traslado mediante memorial presentado
al correo electronico del juzgado el dia 09 de septiembre de 2020 a las 4:27
P.M. A Despacho para proveer.

Daniela Pareja Bermudez

Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Auto de sustanciacion 2144

Radicado 05001-40-03-009-2020-00154-00
DECLARATIVO DE

Proceso RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL (TRAMITE VERBAL)

Demandante RUBEN DARIO GOMEZ GOMEZ

Demandado BANCO DAVIVIENDA S.A.

Decision Incorpora

Teniendo en cuenta la réplica a la contestacion de la demanda
presentada el pasado 09 de septiembre de 2020 por el demandante
RUBEN DARIO GOMEZ GOMEZ a través de apoderado judicial, el
Despacho DISPONE AGREGARLA, a fin de darle tramite en la
oportunidad procesal debida; esto es, una vez se resuelva el recurso
presentado por la parte demandada contra el auto que rechazo el

llamamiento en garantia.

NOTIFIQUESE,

ANDRES FELIPE JIMENEZ RUIZ
~JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN,
ANTIOQUIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre de 2020 a las 8 a.m,

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario 1




INFORME SECRETARIAL Le informo senor Juez que el presente memorial se
recibio en el Correo Institucional el dia 09 de septiembre del 2020, a la 1:28 p. m.
Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)
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AUTO SUSTANCIACION 2070

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00406-00
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE COIMAQ S. A. S.

DEMANDADO CONSYDI LTDA

DECISION Incorpora

Incorpora al expediente respuesta allegada por Bancolombia, a la solicitud

de embargo de cuentas bancarias que posee la demandada CONSYDI
LTDA.

CUMPLASE,




INFORME SECRETARIAL: Le informo sefior Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional el dia 08 de septiembre de 2020, a las 6:30 p.
m.

Teresa Tamayo Pérez
Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION | 2071

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00477-00
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE ADRIAN GALLEGO ARIAS
DEMANDADA LEONEL RAMIREZ MEDRANO
DECISION Pone en conocimiento

Se incorpora al expediente la respuesta allegada por la Policia Nacional al
embargo solicitado mediante oficio No. 2342 de agosto 06 de 2020,
informando que registro el mismo como remanente por existir con
anterioridad un embargo solicitado por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Giréon dentro del proceso radicado 2019 00486 00, el cual fue comunicado

mediante oficio No. 3872 del 27 de junio de 2019.

CUMPLASE,




CONSTANCIA. Senor Juez, la anterior solicitud fue presentada al correo institucional del
Juzgado el dia 09 de septiembre de 2020 a las 4:25 A.M. A Despacho.

Daniela Parea Bermudez

Oficial Mayor
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JUZGADO NOVENO MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre dos mil veinte (2.020)

Auto Sustanciacioén Nro. 2144

Radicado 05001 40 03 009 2019 1327 00

Proceso LIQUIDACION PATRIMONIAL DE PERSONA
NATURAL NO COMERCIANTE

Solicitante JUAN FERNANDO CARDONA MONTOYA

Decision Incorpora

En atencion al memorial presentado por la apoderada judicial del acreedor
FAST TAXI CREDIT S.A.S el dia 09 de septiembre de 2020, el Despacho
ordena agrégalo al expediente y pone en conocimiento del acreedor JUAN
FERNANDO CARDONA MONTOYA la respuesta presentada por el deudor
frente al requerimiento efectuado por esta judicatura el pasado 08 de julio
de 2020.

Por otro lado, frente a la solicitud de la abogada Carolina Ospina Zapata,
consistente en que se le reconozca personeria para representar al acreedor,
el Despacho no se pronunciara al respecto, toda vez que dicha solicitud se

encuentra resuelta por auto del 07 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE,

ANDRES FELIPE JIMENEZ RUIZ

_~JOEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN,
ANTIOQUIA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre de 2020 a las 8 a.m,

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Se le informa seior Juez, que el anterior
memorial fue presentado en el correo institucional del Juzgado el 09 de
septiembre de 2020 a las 13:34 horas.
Medellin, 10 de septiembre de 2020
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CARLOS MARIO GIRALDO LONDONO
Oficial Mayor
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REPfJBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Auto sustanciacion 2163
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE (S) ENERGIA & POTENCIA S.A.S.

HECO HERRAMIENTAS Y EQUIPOS DE
DEMANDADO (S) CONSTRUCCION S.A.S.

OLGA RUTH FLOREZ DE FLOREZ
Radicado Nro. 05001 40 03 009 2019 00965 00
Decision RESUELVE ESCRITO PARTE DEMANDANTE

En atencion al escrito presentado por la apoderada judicial de la parte
demandante, por medio del cual y en amparo del articulo 8 del Codigo
General del Proceso, solicita realizar los oficios correspondientes al acapite
de medidas cautelares, para oficiar a las entidades que tengan
conocimiento sobre las cuentas bancarias de la parte demandada, con
base a los extractos enviados por Transunion; el Juzgado la remite al auto
proferido el 09 de septiembre de 2019, en el que se le indica que una vez
se obtenga respuesta por parte de Transunién, se pondra la misma en
conocimiento de la parte actora, con el fin de que proceda de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 593 # 10° del Codigo General del Proceso.

Igualmente se le pone de presente, que mediante constancia secretarial del
20 de febrero de 2020, se ordeno incorporar respuesta de Transunion y
hasta la fecha no ha procedido a solicitar embargo alguno, conforme con la
respuesta emitida por dicha entidad; por lo que se le insta a la
memorialista para que antes de formular este tipo de peticiones al Juzgado
realice una adecuada revision de las actuaciones del proceso y cumpla con
las cargas que legalmente le asisten, indicando de manera clara, concreta
y especifica los niumeros de cuentas y las entidades financieras sobre las

cuales pretende alguna medida cautelar, pues el Despacho no cuenta con



la facultad de interpretar la intencion de la parte, en virtud del requisito de

especificidad exigido en la norma anteriormente citada.

NOTIFIQUESE

IPE JIMENEZ RUIZ
_—JUEZ

Cmgl JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La presente providencia se notifica por ESTADO

ELECTRONICO publicado en la pagina web de la

Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ

Secretario

ANDRES F




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez el presente memorial fue recibido en
el Correo Institucional el dia 09 de septiembre de 2020, a las 2:10 P. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, nueve (09) de septiembre del dos mil veinte (2020)

SUSTANCIACION 2074

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00516-00

PROCESO VERBAL - IMPOSICION DE SERVIDUMBRE

DEMANDANTE INTERCONEXION ELECTRICA S. A. ESP.

DEMANDADA HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE JOSE VICENTE MORALES
QUINTANA

DECISION Pone en conocimiento

Se incorpora al expediente el oficio No. 320 de 09 de septiembre de 2020,
expedido por el Juzgado Promiscuo Municipal de Guadalupe, informando la
conversion de titulo de depédsito judicial ordenado por este Despacho en el auto

que avoco conocimiento.

CUMPLASE,




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial fue
recibido del Correo Institucional del Juzgado el dia 08 de septiembre del 2020, a
las 9:22 a. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION |2058

REFERENCIA PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE
ANTIOQUIA — COMFAMA -

DEMANDADO JUAN CARLOS CASTRILLON SOTO

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00296-00

DECISION REQUIERE CAJRRO PAGADOR

En atencion a la solicitud presentada por la apoderada judicial de la parte
demandante, el Despacho al encontrarla procedente ordena oficiar al Cajero
pagador ITS CONSORCIO, para que informe el radicado y el Juzgado a favor del
cual se registro el embargo que actualmente recae sobre el salario que devenga el
demandado JUAN CARLOS CASTRILLON SOTO, segun su respuesta por ellos
comunicada mediante memorial del 18 de agosto de 2020; a fin de garantizar los

derechos que le asisten a la parte actora.

NOTIFIQUESE,

. JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Oficio No. 2592 DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la Rama
Judicial el dia 10 de septiembre de 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial fue
recibido del Correo Institucional del Juzgado el dia 08 de septiembre del 2020, a
las 10:25 p. m., por lo que se entiende recibido el dia 09 de septiembre de 2020, a
las 8: 00 a. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

SUSTANCIACION 2066

REFERENCIA PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE CARNES MERCANTIL S. A. S
DEMANDADO VANESSA MADELEYNE MISAS LONDONO
RADICADO 05001 40 03 009 2020 00272 00
DECISION Requiere cajero pagador

En atencion a la solicitud precedente, se ordena requerir al cajero pagador de los
BANCOS DE BOGOTA y DAVIENDA para que se sirva explicar el motivo por el
cual no han dado respuesta a los oficios No. 881 y 882 del 04 de agosto del 2020,
radicados en su oficina el dia 10 de agosto de 2020; so pena de dar aplicaciéon a
la sancion contenida en el numeral 9° del articulo 593 del Cédigo General del

Proceso.

Igualmente, se ordena requerir al MINISTERIODE TRANSPORTE para que se
sirva explicar el motivo por el cual no ha dado respuesta al oficio No. 1159 del 10
de MARZO del 2020, radicado en su oficina el dia 31 de julio de 2020; so pena de
dar aplicacion a la sancion contenida en el numeral 9° del articulo 593 del Codigo

General del Proceso

NOTIFIQUESE

ANDRES FELIPE JIMENEZ RUIZ
_—JUEZ

- JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Oficios No. 2594, 2596, 2597 DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la Rama
Judicial el dia 11 de septiembre del 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Se le informa senor Juez, que el demandado
WILDER FERNEY HIGINIO CARDONA, se encuentra notificado por intermedio de
Curador Ad-Litem, el dia 25 de agosto de 2020, quién dio respuesta a la demanda
sin proponer excepciones. A Despacho para proveer.

Medellin, 10 de septiembre de 2020.

u i

CARLOS MARIO GIRALDO LONDONO
Oficial Mayor

T
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Auto sustanciaciéon 1146

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE (S) BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO (S) WILDER FERNEY HIGINIO CARDONA

Radicado Nro. 05001 40 03 009 2019 00705 00

Decision ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA
EJECUCION

La entidad demandante, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., por medio
de apoderado judicial, promovié demanda ejecutiva en contra de WILDER
FERNEY HIGINIO CARDONA, teniendo en cuenta el pagaré aportado, para
que se libre orden de pago a su favor y en contra del demandado, tal y

como se libré por auto fechado el dia 08 de julio de 2019.

El demandado WILDER FERNEY HIGINIO CARDONA, fue emplazado
mediante edicto publicado el 08 de marzo de 2020, quien no se presento6 al
Despacho y se le designo curador; asi, el 25 de agosto de 2020, se notifico
mediante correo electrénico el abogado JUAN CARLOS GONZALEZ
PULGARIN, quién dentro del término del traslado, dio respuesta a la

demanda, sin proponer ningun medio exceptivo.

Entra el Despacho a decidir, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero, indicar que el documento base de esta demanda, esto es, el
pagaré obrante en el proceso, cumple con los requisitos formales de los

articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio y la obligacion en €l contenida,



cumple con los requisitos sustanciales del articulo 422 del Codigo General

del Proceso.

Asi las cosas, se tiene que en el presente caso se reunen todos los
presupuestos procesales y axiolégicos de la pretension, en consecuencia,
esta agencia judicial dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del
C. G del Proceso, ordenara seguir adelante con la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones indicadas en el mandamiento de pago

ejecutivo.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal

de Oralidad de Medellin;

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., y en contra de WILDER FERNEY HIGINIO
CARDONA, por las sumas descritas en el auto que libra mandamiento

fechado el dia 8 de julio de 2019.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l remate de los bienes embargados y que
posteriormente se llegaren a embargar, previo avaluo. Articulo 440 y 448

del C. G. del Proceso.

TERCERO: ORDENAR a las partes la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 del

Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Como agencias en
derecho, se fija la suma de $990.000,00.

QUINTO: En firme la presente providencia, remitase el expediente a los
Jueces de Ejecucion Civiles Municipales - Reparto de la Ciudad de

Medellin.

NOTIFIQUESE




Cmgl

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La presente providencia se notifica por ESTADO

ELECTRONICO publicado en la pagina web de la

Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.
JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ

Secretario




CONSTANCIA. Senor Juez, la anterior solicitud fue presentada al correo institucional del
Juzgado el dia 09 de septiembre de 2020 a las 11:45 A.M. A Despacho.

Daniela Parea Bermudez

Oficial Mayor
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre dos mil veinte (2.020)

AUTO DE SUSTANCIACION | 2140

RADICADO 05001 40 03 009 2019 00326 00
PROCESO VERBAL ESPECIAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTE (S) NICOLAS ARNOLDO ECHEVERRI GARCIA
DEMANDADO (S) DIEGO DE JESUS CHAPARRO AGUDELO
DECISION INCORPORA

Se ordena incorporar al expediente y poner en conocimiento de las partes,
la respuesta al oficio Nro. 2215 de mayo 09 de 2019 proferida por la
Agencia Nacional de Tierras, por medio de la cual informa que el bien
inmueble objeto de pertenencia es de naturaleza urbano, motivo por el
cual no le corresponde emitir concepto frete a la naturaleza juridica de
inmuebles ubicados en el perimetro urbano al carecer para ello; lo anterior

con el fin de ser tenido en cuenta para los efectos legales pertinentes.

Asi las cosas, en atencion a lo manifestado por la Agencia Nacional de
Tierras mediante, el Despacho en aplicacion de lo previsto en el inciso 2
numeral 6° del articulo 375 del Cédigo General del Proceso, ordena oficiar
a la Alcaldia de Medellin, para que, si lo consideran pertinente hagan las

declaraciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN,
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre de 2020 a las 8 a.m,

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2.020)

Auto Interlocutorio 1111

Radicado Nro. 05001 40 03 009 2020 00102 00
Proceso RESTITUCION DE INMUEBLE DE UNICA INSTANCIA
Demandante JUAN CAMILO USQUIANO MEDINA

CATALINA ANDREA USQUIANO MEDINA
JOHAN ESTEBAN USQUIANO MEDINA

Demandados MAXPROBELL S.A.S.
Decisi6én DECLARA INFUNDADA SOLICTUD DE NULIDAD

Se procede mediante la presente providencia a resolver la solicitud de
NULIDAD formulada por la parte demandada a través de apoderado

judicial, dentro del proceso de la referencia.

I. ESCRITO DE NULIDAD

En escrito presentado al correo electronico del Juzgado el dia 01 de
septiembre de 2019 por la senora DORA INES YEPES CORREA en
calidad de representante legal de la sociedad MAXPROBELL S.A.S. a

través de apoderado judicial, se solicita a este Despacho:

Que se decrete la Nulidad Procesal de todo lo actuado a partir del auto
que admitio la demanda, con fundamento en el numeral 8° del articulo
133 del Codigo General del Proceso, por considerar que la notificacion
de la sociedad MAXPROBELL S.A.S. nunca se practico, pues no tuvo
conocimiento de la notificacion realizada en el presente proceso y
desconoce todas las actuaciones surtidas en el mismo, como el
contenido de la demanda, oficios y la sentencia que ordeno la restitucion
del inmueble, configurandose una vulneracion al derecho fundamental

al debido proceso.

Resalta que al correo electronico de la sociedad demandada, el cual se
encuentra sefalado en el Registro Unico Tributario y registrado ante la

Camara de Comercio, nunca se recibio algun tipo de notificacion.



En virtud de lo anterior, este Despacho mediante auto proferido el 02 de
septiembre de 2020, corrio traslado del escrito de nulidad a la parte
demandante, quien dentro del término legal se pronuncié oponiéndose a
la nulidad planteada argumentando que la sociedad demandada se
notifico por aviso el 12 de marzo de 2020, tiempo en el cual no se habia
decretado la cuarentena y las notificaciones se realizaron conforme lo
dispuesto en el articulo 291 del Codigo General de Proceso, no

resultando aplicable el Decreto 806 de 2020.

Senala que las notificaciones fueron enviadas a la direccion del bien
inmueble objeto de arrendamiento, de conformidad con lo dispuesto en

el articulo 384 del Codigo General del Proceso.

Surtido el traslado de la solicitud de nulidad, y considerando que dentro
del mismo no se hace necesaria la practica de pruebas, toda vez que son
suficientes los elementos materiales probatorios obrantes dentro del
plenario; se pasara a decidir sobre la nulidad materia de debate,

teniendo en cuenta las siguientes:

II. CONSIDERACIONES

Debe tenerse presente en primer lugar que nuestro estatuto procesal
consagro expresamente y en forma taxativa todas las causas que
conducen a la nulidad de un proceso. Y con este criterio se evita que
cualquier irregularidad o informalidad en la sustentacion de un litigio
sirva para propiciar un incidente de tal naturaleza y que so pretexto de
consultar con desmedido rigor las formas procésales, resulte a la postre

sacrificado el verdadero derecho.

Se repite, LA NULIDAD es entonces un concepto universal que significa
inutilidad o falta de mérito y llevada al campo del derecho, senala
ineludiblemente un vicio o defecto que le quita eficacia o valor a los

actos juridicos.

La Nulidad puede ser absoluta o relativa. Ambas constituyen las

NULIDADES SUSTANTIVAS, que junto con las nulidades de

procedimiento, configuran la estructura de los actos fallidos.



Ahora bien, las NULIDADES PROCESALES tienen su génesis en el

articulo 29 de la Constitucion Nacional, el cual alude al DEBIDO

PROCESO.

Son reguladas por tres principios basicos:

1-

La especificidad: Es decir, son taxativas. Ningun vicio puede estar

por fuera de una norma que lo senale.

La proteccion: Es decir, la necesidad de necesidad de establecer la
nulidad para proteger al litigante cuyo derecho le fue conculcado o

vulnerado por causa del vicio.

La convalidacion: Es decir, el medio juridico que hace desaparecer la
nulidad por obra del consentimiento expreso o tacito de la parte
afectada, a quien el vicio ha debido inferir agravio. Es decir, lo que
equivale al principio de la trascendencia segun la cual, no hay

nulidad sin perjuicio.

Finalmente, dentro de estos conceptos que rodean la nulidad procesal,

es pertinente tener presente que para establecerla y declararla, existen

reglas, las que se resumen asi:

a. La regla general es que deben ser alegadas en cualquiera de las

instancias antes de que se profiera sentencia 0] durante la

actuacion posterior si ocurrieron en ella.

b. Si se trata de nulidad proveniente de indebida representaciéon o de
ilegalidad en la notificacion o en el emplazamiento, o la originada en
la sentencia contra la cual no procede recurso, podra alegarse en la
diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de la
sentencia, o mediante recurso de revision, si no se pudo alegar por

la parte en las anteriores oportunidades.

c. La nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o en
el emplazamiento, solo podra ser alegada por la parte afectada con

el vicio.

De acuerdo con la fundamentacion factica, este Despacho teniendo

presente los conceptos expresados, ha de OBSERVAR:



El articulo 134 del Codigo General del Proceso al consagrar las

nulidades advierte que podran alegarse en cualquiera de las instancias:

a. Antes de que se dicte sentencia.
b. O durante la actuacion posterior a ésta si ocurrieron en

ella.

Seguin todo lo expresado, solo resta ubicarnos en causales de nulidad

ocurridas antes de proferirse la sentencia.

El articulo 133 del C. G del P., consagra las causales de nulidad, las
cuales son taxativas. Y el articulo 136 Ib., consagra los casos en que la

nulidad se considerara saneada.

En lo relativo a la causal de indebida notificacion consagrada numeral 8
del articulo 133 del Codigo General del Proceso, se debe tener en cuenta
que esta se configura cuando el demandado no es debida y
regularmente vinculado al proceso, al ser notificado en forma incorrecta
del auto admisorio de la demanda. Como es bien sabido, la notificacion
de estas providencias a la parte demandada es un acto procesal de vital
importancia rodeado de una serie de formalidades que tienen como fin
asegurar la debida vinculacion de aquel al proceso, con miras a que
ejerza en forma adecuada su derecho de defensa. En consecuencia,
cuando dichas formalidades son omitidas y, por ende, el demandado no
es debidamente vinculado al proceso, obviamente se le esta colocando

en imposibilidad de defenderse y ello genera la nulidad de la actuacion.

Es importante destacar que lo que esta causal de nulidad protege es la
vigencia del derecho de defensa del demandado, y no simplemente la
observancia de las formalidades con que el ordenamiento ha dotado al
acto procesal de la notificacion, de manera que la simple omision de
dichas formalidades no es lo que genera la nulidad, sino la verdadera
vulneracion de su derecho de defensa al no haber gozado de la
oportunidad de defenderse por no enterarse de la existencia del proceso,
como consecuencia de la indebida notificacion!.

Ahora bien, es preciso tener en cuenta que el sistema de notificacion a

la parte demandada del auto admisorio de la demanda y del

! Sentencia proferida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Bogota,
14 de enero de 1998, proceso ordinario promovido por Distribuidora Nacional de
Automotores S.A. contra José Leonardo Tamayo Londono y otra, exp. 5826, Mag. Pon.
Dr. José Fernando Ramirez Gomez.
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mandamiento de pago vario desde las reformas introducidas por la Ley
794 de 2003, el cual prevé basicamente tres formas de notificacion, esto
es: I) la notificacion personal (directa o por intermedio de curador ad
litem), II) la notificacion por aviso y III) la notificacion por conducta
concluyente; las cuales fueron acogidos en su integridad por la Ley 1564
de 2012; formas de notificacion que cuentan con unas formalidades
propias que deberan ser observadas con miras a lograr que
efectivamente el demandado se entere de la existencia del proceso, se

vincule al mismo y ejerza su derecho de defensa.

Frente al caso concreto, tenemos que este Despacho haciendo un
control de legalidad y una vez revisado cuidadosamente el expediente,
considera que la causal de nulidad invocada con fundamento en el
numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, no se
encuentra llamada a prosperar, toda vez que la notificacion practicada a
la sociedad demandada se encuentra ajustada a los preceptos
normativos contenidos en los articulos 291 y 292 ibidem, en tanto que
la citacion para notificacion personal y la notificacion por aviso tuvieron
resultados positivos, tal y como lo certifico la empresa de servicio postal
Servientrega S.A., razon por la cual se concluye que la sociedad
demandada fue enterada en debida forma del juicio incoado en su

contra, cumpliéndose asi con el fin de la notificacion.

Es de advertir del estudio del plenario, que tanto la citacion para
notificacion personal, como la notificacion por aviso del auto admisorio
de la demanda fueron enviadas a la direccion del inmueble arrendado
objeto del presente proceso, esto es, a la Carrera 46 Nro. 50 — 49 de
Medellin, las cuales, como se dijo, tuvieron resultado positivo y se
efectuaron conforme a las formalidades exigidas en la ley y no se

observa en ellos causal de nulidad alguna.

Ahora si bien es cierto, que en el certificado de existencia y
representacion de la sociedad demanda se registré6 una direccion para
efectos de notificacion judicial diferente, no es menos cierto que hay
una norma de caracter especial que regula las notificaciones en los
procesos de restitucion de inmueble arrendado, que para el efecto se
encuentra contenida en el numeral 2° del articulo 384 del Coddigo
General del Proceso que dispone que para la practica de las

notificaciones, incluso la del auto admisorio de la demanda, se



considerara como direccion de los arrendatarios la del inmueble
arrendado, salvo que las partes hayan pactado otro cosa; no existiendo
prueba dentro el plenario que advierta que la demandada y los
arrendadores hayan pactado una direccion diferente para efectos de

notificacion.

Aunado a ello se resalta que el inmueble arrendado se encuentra
inscrito en el registro mercantil, como uno de los establecimientos de

comercio de propiedad de la sociedad demandada.

Asi las cosas, se puede concluir que al entregarse tanto la citacion para
notificacion personal como la notificacion por aviso del auto admisorio
de la demanda en la direccion del inmueble objeto de restitucion, se
cumplieron con las formalidades legales y el acto de notificacion
cumplio su fin que no es otro distinto que el enteramiento del proceso?;
resaltandose ademas que la parte demandada no alegéo y mucho menos
probo que no hubiera recibido las comunicaciones y los anexos que la
enteraban del auto admisorio de la demanda; pues esta solo se limito a

indicar que al correo electronico no le fue remitida notificacion alguna.

Al respecto, se debe resaltar que el cédigo general del proceso en
ninguno de sus articulos impone la obligacion de notificar en el correo
electronico y si bien es cierto el articulo 8° del Decreto 806 de 2020
consagra esa forma de notificacion, el mismo no resulta aplicable en
este caso concreto, toda vez que no se encontraba vigente para la fecha

en que se practico la notificacion dentro del presente proceso.

Asimismo cabe resaltar que ante la solicitud de hace la parte
demandada consistente en que se verifique la identidad de la persona
que haya recibido o suscrito la notificacion aportada por la parte
demandante, con el fin, de dejar claridad, si esta tienen algun tipo de
relacion con la demandada o contaba con las cualidades para suscribir
dicho acto; el Despacho no considera de recibo dicho argumento, toda
vez que en primer lugar, si se tiene en cuenta que la empresa de correo
certifico el nombre de la persona que recibié tanto la citacion como la
notificacion por aviso, quien informoé que la persona a notificar si se
encontraba en el lugar y de manera alguna se neg6é a recibir; y en

segundo lugar, por cuanto le correspondia a la parte demandada probar

? Ver numeral 4° del articulo 136 del Cédigo General del Proceso



sus dichos, sin embargo no aportdé prueba alguna tendiente a
corroborar que la persona que recibio la notificaciéon no tenia vinculo

alguno con la demandada.

Al respecto, llama poderosamente la atencion de esta Judicatura que la
demandada ni siquiera desconocié o cuestiono la identidad de quienes
recibieron, como tampoco desconocido una relacion entre estas y la
sociedad demandada, incumpliendo la carga probatoria que le asistia de
conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Codigo General

del Proceso.

Por lo expuesto se declarara infundada la solicitud de nulidad
presentado por la apoderada de la demandada y en consecuencia se
condenara en costas a favor de la parte demandante de conformidad con

el numeral 1° inc.2 del articulo 365 del C. G del P.

En virtud de lo expuesto, Juzgado Noveno Civil Municipal de Oralidad

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA LA SOLICITUD DE NULIDAD
propuesta por la apoderada judicial de la demandada MAXPROBELL
S.A.S, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: CONDENAR a la parte demandada al pago de las costas a
favor de la parte demandante, las cuales seran liquidadas por la
Secretaria en la oportunidad procesal legalmente establecida. Como
agencias en derecho, se fija la suma de un (1) salario minimo mensual

legal vigente (SMMLYV)

NOTIFIQUESE,

ANDRES FELIPE JIMENEZ RUIZ
~JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN,
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre de 2020 a las 8 a.m, 7

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Se le informa sefior Juez, que los demandados
HERNAN DARIO SERNA COSSIO y BERTHA GLORIA COSSIO LOPEZ, se
encuentran notificados por intermedio de Curador Ad-Litem, el dia 25 de agosto
de 2020, quién dio respuesta a la demanda sin proponer excepciones. A
Despacho para proveer.

Medellin, 10 de septiembre de 2020.

~

c =

CARLOS MARIO GIRALDO LONDONO
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

AUTO Interlocutorio N° 1148
RADICADO 05001-40-03-009-2019-00989-00
PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE CAPICOL S.A.S.
DEMANDADOS HERNAN DARIO SERNA COSSIO
BERTHA GLORIA COSSIO LOPEZ
DECISION Ordena seguir adelante con la ejecucion

La sociedad demandante CAPICOL S.A.S., por medio de apoderada
judicial, promovié demanda ejecutiva con titulo hipotecario en contra de
los senores HERNAN DARIO SERNA COSSIO y BERTHA GLORIA COSSIO
LOPEZ, teniendo en cuenta el contrato de prenda y el pagaré aportados,
para que se libre orden de pago a su favor y en contra de los demandados,

tal y como se libré por auto fechado el 24 de septiembre de 2019.

Los demandados, senores HERNAN DARIO SERNA COSSIO y BERTHA
GLORIA COSSIO LOPEZ, fueron emplazados mediante edicto publicado el
17 de julio de 2020, quienes no se presentaron al Despacho y se les
designé curador; asi, el 25 de agosto de 2020, se notific6 mediante correo
electronico el abogado JUAN CARLOS GONZALEZ PULGARIN, quién
dentro del término del traslado, dio respuesta a la demanda, sin proponer

ningun medio exceptivo.

Entra el Despacho a decidir, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Se advierte en primer lugar que el despacho tiene aptitud legal para

conocer y resolver esta controversia en atencion a la cuantia de la



pretension y el domicilio de la parte demandada, tal y como lo preceptua la
regla 1% de los articulos 26 y 28 del C.G. del P. Existe capacidad para ser
parte y comparecer, la parte demandante estuvo representada por abogado
titulado, y la parte demandada se encuentra debidamente notificada, hay
legitimacion en la causa por activa y por pasiva, la demanda fue técnica, la
cuerda procesal observada correspondié a las formas previstas por el
legislador para esta clase de asuntos, y existe interés para obrar, razéon por
la cual no observa ninguna circunstancia que impida acceder al fondo de

la cuestion planteada para darle solucion.

Como la parte accionada se encuentra debidamente notificada del
contenido del auto que libro la orden ejecutiva de pago en su contra y no
propuso excepciones, ni acredito el pago de lo adeudado; adicional a ello se
encuentra registrado el embargo del bien gravado con prenda, es
procedente decidir sobre la continuidad de la ejecucion conforme lo
dispuesto en el articulo 468 del Codigo General del Proceso, norma que

«

textualmente indica Si no se proponen excepciones y se hubiere
practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el
ejecutado hubiere prestado cauciéon para evitarlo o levantarlo, se ordenard
seguir adelante la ejecucion para que con el producto de ellos se pague al

demandante el crédito y las costas (...).”.

Ello por cuanto el documento base de esta demanda, esto es, el pagaré
obrante en el proceso, cumple con los requisitos formales de los articulos
621 y 709 del Codigo de Comercio y la obligacion en el contenida, cumple
con los requisitos sustanciales del articulo 422 del Codigo General del

Proceso.

Asi las cosas, se tiene que en el presente caso se reunen todos los
presupuestos procesales y axiolégicos de la pretension, en consecuencia,
esta agencia judicial dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 468 del
C. G del Proceso, ordenara seguir adelante con la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones indicadas en el mandamiento de pago

ejecutivo.

En este orden de ideas, y como ha quedado establecida la viabilidad de la

ejecucion, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Oralidad de Medellin,



RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion a favor de
CAPICOL S.A.S., y en contra de los senniores HERNAN DARIO SERNA
COSSIO y BERTHA GLORIA COSSIO LOPEZ, por las sumas descritas en el
auto que libr6 mandamiento de pago, fechado el dia 24 de septiembre de

2019.

SEGUNDO: ORDENAR ecl remate y avaluo del bien embargado objeto del
gravamen hipotecario, para que con su producto se cancele en su totalidad

el monto de las obligaciones aqui determinadas.

TERCERO: ORDENAR a las partes la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 del C. G.

del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Por concepto de
agencias en derecho se fija la suma de $6.900.000,00.

QUINTO: En firme la presente providencia, remitase el expediente a los
Jueces de Ejecucion Civiles Municipales - Reparto de la Ciudad de

Medellin.

NOTIFIQUESE

IPE JIMENEZ RUIZ
_—JUEZ

Cmgl JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la
Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.
JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional del Juzgado el dia 09 de septiembre del 2020,
alas 12:23 p. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

-(‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

SUSTANCIACION 2069

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00118-00

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE COOPERATIVA AHORRO Y CREDITO CREARCOOP
DEMANDADA MARTHA INES VANEGAS MUNETON

JULIAN ARLEY HIDALGO MUNETON
JUAN PABLO VELEZ BEDOYA
DECISION Notificacion aviso positivo

Por encontrase ajustadas a derecho, se incorporan las notificaciones por aviso
dirigidas a los demandados JULIAN ARLEY HIDALGO MUNETON y JUAN PABLO
VELEZ BEDOYA, con resultado positivo, las cuales se perfeccionaron el dia
veintisiete (27) de agosto del 2020; pero a pesar de ser positivas, las mismas no
seran tenidas en cuenta, por cuanto los demandados ya se encuentran

notificados personalmente el dia 13 de marzo de 2020 (fls. 47 y 48 cd. Ppal).

Igualmente, se informa que la demandada MARTHA INES VANEGAS MUNETON,

se encuentra notificada por aviso el dia 25 de agosto de 2020.

Una vez vencido el término de traslado a la parte demandada, se procedera con la

actuacion procesal pertinente.

Se advierte que el gasto sufragado dentro del presente proceso, no sera tenido en
cuenta en el momento procesal oportuno, por ser un gasto innecesario, toda vez

que ya se encontraban notificados los demandados.

NOTIFIQUESE,




JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la
Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORMO SENOR JUEZ Que la presente demanda fue recibida en el correo
institucional del Juzgado, el 08 de septiembre de 2020 a las 16:27 horas.
Medellin, 10 de septiembre de 2020

e B Sy
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CARLOS MARIO GIRALDO LONDONO
Oficial Mayor
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REPUBLICA DE COLOMBI{\
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

OMaiA

Interlocutorio 1149

Proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
Demandante BANCOLOMBIA S.A.

Demandado CLAUDIA CECILIA ROLDAN AGUDELO
Radicado 05001-40-03-009-2020-00607-00

Decision INADMITE DEMANDA

Luego de estudiar la legalidad formal de la presente demanda Ejecutiva
Singular de menor cuantia, instaurada por BANCOLOMBIA S.A. en
contra de CLAUDIA CECILIA ROLDAN AGUDELOQO, el Despacho observa
que no se cumple con los requisitos contenidos en el articulo 82 y
siguientes del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 del 04 de
junio de 2020, por lo que el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, para que en el término de
cinco (5) dias, so pena de rechazo se dé cumplimiento a los siguientes

requisitos:

A.- Debera acreditar si el poder conferido al Dr. CESAR AUGUSTO
FERNANDEZ POSADA, fue otorgado por mensaje de datos, en caso
afirmativo debera dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 5 del
Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE




Cmgl

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLINNOTIFICACION POR
ESTADO ELECTRONICO

La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la
Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional del Juzgado el dia 08 de septiembre del 2020,
a las 3:38 p. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION | 2062

RADICADO 05001-40-03-009-2020-00408-00

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE EDIFICIO TERRAZAS DE SAN MICHEL P. H.
DEMANDADA LUZ ELENA NORENA DE SANCHEZ
DECISION Notificacion personal positiva — autoriza aviso

Por encontrarla ajustada a derecho se ordena incorporar al expediente constancia
del envio de citacion para la notificacion personal dirigida a la demandada LUZ

ELENA NORENA DE SANCHEZ, con resultado positivo.

Con fundamento en lo anterior, y en caso de que la demandada NORENA DE
SANCHEZ, no acuda al despacho por los medios virtuales establecidos y dentro
del tiempo que le fue informado para llevar a cabo la diligencia pretendida, se
autoriza la notificacion por AVISO en los términos del articulo 292 del Coédigo
General del Proceso; advirtiendo que una vez surtida la misma se debera
acreditar aportando la constancia de entrega con la respectiva copia del formato
de notificacién y el auto que libr6 mandamiento de pago debidamente cotejados

por la empresa de correo.

Igualmente, se le recuerda a la apoderada de la parte demandante el deber que le
asiste de informar bajo juramento el correo electronico de su contraparte para
efectos de notificacion y proceder con la misma preferiblemente por ese medio
electronico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806 de

2020.

NOTIFIQUESE,

IPE JIMENEZ RUIZ
_—JUEZ

ANDRES F



JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la
Rama Judicial el dia 11 de septiembre del 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORME SECRETARIAL; Le informo sefior Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional del Juzgado el dia 09 de septiembre del 2020 a
las 11:17 a. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

Auto Sustanciacion 2067

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S. A.

DEMANDADO VICTOR ALONSO HENAO BEDOYA

Radicado 05001-40-03-009-2020-00291-00

Decision Incorpora respuesta embargo

Se incorpora al expediente el escrito allegado por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin zona norte, informando que fue inadmitida la
inscripcion del oficio de embargo comunicado en virtud del principio de legalidad,
concediéndole el término de dos meses para cancelar el valor exigido

directamente en dicha oficina de registro.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La presente providencia se notifica por ESTADO ELECTRONICO
publicado en la pagina web de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre del 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA: El anterior recurso de reposicion fue presentado el dia 9 de septiembre de
2020 a las 2: 02 PM, al correo electronico institucional.

DANIELA PAREJA BERMUDEZ

Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2.020)

Auto Interlocutorio 1113

Radicado 05001 40 03 009 2020 00558 00

Proceso PROCESO EJEQUTIVO SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA

Demandante (s) URBANIZACION GINEBRA HOUSES P.H.
HILDA JAZMIN ATENCIO BUSTAMANTE,
JUAN SEBASTIAN MALDONADO

Demandado (s) ATENCIO, JUAN JOSE MALDONADO
ATENCIO, MARIA JOSE MALDONADO
AGUIRRE

Decision No repone.

Se procede mediante la presente providencia a resolver el recurso de
reposicion y en subsidio aclaracion, interpuesto por la apoderada judicial
de la parte demandante en contra del auto de fecha 03 de septiembre de
2020 por medio del cual se libr6 mandamiento ejecutivo de pago a favor
de la propiedad horizontal URBANIZACION GINEBRA HOUSES P.H y en
contra de la sociedad HILDA JAZMIN ATENCIO BUSTAMANTE, JUAN
SEBASTIAN MALDONADO ATENCIO, JUAN JOSE MALDONADO
ATENCIO y MARIA JOSE MALDONADO AGUIRRE.

ANTECEDENTES

Dentro de la oportunidad legal la apoderada judicial de la parte
demandante, argumenta su inconformidad respecto del auto
interlocutorio No. 1098 de fecha 03 de septiembre de 2020, por medio
del cual se libr6 mandamiento ejecutivo de pago, por considerar que
debe aclararse el inciso segundo del numeral primero, respecto a la
fecha en que se generaran las cuotas futuras ordinarias vy
extraordinarias de administracion y las multas que determine la
propiedad horizontal URBANIZACION GINEBRA HOUSES P.H., ya que el

despacho indica que estas seran “las que se sigan causando en el



transcurso del proceso”, siendo necesario que se indique claramente que

seran las que se causen desde el 1 de abril de 2020.

Asimismo indica que, debe aclararse el tercer inciso del numeral
primero, respecto a la normatividad aplicable frente a los intereses
moratorios generados por las cuotas de administracion, ya que el
despacho indica que los intereses moratorios seran liquidados conforme
el articulo 14 de la Ley 675 de 2001, lo cual es erroneo, siendo necesario
que se disponga que dichos intereses moratorios seran liquidados

conforme el articulo 30 de la Ley 675 de 2001.

Por ultimo senala que el juzgado incurrio en un error mecanografico y/o
aritmético al indicar la identificacion de la apoderada de la parte
demandante, ya que dispuso que el numero de cédula es “32.100.362”,

siendo la cédula 32.106.362.

Por lo anterior, solicita aclaracion y correccion o en caso contrario se
conceda el recurso de reposicion, frente el auto de fecha 03 de
septiembre de 2020 para que en su lugar se adecue el mandamiento de

pago en los términos solicitados en la demanda inicial.

Agotado el tramite realizado con observancia de las normas procesales
que rigen la materia, es preciso proceder a la decision judicial, previas

las siguientes:

CONSIDERACIONES

En términos generales recurrir significa impugnar. Por eso los recursos
pueden definirse como los medios de impugnacion que tienen las partes
para atacar las providencias. El recurso es la peticion de parte para que
el funcionario que dict6 la providencia o, en algunos casos, el superior,

la revise.

En materia civil los recursos o medios de impugnacion que pueden
interponerse, son los siguientes: Reposicion, Apelacion, Suplica,

Casacion, Queja, Revision y Consulta.

Ahora bien, analizando los argumentos esgrimidos por la recurrente, se

puede observar que los mismos no se encuentran dirigidos a impugnar



la decision del Despacho, sino a poner en conocimiento de este, que se
incurrié en errores aritméticos en el tercer inciso del numeral primero y
en el numeral tercero del mandamiento de pago al indicar erroneamente
la normatividad aplicable a los intereses de mora solicitados y al

trascribir el numero de identidad de la apoderada judicial.

Por lo anterior, no encuentra el Despacho procedente el recurso
interpuesto, pues no se configura el presupuesto procesal del error
existente en la providencia; toda vez que esta judicatura obré conforme a
derecho, y acogiéndose a los presupuestos establecidos en la Ley 675 de

2001 y en los articulos 422 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Sin necesidad de ahondar en mas consideraciones, no se repondra el

auto interlocutorio No. 1098 de fecha 03 de septiembre de 2020.

Ahora bien, advertido como se encuentra que en el auto proferido el
pasado 03 de septiembre de 2020 mediante el cual se libré6 mandamiento
de pago, se incurrié en dos errores, procedera el Despacho a corregir el
tercer inciso del numeral primero y en el numeral tercero de la parte
resolutiva de la providencia que se cita, de conformidad con lo

establecido en el articulo 286 del Codigo General del Proceso.

Por otro lado, frente a la solicitud de aclaracion del inciso segundo del
numeral primero del auto que libra mandamiento, el Despacho no
accede a la misma, por improcedente, por cuanto, la misma no se ajusta
a los presupuestos normativos consagrados en el articulo 285 del Codigo
General del Proceso, resaltandose que dicha providencia no ofrece

conceptos ni frases que ofrezcan verdadero motivo de duda.

Ahora, frente a la solicitud de que se determine con claridad que las
cuotas futuras que se pretenden en el transcurso del proceso sean a
partir del O1 de abril de 2020, el Despacho no accedera a la misma por
improcedete, toda vez que para dicha fecha la demanda ni siquiera se
habia instaurado, por lo que no costituye una cuota futura sino una que
ya se habia causado al momento de acceder a la jurisdiccion haciendo
necesaria la certificacion del administrador para pretender el cobro de

las mismas en este proceso.

En virtud de lo anterior, resulta claro que el argumento de la recurrente

no se encuentra ajustado a lo dispuesto en el articulo 88 del codigo



general del proceso que expresamente senala: “En la demanda sobre
prestaciones periodicas podra pedirse que se condene al demandado a

las que se lleguen a causar entre la presentacion de aquella y el

cumplimiento de la sentencia definitiva” (Negrillas y subrayas propias del
Juzgado); presupuesto normativo al cual el Despacho dio plena

aplicacion en el auto que libré6 mandamiento de pago.

Asi las cosas, debe entenderse para todos los efectos legales que las
cuotas futuras ordenadas en el mandamiento de pago son las cusadas a
partir del momento en que se radico la demanda ante la oficina judicial y

no con anterioridad a ella, como erradamente lo pretende la recurrente.

En virtud de lo expuesto, Juzgado Noveno Civil Municipal de Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio No. 1098 de fecha 03 de
septiembre de 2020, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDO: NO ACCEDER A LA SOLICITUD DE ACLARACION, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente

providencia

TERCERO: CORREGIR el inciso tercero del numeral primero del auto
interlocutorio No. 1098 de fecha 03 de septiembre de 2020, en el sentido
indicar que la norma aplicable a los intereses de mora pretendidos es el

articulo 30 de la Ley 675 de 2001 y no como se dijo.

CUARTO: CORREGIR el numeral tercero del auto interlocutorio No.
1098 de fecha 03 de septiembre de 2020, en el sentido indicar que el

numero de identidad de la apoderada judicial de la parte demandante es
32.106.362 y no como se dijo.

QUINTO: En lo demas la providencia objeto de correccion continuara

incolume.



SEXTO: El presente auto se notificara conjuntamente con el de fecha 03
de septiembre de 2020, en el que se libr6 mandamiento de pago

ejecutivo.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO Fijado en el
sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020 alas 8
a.m,
JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




INFORME SECRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial se
recibio en el Correo Institucional del Juzgado el dia 08 de septiembre de 2020, a
las 2:53 p. m

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION 2063

REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDADO SANTIAGO ANDRES CARDENO RESTREPO
DEMANDANTE FARIDES MARIA FERNANDEZ VEGA
RADICADO 05001 40 03 009 2020 00473 00
DECISION ORDENA OFICIAR

En consideracion a lo solicitado por el apoderado de la parte demandante,
mediante el memorial que antecede, se ordena Oficiar a la EPS SALUD
TOTAL con el fin de que se sirva informar el nombre, la direcciéon, numero
de teléefono mediante el cual se pueda ubicar y donde labora la senora
FARIDES MARIA FERNANDEZ VEGA con C. C. 43.112.737, a fin de

garantizar el derecho que le asiste a la parte actora.

NOTIFIQUESE,

t.

Oficio No. 2593 JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La presente providencia se notifica por ESTADO
ELECTRONICO publicado en la pagina web de la Rama Judicial
el dia 11 de septiembre de 2020.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA: La anterior demanda fue recibida el dia 09 de septiembre de 2020
alas 8:39 AM, a través del correo electronico institucional.

DANIELA PAREJA BERMUDEZ

Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Auto Interlocutorio Nro. 1112
Radicado 05001 40 03 009 2020 00609 00

DECLARATIVO DE PRESCRIPCION DE
Proceso

HIPOTECA (TRAMITE DE VERBAL SUMARIO).
Demandante OLIVIA MARGARITA MONTOYA GOMEZ
FRANCISCO VARGAS

ALFONSO ZULUAGA

Decision INADMITE DEMANDA

Demandado

Luego de estudiar la legalidad formal de la presente demanda
DECLARATIVA CON PRETENSION DE PRESCRIPCION DE HIPOTECA
instaurada por la sefiora OLIVIA MARGARITA MONTOYA GOMEZ en
contra de los sennores FRANCISCO VARGAS y ALFONSO ZULUAGA, el
Despacho observa que no se cumple con los requisitos contenidos en el
articulo 82 y siguientes del Cédigo General del Proceso, en armonia con

el Decreto 806 de 2020, por lo que el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR, la presente demanda para que en el término
de cinco (5) dias, so pena de rechazo se dé cumplimiento a los siguientes

requisitos:

1.- Debera aportar certificado de tradicion y libertad de la matricula
inmobiliaria Nro. 01N-20942, actualizado con una vigencia no mayor a
30 dias, toda vez que el aportado con la demanda corresponde al 11 de

octubre de 2019.



3.- En aras a acreditar la legitimacion en la causa por activa de la
sefiora OLIVIA MARGARITA MONTOYA GOMEZ, debera adecuar la
demanda en el sentido de indicar en los hechos cual es el interés que le
asiste, a sabiendas de que en la actualidad la senora OLIVIA
MARGARITA MONTOYA GOMEZ no ostenta la calidad de propietaria del
inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 01N-20942, tal y como se

advierte del certificado de tradicion allegado.

Ahora, se observa que si bien segun en la Escritura Pablica Nro. 3.058
se realiz6 Fideicomiso Civil a su favor, no es menos cierto que no se
advierte que el acto escritural haya sido debidamente registrado en la

Oficina de Registros Publicos.

4.- Debera aportarse el poder conferido al apoderado judicial del
demandante para iniciar estas diligencias, por cuanto el poder no reune
las exigencias del articulo 5° del Decreto 806 de 2020 que complementa

lo dispuesto por el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

5.- Debera indicar en la demanda el canal digital donde debe ser

notificada la parte demandante.

6.- Se adecuara la demanda indicando correctamente el lugar en donde
habra de hacerse la notificacion del auto admisorio a los demandados o
haciendo las manifestaciones pertinentes, tal como lo consagra el

articulo 293 del Cédigo General del Proceso.

7.- Para efectos de una mayor claridad, subsanados lo requisitos

exigidos, debera presentar la demanda integrada en un solo escrito

NOTIFIQUESE,

ANDRES FELIPE JIMENEZ RUIZ
~JUEZ



JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN,
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
agosto de 2020 a las 8 a.m.

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario

D.P.



INFORMSE CRETARIAL: Le informo senor Juez que el presente memorial fue
recibido en el Correo Institucional del Juzgado el dia 08 de septiembre del 2020, a
las 4:37 p. m.

Teresa Tamayo Pérez

Escribiente
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre del dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION | 2065

RADICADO 05001 40 03 009 2018 00491 00

PROCESO VERBAL - SERVIDUMBRE ENERGIA
ELECTRICA

DEMANDANTE INTERCONEXION ELECTRICA S. A. E. S. P.
ISA.

DEMANDADO HEREDEROS INDETERMINADOS DE
MARIA MERCEDES VELEZ JARAMILLO

DECISION INCORPORA

Se incorpora al expediente la constancia de envio de correo electronico
comunicando el nombramiento al Curador A-Litem designado para

representar al vinculado LEON DARIO ISAZA VILLEGAS.

CUMPLASE,




CONSTANCIA. Senior Juez, la anterior solicitud fue presentada al correo
institucional del Juzgado el dia 09 de septiembre de 2020 a las 2:02 P.M. A
Despacho.

Daniela Parea Bermudez

Oficial Mayor
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Auto SUSTANCIACION N° 2141

Radicado 05001 40 03 009 2020 00558 00

Proceso PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
CUANTIA

Demandante (s) URBANIZACION GINEBRA HOUSES P.H.

HILDA JAZMIN ATENCIO BUSTAMANTE,
JUAN SEBASTIAN MALDONADO ATENCIO,
JUAN JOSE MALDONADO ATENCIO, MARIA
JOSE MALDONADO AGUIRRE

Decision Tiene en cuenta abono.

Demandado (s)

En el momento procesal oportuno, TENGANSE EN CUENTA EL
ABONO, realizado por la parte demandada, reconocidos por la parte

demandante, con estricta verificacion del mes de imputacion:

- $2.000.000, €l dia 20 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN,
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre de 2020 a las 8 a.m,

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Se le informa senor Juez, que el demandado
CARLOS IGNACIO BRAVO GONZALEZ, se encuentra notificado personalmente de
forma virtual por Microsoft Teams, el dia 24 de agosto de 2020 quien no dio
respuesta a la demanda, ni propuso excepciones. A Despacho para proveer.
Medellin, 10 de septiembre de 2020

CARLOS MARIO GIRALDO LONDONO
Oficial Mayor

T35
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Interlocutorio 1117

Proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
Radicado Nro. 05001-40-003-009-2019-01372-00
Demandante RF ENCORE S.A.S.

Demandado CARLOS IGNACIO BRAVO GONZALEZ
Instancia Unica.

Temas Titulo Ejecutivo: Pagareé.

Decision Ordena seguir adelante con la ejecucion.

La sociedad demandante, RF ENCORE S.A.S., actuando por intermedio de
apoderado judicial; promoviéo demanda ejecutiva en contra de CARLOS
IGNACIO BRAVO GONZALEZ, teniendo en cuenta el pagaré obrante en el
proceso, para que se libre orden de pago a su favor y en contra del
demandado, tal y como se libré por auto fechado el dia 11 de diciembre de

20109.

El demandado, CARLOS IGNACIO BRAVO GONZALEZ, fue notificado
personalmente de forma virtual por Microsoft Teams, el 24 de agosto de
2020, de conformidad con lo establecido en el articulo 291 del C.G.P.,
quien no dio respuesta a la demanda, ni interpuso ningun medio

exceptivo.

Entra el Despacho a decidir, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero, indicar que el documento base de esta demanda, esto es, el
pagaré obrante en el proceso, cumple con los requisitos formales de los

articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio y la obligacion en el contenida



cumple con los requisitos sustanciales del articulo 422 del Codigo General

del Proceso.

Asi las cosas, se tiene que en el presente caso se reunen todos los
presupuestos procesales y axiolégicos de la pretension, en consecuencia,
esta agencia judicial dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del
C. G del Proceso, ordenara seguir adelante con la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones indicadas en el mandamiento de pago

ejecutivo.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal
de Oralidad de Medellin;
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor
de RF ENCORE S.A.S., y en contra de CARLOS IGNACIO BRAVO
GONZALEZ, por las sumas descritas en el auto que libra el mandamiento

de pago, fechado 11 de diciembre de 2019.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l remate de los bienes embargados y que
posteriormente se llegaren a embargar, previo avaluo. Articulo 440 y 448

del C. G. del Proceso.

TERCERO: ORDENAR a las partes la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 del

Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Como agencias en
derecho, se fija la suma de $1.300.000,00.

QUINTO: En firme la presente providencia, remitase el expediente a los
Jueces de Ejecucion Civiles Municipales - Reparto de la Ciudad de

Medellin.

NOTIFIQUESE




Cmgl

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La presente providencia se notifica por ESTADO

ELECTRONICO publicado en la pagina web de la

Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.
JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ

Secretario




CONSTANCIA. Senior Juez, la anterior solicitud fue presentada al correo
institucional del Juzgado el dia 09 de septiembre de 2020 a las 2:02 P.M. A
Despacho.

Daniela Parea Bermudez

Oficial Mayor
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Auto SUSTANCIACION N° 2142

Radicado 05001 40 03 009 2020 00558 00

e PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA
oceso CUANTIA

Demandante (s) URBANIZACION GINEBRA HOUSES P.H.

HILDA JAZMIN ATENCIO BUSTAMANTE,
JUAN SEBASTIAN MALDONADO ATENCIO,
JUAN JOSE MALDONADO ATENCIO, MARIA
JOSE MALDONADO AGUIRRE

Decision CORRIGE AUTO

Demandado (s)

Mediante memorial presentado el pasado 09 de septiembre de 2020 la
apoderada judicial de la parte demandante solicita la correccion del
numeral séptimo del auto Nro. 2040 proferido el dia 03 de septiembre
de 2020, en el sentido de indicar de manera correcta la EPS a la cual
se solicito oficiar para que brinde la informacion respecto a la

demandada MARIA JOSE MALDONADO AGUIRRE.

En virtud de lo anterior, el Despacho observa que a la memorialista le
asiste la razéon por cuanto se advierte del estudio de la providencia
que se cita que en el mismo se incurriéo en un error involuntario por
cambio de palabras al indicar que se ordena oficiar a SALUD TOTAL
S.A siendo correcto oficiar a la NUEVA EPS, asi las cosas, advertido el
error procedera el Despacho a corregir el numeral séptimo del auto
Nro. 2040 proferido el dia 03 de septiembre de 2020, de conformidad

con lo establecido en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Noveno Civil Municipal de
Oralidad,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral séptimo del auto Nro. 2040
proferido el dia 03 de septiembre de 2020, en el sentido de OFICIAR a
la NUEVA E.P.S para que indique el empleador actual de la demanda
MARIA JOSE MALDONADO AGUIRRE, identificada con T.I.

1.001.534.845, direccion fisica y electronica del mismo.



SEGUNDO: En lo demas la providencia objeto de correccion

continuara incolume.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El presente auto se notifica por ESTADO ELECTRONICO.
Fijado en el sitio WEB de la Rama Judicial el dia 11 de
septiembre de 2020 a las 8 a.m,

JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ
Secretario




CONSTANCIA SECRETARIAL: Se le informa senor Juez, que las demandadas LEIDY
TATIANA ALZATE ALZATE y ALEXANDRA GAVIRIA SOTO encuentran notificadas
personalmente por correo electronico, el dia 20 de agosto de 2020; quienes no dieron
respuesta a la demanda, ni propusieron excepciones. A Despacho para proveer.

Medellin, 10 de septiembre de 2020
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CARLOS MARIO GIRALDO LONDONO
Oficial Mayor

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Interlocutorio 1150

Proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia

Radicado Nro. 05001-40-003-009-2019-01003-00

Demandante CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA

Demandadas LEIDY TATIANA ALZATE ALZATE
ALEXANDRA GAVIRIA SOTO

Instancia Unica.

Temas Titulo Ejecutivo: Pagareé.

Decision Ordena seguir adelante con la ejecucion.

La entidad demandante, CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA, actuando
por intermedio de apoderado judicial; promovio demanda ejecutiva en
contra de LEIDY TATIANA ALZATE ALZATE y ALEXANDRA GAVIRIA SOTO
teniendo en cuenta el pagaré obrante en el proceso, para que se libre
orden de pago a su favor y en contra de las demandadas, tal y como se

libro por auto fechado el dia 17 de septiembre de 2019.

Las demandadas, LEIDY TATIANA ALZATE ALZATE y ALEXANDRA
GAVIRIA SOTO, fueron notificados personalmente por correo electronico, el
20 de agosto de 2020, de conformidad con lo establecido en el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, quienes no dieron respuesta a la demanda, ni

interpusieron ningun medio exceptivo.

Entra el Despacho a decidir, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Sea lo primero, indicar que el documento base de esta demanda, esto es, el
pagaré obrante en el proceso, cumple con los requisitos formales de los
articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio y la obligacion en el contenida
cumple con los requisitos sustanciales del articulo 422 del Codigo General

del Proceso.



Asi las cosas, se tiene que en el presente caso se reunen todos los
presupuestos procesales y axiolégicos de la pretension, en consecuencia,
esta agencia judicial dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 440 del
C. G del Proceso, ordenara seguir adelante con la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones indicadas en el mandamiento de pago

ejecutivo.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal
de Oralidad de Medellin;
RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor
de CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA, y en contra de LEIDY TATIANA
ALZATE ALZATE y ALEXANDRA GAVIRIA SOTO, por las sumas descritas
en el auto que libra el mandamiento de pago, fechado 17 de septiembre de

2019.

SEGUNDO: ORDENAR ¢l remate de los bienes embargados y que
posteriormente se llegaren a embargar, previo avaluo. Articulo 440 y 448

del C. G. del Proceso.

TERCERO: ORDENAR a las partes la liquidacion del crédito, con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion; de conformidad con lo dispuesto en el articulo 446 del

Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Como agencias en
derecho, se fija la suma de $488.000,00.

QUINTO: En firme la presente providencia, remitase el expediente a los
Jueces de Ejecucion Civiles Municipales - Reparto de la Ciudad de

Medellin.

NOTIFIQUESE
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE

ORALIDAD DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La presente providencia se notifica por ESTADO

ELECTRONICO publicado en la pagina web de la

Rama Judicial el dia 11 de septiembre de 2020.
JOHN JAIRO RUIZ ARBELAEZ

Secretario




