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Proceso: ACCION DE TUTELA

Radicacién: 41 001 31 03 004 2022 00285 00

Accionante: DAVID VEGA CASAGUA

Accionado: JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS
CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA.

Asunto: SENTENCIA

Neiva (H), nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2022).

1. ASUNTO

Procede el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva a resolver la accion
de tutela propuesta por DAVID VEGA CASAGUA contra el JUZGADO
SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA, por la presunta
vulneracion de los derechos fundamentales indicados en la referencia.

El TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE NEIVA, emitid Auto Interlocutorio de la
presente accion constitucional, el 25 de abril del 2022, declarando la nulidad
de la sentencia proferida el 11 de marzo de 2022, por este Despacho, para
gue enmiende la actuacidon, readlizando la debida nofificacidon de
COOPERATIVA UTRAHUILCA quien ostenta la calidad de ejecutante dentro
del proceso distinguido con el radicado No. 41001-41-89-002-2017-00347-00.

Por tanto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA, realizo en
debida forma la noftificacion de las partes y las enfidades vinculadas, para
subsanar el defecto en que este Juzgado Incurrié.

2. COMPETENCIA.

Este Juzgado es competente para conocer de la presente accidon de tutelq,
de conformidad con los articulos 86 y 241 de la Constitucidon Nacional, el
Decreto 2591 de 1991 y el Decreto 1382 de 2000.

3. HECHOS

Senald que el 4 de abril del 2011, suscribid el Pagaré N° 11051950
correspondiente  a la Cuenta N° 75718 con LA COOPERATIVA
LATINOAMERICA DE AHORRO Y CREDITO UTRAHUILCA, por Crédito solicitado
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por valor de $23.000.000.00, actuando como CODEUDORA la senora OLGA

PATRICIA PEREZ BOLIVAR, quien era para la época su esposa.
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Informé que el 25 de julio del 2016, la sefiora OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR,
radicéd en Utrahuilca un documento dirigido al sefior JOSE HOVER PARRA
PENA, Gerente General, informdndole lo referente a la separacién con su
esposa y manifestando la disposicion para seguir pagando la cuota, por lo
que solicité DISMINUCION DE CUOTA INICIAL, proponiendo la suma de
$175.000.00 mensuales, ante la suficiencia de recursos econdmicos, para
poder responder por la cuota inicial del crédito.

5. El 22 de agosto del 2016, el sefior JOSE HOVER PARRA PENA, Gerente
General, remite el Oficio N° 6-006749 de la misma fecha, dirigido a la senora
OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR, dando respuesta a la solicitud del 25 de julio
del 2016, informdandole:

“Dadas las circunstancias manifestadas en su oficio, al Gerencia General
acepta parcialmente su propuesta de pago, para que abone $200.000.00
mensuales a partir del mes de septiembre de 2016.

Teniendo en cuenta que el valor a abonar no cubrird el valor de la cuota
establecida en el plan de amortizacion contemplado al momento del
desembolso del crédito, siendo este de $339.766 y ademds, la obligacion
refleja a la fecha mora desde el 04 de marzo de 2016 para un total de 168
dias vencidos, la invitamos a realizar abonos adicionales ajustados a sus
condiciones econdmicas, de manera que le permita disminuir tanto el
fiempo como el pago de los intereses moratorios. (...)"

Expuso que el 31 de enero del 2017, la sefiora OLGA PATRICIA PEREZ
BOLIVAR, radicé en Utrahuilca un documento dirigido al sefior JOSE HOVER
PARRA PENA, Gerente General, informdndole que ante la enfermedad de
su padre, le fue imposible poder continuar con los pagos conforme al
acuerdo de pago, el cual hace el 31 de enero de 2017, CANCELANDO EL
MES DE DICIEMBRE del 2016 y EL MES DE ENERO del 2017.

Seguidamente solicita se interrumpa el proceso de embargo, por lo que se
compromete a continuar pagando las cuotas conforme a dicho acuerdo
de pago, concedido en el Oficio N° 6-006749 fechado 22 de agosto del
2016.

7El 13 de febrero del 2017, el sefor JOSE HOVER PARRA PENA, Gerente
General, remite el Oficio N° 6-001336 de la misma fecha, dirigido a la senora
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OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR, en referencia con solicitud enviada por ella

con fecha 31 de enero del 2017, informdndole:

“En atencion al asunto de la referencia, la Administracion de la Cooperativa
UTRAHUILCA le informa lo siguiente:

No es viable acceder a su peticion de suspender el proceso de cobro por
via judicial que se inicio el 24 de enero de 2017 y continuar con el acuerdo
de pago pactado, dado que Usted no dio cumplimiento a esa alternativa
favorable que se le concedid, como se evidencia en el soporte adjunto en
su oficio, que registra el pago de la cuota acordada para el mes de
diciembre de 2016 y siendo abonada el 31 de enero de 2017.

De ofra parte, en aras de enconfrar una nueva alternativa de pago, se
autoriza un nuevo acuerdo, teniendo en cuenta que en el estado en que se
encuentra la obligacion no es factible reactivar el anterior, por lo cual se
aprueban pagos minimo de $350.000. a partir del 28 de febrero y sdlo de
esta manera se revertird el proceso de cobro por via judicial. {...)"

UTRAHUILCA, presenté DEMANDA EJECUTIVA CON TITULO HIPOTECARIO en
contra de DAVID VEGA CASAGUA Y OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR, el cual
correspondid por reparto al JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA.

Senald que se debid inadmitir la demanda y se omitid, por lo que estas
actuaciones se configuran denfro de la primera causal de revocatoria y
conlleva a su nulidad, por ser contrarias a la constitucion nacional al ser
violatorias del debido proceso.

Informd que el 7 de marzo del 2017, radicé a nombre de la senora Olga
patricia Pérez Bolivar y a su nombre, un derecho de peticion, dirigido a
Utrahuilca, solicitando solicitud de restablecimiento del acuerdo de pago.

Adujo que el 30 de marzo del 2017, recibo el Oficio N° 6-002741 fechado
marzo 24 del 2017, remitido a la sefiora OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR vy all
accionante, en el cual se dio respuesta al derecho de peticion.

Indicé que radicaron varias solicitudes a Utrahuilca con el fin de que se
reajustara las cuotas de su crédito, sin embargo no obtuvo respuesta positiva
por parte de la Cooperativa.
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Senald que el 28 de agosto del 2017, la Juez Segunda Municipal de

Pequenas Causas y Competencias MUltiples de Neiva, admitié la demanda,
y considera que el poder aportado por apoderado es ilegal e
improcedente.
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Senald que dentro del proceso ejecutivo, se ordend el embargo Y
POSTERIOR SECUESTRO DEL INMUEBLE IDENTIFICADO CON EL Folio de
matricula 200-33908 de propiedad de los sefiores OLGA PATRICIA PEREZ
BOLIVAR con C.C. 36.305.268y el sefior DAVID VEGA CASAGUA con C.C.
7.720.046.

Indicd que extranamente no aparecen en el expediente los oficios de
secretaria del juzgado ni solicitud para la nofificacion alos demandados, de
la admision de la demanda.

Informd que el 19 de septiembre del 2017, SE REMITEN AL JUZGADO OFICIOS
SEPARADOS de la empresa SURENVIOS S.AS., referidos al TRAMITE DE
DEVOLUCION DE NOTIFICACION, ENVIADOS A:

Establecid que cual nunca tuve conocimiento de la existencia de esta
demanda, pues estaba en curso un acuerdo de pago, que venia
cumpliendo, hasta que quedd sin empleo, impidiéndome poder continuar
cumpliendo con esta obligacién crediticia.

Senald que el 1 de noviembre del 2017, el apoderado de la demandante,
radica SOLICITUD DE EMPLAZAMIENTO, de LOS DEMANDADOS: DAVID VEGA
CASAGUA Y OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR porque las citaciones para
notificacion resultaron infructuosas.. Art. 293 del C.G.P. (folio 94 de las
Pruebas Cuaderno Principal)

Adujo que el 23 de enero del 2018, se notificd de la demanday se le informd
que poseia diez (10) a partir del 23 de enero del 2018, para contestar la
misma, sin embargo, advierte que no se me hizo entrega del auto que libré
el mandamiento de pago, respecto del cual se admite la demanda y del
que me debo pronunciar.

Indicd que el 24 de enero del 2018, e acerqué al juzgado para solicitar
entrega de LA COPIA DEL AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA Y LIBRA EL
MANDAMIENTO DE PAGO y otros documentos.
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Senald que el 23 de febrero del 2018, se emitid6 CONSTANCIA SECRETARIAL,

firmada en la que consta que vencid el término en el cual el senor VEGA
CASAGUA respondiera la demanda y propuso excepciones.

Manifestd que es curiosa la actuacion del Juez CARLOS ANDRES OCHO
MARTINEZ POR SU OMISION, de NO NOTIFICAR A LA PARTE DEMANDANTE, 30
DIAS ANTES DE EXPEDIR EL AUTO que DECRETA EL DESISTIMIENTO TACITO Y
ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO, para que active el proceso, por la
INACTIVIDAD POR MAS DE UN (1) ANO, actuacién que debia surtir antes de
cumplirun (1) ano, ADVIRTIENDO CLARA NEGLIGENCIA DEL APODERADO DE
LA PARTE DEMANDANTE, como NEGLIGENCIA DEL JUEZ para actuar en
derecho, conforme lo establece la normatividad, por lo que los tiempos se
dilataron y por la iresponsabilidad procesal del Juez respecto de la
inoperancia del apoderado de la parte demandante, LLEGUE AL PUNTO,
QUE ME CANSE DE ESTAR CONSULTANDO LOS ESTADOS

Manifestdé que 3 de noviembre del 2020, se emite AUTO, firmado por el Juez
resolvid ACEPTAR el DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA en
contra de la sefora OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR y ORDENAR seguir
adelante la accion ejecutiva contra DAVID VEGA CASAGUA y ORDENAR el
remate y avaluo de los bienes que se encuenfran embargados y los que
posteriormente se embarguen dentro del proceso.

Al parecer, para el Juez, LO IMPORTANTE NO ERA REVISAR
CUIDADOSAMENTE EL PROCESO, PARTICULARMENTE LA CONTESTACION DE
LA DEMANDA, DENTRO DE LAS CUALES SE INCLUYEN LAS EXCEPCIONES, SINO
SALIR DEL PASO Y ACTUAR CONTRARIO A DERECHO, A FAVOR DE LA
DEMANDADA Y CONFORME A LAS ACTUACIONES IRREGULARES DEL
APODERADO DE LA ACTORA, A QUIEN SE LE ADMITIO TODA CLASE DE
IRREGULARIDADES DESDE UN COMIENZO Y HASTA EL FINAL DEL PROCESQO, por
lo cual AL ADMITIRLAS Y DECIDIR EN TORNO A ELLAS, VICIA LAS ACTUACIONES
Y DECISIONES, CONFIGURANDO NULIDADES PROCESALES EN DIFERENTE
ORDEN, como se ha indicado en cada una de estas.

Sefald que el 22 de abril del 2021, remiti PETICION de la misma fecha, a la
Juez CECILIA AGUIRRE LEGUIZAMO, fitular del JUZGADO SEGUNDO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA, al
correo electronico [02pgccmnei@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde el
correo electronico mariojimenez] 253@hotmail.com,SOLICITANDO:

Informdé que el 20 de mayo del 2021, SE ME REMITE LA RESPUESTA,
remitiéndome dos (2) archivos, el referido al Cuaderno Principal y al
Cuaderno de Medidas cautelares.


mailto:j02pqccmnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mariojimenez1953@hotmail.com,SOLICITANDO
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“RE: Solicitud de respuesta DERECHO DE PETICION fechado abril 22 del 2021

“RE: Solicitud de resiuem DERECHO DE PETICION fechado abril 22 del 2021

Tuzgado 02 Pequefias Causas Competencias Multiples - Huila - Neiva <j{2pgccmmei/icendoj ramajudicial gov.co>
Tue 20052021 4:58 BM

i
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Buen dia,

Comedidaments me parmita remitir &l link del expedients electronico. Es importante poner de presente qua las providencias se vienen
natificande a través del micrositio del despacho en la pagina web de la Rama Judicial, al cusl pueds acceder a traves del siguiente
link https:/ fwerw ramajudicial zov.co/web/juzgado-02-de-pequenas-causas-y-competenciz-multiple-de-neiva/home

2017-00347 COM SENTENCIA UTRAHUILCA vs DAVID VEGA CASAGUA v OTRA

Cordizimente,

Edna Constanza Ramos Rojas
Oficial Mayar

De: mario fimenez alvarez <maricfimenez1953&hotmail com:

Enviado: jusves, 20 de mayo de 2021 11:01a.m,

Para: Juzgado 02 Pequeiias Causas Competencias Multiples - Huilz - Meiva <i02pgccmnei @ cendoj ramajudicial gov.cox
Asunto: Solicitud de respuesta DERECHO DE PETICION fechado abril 22 dal 2021”

El 24 de mayo del 2021, se emite AUTO firmado por los funcionarios JUAN
SEBASTIAN LOSADA SALAZAR, Inspector Segundo de Policia Urbana vy
CARLOS ALFONSO VARGAS, Auxiliar Administrativo de la Inspeccion
Segunda de Policia en Delegacion con Funciones de Espacio Publico, quien
informa:

“Con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado por el JUZGADO 2°
M.P.C.C.M DE NEIVA - HUILA, mediante despacho comisorio N° 006.
De conformidad con el decreto N° 0198 de fecha 15 de mayo de 2018,
expedido por el senor ALCALDE DE NEIVA Y SENTENCIA del 19 de
diciembre de 2017, M.P. Margarita Cabello Blnaco radicacion N°
76111-22-13-000-2017-00310-01 STC220050-2017 , POR EL CUAL DESATO
EL CONFLICTO SUSCITADO ENTRE LOS JUECES DE LA Republica vy los
Inspectores de Policia, para llevar a cabo las diligencias comisionadas
por la rama judicial. Normas anteriores que delegan la prdctica de las
diligencias de despachos comisorios a los Inspectores de Policia con
funciones de espacio publico. Este despacho fija, para le dia 1° de
junio de 2021, a las 9:30 a.m., para realizar la diligencia. Con la
asistencia de la parte Actora y del secuestre designado al momento
de la diligencia MANUEL BARRERA VARGAS.
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El 1° de junio del 2021, se emiti® ACTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO DE

INMUEBLE, firmada por el sefior JUAN SEBASTIAN LOSADA SALAZAR, Inspector,
JOAN SEBASTIAN PATINO CASTRO, Suministra medios para la diligencia,
OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR, Demandada - Depositaria del inmueble,
DAVID VEGA CASAGUA - Presente en la diligencia, MANUEL BARRERA
VARGAS, Secuestre y CARLOS ALFONSO VARGAS, Au. Administrativo.
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En el ACTA se hace constar:

“(....) se encuentra alinderada de conformidad con la escritura
publica N° 938 del 16 de marzo del 2011 de la notaria tercera del
circulo de Neiva, con matricula inmobiliaria 200-33908 de la oficina de
instrumentos publicos, (...) y se encuentra habitada por Ia
demandada Olga patricia Pérez Bolivar. Seguidamente el despacho
deja constancia que el senor DAVID VEGA CASAGUA, hace presencia
a la diligencia y se identifica con la CC N° 7.720.046 de Neiva, a quien
se le entera de la diligencia comisionada, seguidamente el despacho
al observar que no existe oposicion alguna que invalide esta diligencia
se declara legalmente secuestrado el bien inmueble y se le entrega
de manera real y material al secuestre quien lo recibe y para lo de su
cargo dijo que lo recibo en mi calidad de secuestre y procedo a
dejarlo en calidad de depositaria a la senora Olga Patricia Péerez
Bolivar, quien atiende Ila diligencia y manifiesta que acepta el
depdsito del bien inmueble y se compromete con las obligaciones de
ley como depositaria, se le asigna como honorarios provisionales al
secuestre la suma de trescientos Cincuenta Mil ($350.000.00) pesos los
que son pagados por cuenta de cobro ante entidad demandante
Coop. Utrahuilca, no siendo ofro el objeto de la diligencia se termina
y se firma por los que en ella intervinieron una vez leida y aprobada.”
(el subrayado y negrilla es mio)

Después de mas de un (1) ano y después de emitirse fallo que ordena el
avalud y remate del inmueble, se realiza la diligencia de secuestro, la cual
estuvo viciada de ilegalidad.

Indico que presentd nulidad por las indebidas e improcedentes actuaciones
del juez, desde que asumid su cargo como fitular de este despacho, de
fecha 11 de febrero del 2021, firmado por este funcionario judicial, contrario
a derecho, omitiendo la existencia de todas las irregularidades e
ilegalidades procesales indicadas en el presente escrito, violando el debido
proceso, como de los autos emitidos antes y después de haberse omitido
decretar de oficio el desistimiento tacito y ordenar el archivo definitivo del
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proceso, por las iregularidades procesales del juez, admitiendo

iregularidades del apoderado de la demandante, contrarios a derecho,
violando el debido proceso y el derecho de defensa.

4. PRETENSIONES

Solicité el accionante se tutele en derecho fundamental al debido proceso
y en consecuencia se ordene al Juzgado Segundo de Pequenas Causas y
Competencias MUltiples de Neiva a revocar el auto de 20 de septiembre de
2021, que resolvid la nulidad presentada y declarar la nulidad de todo lo
actuado desde el auto de 31 de octubre de 2018.

5. CONTESTACION DE LAS DEMANDADAS

5.1. JUIZGADO CUARTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE.
No contesto, pero se aportd el proceso ejecutivo singular.

5.2. OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR - VINCULADA
Guardo Silencio.

5.3.  JUAN SEBASTIAN LOSADA SALAZAR, Inspector Segundo de Policia Urbana
- VINCULADO

Guardd silencio.

5.4. CARLOS ALFONSO VARGAS, Avuxiliar Administrativo de la Inspeccién
Segunda de Policia en Delegacion con Funciones de Espacio Publico -
VINCULADO

Guardo Silencio.

5.5.  UTRAHUILCA - VINCULADA

Senald que la Cooperativa nunca ha vulnerado derechos fundamentales
gue refiere el accionante por medio de la accidn constitucional. Por lo
anterior, solicitd que la tutela se denegada por improcedente y se opone a
todas las pretensiones de la misma.

7. PROBLEMA JURIDICO

Compete al Despacho determinar si el JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS
CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA, vulnera los derechos fundamentales
deprecados por DAVID VEGA CAS AGUA, al haber declarado
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desfavorablemente la solicitud de nulidad mediante auto del 20 de

septiembre del 2021.

7.1.  RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO

Establecid la Constitucion Politica de Colombia en su articulo 86 la accidn
de tutela, la cual es un procedimiento preferente y sumario, que tiene toda
persona para la proteccidon inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados
por la accidén u omisidon de cualquier autoridad publica. La accidon sdlo
procederd cuando el afectado no disponga de ofro medio de defensa
judicial, salvo que ésta se utilice como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio iremediable. La ley establecerd los casos en los que la accion de
tutela procede confra particulares.

Procedencia excepcional de la accidon de tutela contra providencias
judiciales.

La accidn de tutela es un mecanismo de defensa constitucional preferente
y sumario, consagrado por el articulo 86 de Ia Constitucion Politica, para que
toda persona pueda reclamar ante los jueces, en cualgquier momento y
lugar, la proteccion inmediata de sus derechos fundamentales cuando
quiera que éstos resulten amenazados o vulnerados por la accidn u omisidon
de cualquier autoridad publica o de particulares que presten un servicio
publico y respecto de los cuales el afectado se encuentre en circunstancias
de subordinacion o indefension, siempre y cuando no exista otro medio
judicial de defensa para lograr la satisfaccion o reparacion del derecho
coartado o puesto en peligro, de tal manera que no ha sido instituida para
suplantar los procedimientos ordinarios ni para invadir la orbita de
competencia de otras jurisdicciones.

Dado el cardcter subsidiario del recurso de amparo, la abundante
jurisprudencia constitucional ha precisado que de manera general la
accion de tutela no procede contra actuaciones y/o decisiones judiciales,
y solo de forma excepcional es posible cuando

“...el funcionario adopte alguna determinacion «con ostensible desviacion
del sendero normado, sin ecuanimidad y apoyado en el capricho o en la
subjetividad, a tal punto que estructure ‘via de hecho'n, y bagjo los
presupuestos de que el afectado concurra dentro de un término razonable
a formular la queja, y de que «no disponga de medios ordinarios y efectivos
para lograrloy”
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En este sentido, el caso bajo estudio debe corresponder a los presupuestos

deljuicio de procedencia, y una vez superado dicho filtro, es posible analizar
las causales especificas de procedibilidad alegadas por los accionantes. Los
primeros, de acuerdo ala sentencia T - 214 de 2018, son los siguientes:

“- Que la controversia planteada sea constitucionalmente relevante, lo
que significa que el Juez de tutela tiene la carga de explicar por qué el
asunto sometfido a su conocimiento trasciende el ambito de la mera
legalidad y plantea una confroversia de marcada importancia
constitucional que afecta los derechos fundamentales de alguna de las
partes.

Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, a menos que se busque
evitar la ocurrencia de un perjuicio iremediable. Dado el cardcter
subsidiario y residual que identifica la accidn de tutela, y con el fin de evitar
que la misma sea Uutilizada como un medio alternativo o supletivo de
defensa, es deber del actor, antes de acudir a ella, agotar todos los
mecanismos judiciales que el sistema juridico le otorga para la defensa de
sus derechos.

Que se cumpla con el requisito de la inmediatez. Es decir, que la accion
de tutela se promueva en un término razonable y proporcional a la
ocurrencia del hecho que origind la amenaza o vulneracion del derecho.
En la medida que la tutela tiene como propdsito la proteccion inmediata de
los derechos fundamentales, se requiere, para efectos de lograr tal objetivo,
que la misma se promueva oportunamente, es decir, en forma consecutiva
o proxima al evento que da lugar a la afectacion de los derechos
fundamentales. Respecto al cumplimiento de este requisito, la jurisprudencia
constitucional ha estimado que, “al momento de determinar si se presenta
el fendmeno de la inmediatez en materia de accion de tutela contra
providencias judiciales, es necesario examinar los siguientes aspectos: (i) si
obra en el expediente prueba alguna que justifique la inactividad del
peticionario; (ii) si se esta en presencia de un sujeto de especial proteccion
o de persona que se encontraba en una situacion de especial indefension;
y (iii) la existencia de un plazo razonable”.

Que, tratdndose de una irregularidad procesal, la misma tenga un efecto
decisivo o determinante en la decision a la que se le atribuye la afectacion
de los derechos fundamentales. De acuerdo con tal presupuesto, cuando
se alega una irregularidad procesal, es necesario que el vicio invocado
incida de tal manera en la decision final, que de no haberse presentado o
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de haberse corregido a tiempo, habria variado sustancialmente el alcance

de tal decision. No obstante, de acuerdo con lo expresado en la Sentencia
C-590 de 2005, si la irregularidad comporta una grave lesion de derechos
fundamentales, tal como ocurre con los casos de pruebas ilicitas
susceptibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad, la proteccion
de tales derechos se genera independientemente del efecto sobre la
decision y, por ello, hay lugar a la anulacidon del juicio.

Que la parte actora identifique de forma razonable los hechos que
generaron la vulneracion y los derechos afectados, y que hubiere alegado
tal situacion en el proceso judicial en la medida de lo posible. En
contraposicion a la informalidad que identifica la accion de tutela, cuando
estd se promueve contra providencias judiciales, se requiere que el actor no
solo tenga claridad en cuanto ala causa de la afectacion de derechos que
surge de la decision cuestionada, sino también, que la haya planteado
previamente al interior del proceso, debiendo dar cuenta de ello en la
solicitud de proteccion constitucional.

Que la accidn de tutela no se promueva contra una sentencia de tutelq,
pues los debates sobre la proteccion de los derechos fundamentales no
pueden prolongarse indefinidamente. Tal exigencia resulta particularmente
relevante, si se tiene en cuenta que fodas las sentencias proferidas en sede
de tutela son remitidas a la Corte Constitucional para su eventual revision vy,
con ese proposito, son sometidas a un riguroso proceso de seleccion, en
virtud del cual las sentencias no seleccionadas para revision, por decision de
la sala respectiva, se tornan definitivas e inmutables.”

CASO EN CONCRETO:

Con base en esto, el Despacho desciende analizar los requisitos de
procedencia de la accién de tutela contra providencia judicial, asi:

Relevancia constitucional. Se da en la medida en que el accionante
pretende la proteccion de su derecho al debido proceso, el derecho a la
contradiccidén y el derecho a la defensa, presuntamente vulnerados por el
JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA.

En cuanto al requisito de agotamiento de los recursos ordinarios o
extraordinarios, tenemos que el proceso es un ejecutivo por el cobro de un
pagare que tiene como valor de la obligacion $23.000.000,00, en
consecuencia, el proceso serd de Unica instancia, por tanto, no procede
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recurso alguno. En base a ello se puede corroborar que el accionante agoto

los recursos ordinarios y extraordinarios.

Sobre El requisito de inmediatez, ha franscurrido mds de 1 mes desde el auto
del 20 de septiembre del 2021, debido a ello se considera el tiempo
trascurrido como razonable, para la presente accion de tutela.

Asimismo, la irregularidad procesal que se describe tiene un efecto decisivo
pues mediante el auto del 20 de septiembre de 2021, el Despacho Denegd
la solicitud de nulidad interpuesta por el accionante.

El accionante realizo una enunciacion de los hechos y fundamentos facticos
para la interposicidon de la accidén de tutela contra el JUZGADO SEGUNDO
DE PEQUENAS CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA.

Por Ultimo, teniendo en cuenta que la accién de tutela, va encaminada a
que se decrete la nulidad del auto por medio del cual el JUIZGADO
SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA. Declaro no probada
la nulidad propuesta por el ejecutado, esto no guarda relacion con un fallo
de tutela, cumpliéndose este requisito.

En consecuencia, la accidn de tutela es procedente, En vista de ello
desciende el Juzgado a estudiar los argumentos esgrimidos por el
accionante y establecer si existe una posible vulneracion a los derechos al
debido proceso y a la defensa.

Manifiesta el accionante que la COOPERATIVA LATINOAMERICANA DE
AHORRO Y CREDITO - UTRAHUILCA —. Presento demanda ejecutiva en contra
de DAVID VEGA CASAGUA y OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR con el objetivo
de obtener el pago de un pagare.

Enuncia igualmente que el proceso le correspondio al JUZGADO SEGUNDO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE NEIVA. El
cual mediante auto del 28 de Agosto del 2017 libro mandamiento de pago.
Posteriormente el 03 de Noviembre 2020 se emite auto del 440 del C.G.P y el
11 de febrero del 2021 se emite sentencia de Unica instancia que desestima
las excepciones presentadas por el ejecutado.

El 09 de Junio del 2021 a través oficio el senor DAVID VEGA CASAGUA solicito
la declaratoria de nulidad con ocasion a los siguientes puntos:
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1. Admitir como soporte juridico vdlido para actuar el apoderado del

demandante, el art. 70 del C.P.C., cuando la demanda se interpuso el 22 de
febrero del 2017, estando derogado el Codigo de Procedimiento Civil. De
tal manera que no debid permitirse su actuacion, por estar viciado el poder.

2. Se admite la demanda sin exigir subsanacion normativa del poder del
apoderado de la parte demandante para poder actuar.

3. Conferir al apoderado facultades no contenidas en el poder dado por el
demandante.

4. Omision para emitir su pronunciamiento de oficio y decretar el
desistimiento tdcito, en relacion con la inactividad del proceso por parte del
demandante, por mads de un (1) ano, después de la ultima actuacion de su
despacho.

5. Omitir la designacion de Curador Ad-litem por la falta de nofificacion
personal de la demanda, por parte de la demandada OLGA PATRICIA PEREZ
BOLIVAR.

6. Pretender hacer valer, como actuacion valida, la realizada por el juez con
posterioridad al periodo comprendido entre el 31 de octubre del 2018 a la
fecha, cuando desde el 23 de octubre del 2018 hasta el 6 de noviembre del
2019, mds de un (1) aho se evidencio la inactividad procesal del
demandante.

7. Admitir y convalidar como respuesta a las excepciones, el escrito enviado
por correo electronico, por el apoderado de la demandante, fuera de
términos.

8. Emitir fallo omitiendo la aplicacion correcta de las normas establecidas
para desarrollo de este proceso.!

Ahora bien, haciendo claridad en lo resulto por el Despacho, se avanzara
punto por punto para establecer si se le vulneraron los derechos
fundamentales al accionante, por la decision del Juzgado de no declarar
las nulidades procesales.

Sobre las nulidades el Codigo General del Proceso enuncia en el articulo
133:

L Auto del 20 de septiembre del 2021.
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“El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes

CQasos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede confra providencia ejecuforiada del
superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite
integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las
causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos,
se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o
cuando quien actia como su apoderado judicial carece
integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que
de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho
los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
Admisorio de Ila demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demads personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi' lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto Admisorio de la demanda
o del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacidn omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
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dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la

forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si ho se impugnan oportunamente por los mecanismos
que este codigo establece.”

De lo anterior se avizora que cada sujeto procesal que pretenda hacer valer
una nulidad, deberd soportarla enunciado la causal del Codigo General del
Proceso, su trdmite es claro. No puede el accionante manifestar que se
presentan nulidades en el trdmite procedimental de una ejecucioén, sin que
este se sirva senalar bajo que causal se sopesara su solicitud.

Es asi que en el primer punto, el actor manifiesta que el apoderado del
Ejecutante no contaba con poder valido al momento de presentar el libelo
de demanda, pues el apoderado, en el poder enuncio el art. 70 del C.P.C,
ya derogado para la época.

Sin embargo, y como es bien sabido si el senor DAVID VEGA CASAGUA,
presentaba algun reclamo o deseaba emprender acciones contra esa
situacion, porque no lo hizo una vez le fue noftificada la demanda, por que
espero hasta después de haber frascurrido una lapso de tiempo tan extenso;
para este Despacho si existié alguna nulidad por estos hechos la misma ya
fue saneada, pero ademdads, considera este Juzgado que lo esencial del
poder se encuentra en la labor encomendada por el poderdante a su
apoderado vy la suscripcion del documento.

Asi mismo, en cuanto al segundo requisito se refiere, este guarda estrecha
relacidbn con el primero, En consecuencia, se debe reiterar que es
infrascendente que se enuncien articulos del codigo de procedimiento civil
en el poder suscrito por el ejecutante; para este Despacho este no es un
requisito esencial para otorgar poder juridico dentro de un proceso y menos
si no se alegd en trdmite.

En lo referente a la tercera circunstancia aplica igualmente para la primera
y la segunda, en primera medida la nulidad no se alegd en el tiempo
prudencial, e igualmente este no es un requisito decisivo que invalide la
suscripcion del poder, mds aun cuando se viene ejerciendo el mismo por
algo mds de 4 anos.

Sobre la cuarta y sexta circunstancia esto el nulo pronunciamiento sobre el
desistimiento tacito en el proceso, obra en el Expediente serias evidencias
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que concluirian, con que si se realizd la gestion pertinente y que el ano

necesario para la procedencia del desistimiento no se safisfacia en su
totalidad. Ademds acerto el Juzgado de instancia al analizar el Articulo que
reza:

“Articulo 317. Desistimiento tacito
El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tframite de la demanda, del lamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera ofra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los freinta
(30) dias siguientes mediante providencia que se nofificard por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendrad por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarard en providencia en la que ademds impondrd condena en
costas.

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion
del auto Admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante
el plazo de un (1) anho en primera o Unica instancia, contados desde
el dia siguiente a la dltima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la
terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento
previo. En este evento no habrd condena en costas "o perjuicios" a
cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:
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a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se

contarg el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el
plazo previsto en este numeral serd de dos (2) anos;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tdcito quedard terminado el proceso o
la actuacidn correspondiente y se ordenard el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard por
estado y serd susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La providencia que lo niegue serd apelable en el efecto
devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tdcito no impedird que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde
la ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la
notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero serdn ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la
prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier
ofra consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion
de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el
derecho pretendido. El juez ordenard la cancelacion de los titulos del
demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento
tdcito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para
la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante
un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces,
cuando carezcan de apoderado judicial.”
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Conforme a lo anterior, enuncia el arficulo que cualquier actuaciéon sea de

parte o de oficio intferrumpird este fendmeno, situacion que se presenta en
este asunto, pues durante el tradmite procedimental se emitieron
multiplicidad de oficios, constancias y autos, de lo anterior se puede concluir
gue no se configura el desistimiento tacito alegado por el accionante.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de emplazamiento de la demandada
OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR, segin el cédigo general del proceso en su
articulo 108:

“Articulo 108. Emplazamiento

Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o
indeterminadas, se procederd mediante la inclusion del nombre del
sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que lo
requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio
escrito de amplia circulacion nacional o local, o en cualquier otro
medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual
indicard al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondrd su
publicacion a través de uno de los medios expresamente senalados
por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hard el
domingo; en los demds casos, podrd hacerse cualquier dia entre las
seis (6) de la manana y las once (11) de la noche.

El interesado allegard al proceso copia informal de la pdagina
respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacion se
hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegard
constancia sobre su emision o transmision, suscrita por el administrador
o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte
interesada remitird una comunicacion al Registro Nacional de
Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su
numero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su
naturaleza y el juzgado que lo requiere.
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El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard la informacion

remitida y el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias
después de publicada la informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designaciéon de curador
ad litem, si a ello hubiere lugar.

PARAGRAFO PRIMERO. El Consejo Superior de la Judicatura llevard el
Registro Nacional de Personas Emplazadas y determinard la forma de
darle publicidad. El Consejo Superior de la Judicatura garantizarda el
acceso al Registro Nacional de Personas Emplazadas a través de
Internet y establecerd una base de datos que deberd permitir la
consulta de la informacidon del registro, por lo menos, durante un (1)
ano contado a partir de la publicacion del emplazamiento.

El Consejo Superior de la Judicatura podra disponer que este registro
se publique de manera unificada con el Registro Nacional de
Apertura de Procesos de Pertenencia, el Registro Nacional de
Apertura de Procesos de Sucesion y las demds bases de datos que por
ley o reglamento le corresponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO. La publicacidn debe comprender la
permanencia del contenido del emplazamiento en la pdgina web del
respectivo medio de comunicacion, durante el término del
emplazamiento.”

La designacion de un curador ad litem podrd realizarse cuando el
demandado o en este caso ejecutada OLGA PATRICIA PEREZ BOLIVAR haya
sido emplazada, requisito que en el presente asunto no concurre.

En cuanto a la séptima circunstancia, el accionante erro al contar los
términos pues omitio tabular la vacancia juridicial, es decir el estado judicial
se publicdé por medio electronico el 03 de diciembre del 2020 y el
demandado tendria plazo para emitir la contestacion referida hasta 12 de
enero del 2021, es asi que no se configuraria extemporaneidad en la
contestacion de la demanda.

Sobre el Ultimo requisito, el trdmite de remate y avalios se encuentra previsto
en el Articulo 440 del C.G.P, relacionado a continuacion:
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“Practicados el embargo y secuestro, y notificado el aufo o la

sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion, se procedera al
avalvo de los bienes conforme a las reglas siguientes:

1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embargo remanentes,
podran presentar el avalio denfro de los veinte (20) dias siguientes a
la ejecutoria de la sentencia o del auto que ordena seguir adelante
la ejecucion, o después de consumado el secuestro, segun el caso.
Para tal efecto, podrdn contratar el dictamen pericial directamente
con entidades o profesionales especializados.

2. De los avalios que hubieren sido presentados oportunamente se
correrd traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los
interesados presenten sus observaciones. Quienes no lo hubieren
aportado, podrdn allegar un avalio diferente, caso en el cual el juez
resolverd, previo traslado de este por tres (3) dias.

3. Si el ejecutado no presta colaboracion para el avalio de los bienes
o impide su inspeccidén por el perito, se dard aplicaciéon a lo previsto
en el articulo 233, sin perjuicio de que el juez adopte las medidas
necesarias para superar los obstdculos que se presenten.

4. Tratdndose de bienes inmuebles el valor serd el del avaldo catastral
del predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que
quien lo aporte considere que no es idoneo para establecer su precio
real. En este evento, con el avalio catastral deberd presentarse un
dictamen obtenido en la forma indicada en el numeral 1.

5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor serd el fijado
oficialmente para calcular el impuesto de rodamiento, sin perjuicio del
derecho otorgado en el numeral anterior. En tal caso también podrd
acompanarse como avalio el precio que figure en publicacion
especializada, adjuntando una copia informal de Ila pdgina
respectiva.

6. Si no se allega oportunamente el avallo, el juez designard el perito
evaluador, salvo que se ftrate de inmuebles o de vehiculos
automotores, en cuyo caso aplicard las reglas previstas para estos. En
estos eventos, tampoco habrd lugar a objeciones.

7. Enlos casos de losnumerales 7, 8 y 10 del articulo 595 y de inmuebles,
siel demandante lo pide se prescindird del avaluo y remate de bienes,
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con el fin de que el crédito sea cancelado con los productos de la

administracion, una vez consignados por el secuestre en la cuenta de
depdsitos judiciales.

PARAGRAFO lo. Cuando se trate de bienes muebles de naturaleza
semejante podran avaluarse por grupos, de manera que se facilite el
remate.

PARAGRAFO 20. Cuando se trate de bienes inmuebles, cualquiera de
las partes podrd solicitar su division en lotes con el fin de obtener
mayores ventajas en la licitacion siempre que la division juridica sea
factible. Para ello deberd presentar dictamen que acredite que el
inmueble admite division sin afectar su valor y destinacién, con sus
respectivos avallos.

Surtidos los fraslados correspondientes, el juez decretara la division si la
considera procedente.”

Sobre esta Ultima circunstancia, no se encuentra regulada en ninguna de
las causales propuestas como nulidades procesales en el articulo 133 del
Codigo general del proceso, por tanto considera este Despacho no es
necesario mas andlisis que este. De lo anterior se desprende que la negativa
de declarar la nulidad por parte del Juzgado Segundo de Pequenas Causas
fue acertada habida cuenta que no se demostré afectacion alguna a
derecho fundamental.

Una vez analizada la solicitud de nulidad y el auto del 20 de septiembre de
2021, por medio del cual se resolvid desfavorablemente dicha solicitud, el
Juzgado estima que la decision esgrimida en el auto de septiembre del ano
en curso, se encuentra ajustada a derecho, pues no se avizoro vulneracion
alguna por parte del Despacho accionado. En consecuencia, el Juzgado
declarard la improcedencia de la accidon de tutela por inexistencia de
vulneraciéon a los derechos fundamentales del actor.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

8. RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR IMPROCEDENTE Ia presente accion de ftutela
presentada por DAVID VEGA CASAGUA, contra el JUZGADO SEGUNDO DE
PEQUENAS CAUSAS MULTIPLES DE NEIVA, por inexistencia de vulneracion a
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los derechos fundamentales, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - COMUNICAR esta decision a las partes en los términos del
arficulo 30 de Decreto 2591 de 1991.

TERCERO. - ADVERTIR que esta decision puede ser impugnada ante el
Tribunal Superior del Distrito Judicial del Huila.

CUARTO. - ENVIAR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision en caso de no ser impugnada.

NOTIFIQUESE.

El Juez,

-
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