Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Reptblica de Colombia

Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva

PROCESO: EJECUTIVO

DE: MARIA DEICY TRUJILLO TRUJILLO

CONTRA: JOSE BERNUR TOVAR FAJARDO

RADICADO: 41001-31-03-004-2023-00091-00
ASUNTO: AUTO RESUELVE INCIDENTE DE DESEMBARGO

Neiva (H), diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Revisada la actuacion, procede el despacho a pronunciarse frente a la solicitud de
incidente de desembargo.

ANTECEDENTES

Tenemos que, a instancias del demandante, se decreté con auto fechado el 26 de
mayo de 2023 el embargo y retencion de los derechos de posesion que ejerce el
sefior JOSE BENUR TOVAR FAJARDO identificado con cedula de ciudadania No.
12.129.565 sobre los vehiculos: - De marca NISSAN, clase AUTOMOVIL, de servicio
PARTICULAR, placas IRU-980, modelo 2017, color GRIS. - De marca MAZDA, clase
CAMIONETA, de servicio PARTICULAR, placas JZK-736, modelo 2022, color ROJO,
mismo que se materializ6 el anterior 02 de marzo de 2024 respecto del vehiculo de
placas IRU-980.

Corolario de dicha inmovilizacion, la sefiora ADRIANA MARIA MACIAS ESCOBAR a
través de apoderada judicial, quien alega ser la propietaria y poseedora del vehiculo
sobre el cual recaydé dicha medida, interpone incidente de desembargo con
fundamento en lo previsto en el numeral 8° del articulo 597 del C.G. del Proceso.

A su turno, la parte ejecutante, frente a la solicitud de tramite de incidente, guardo
silencio.

CONSIDERACIONES

Tenemos entonces que, la sefiora ADRIANA MARCELA MACIAS ESCOBAR ha
solicitado a través de apoderada judicial, con apego a lo dispuesto al articulo 597
del Cédigo General del Proceso, se decrete el levantamiento de embargo y secuestro
de los vehiculos automotores marca NISSAN, clase AUTOMOVIL, de servicio
PARTICULAR, placas IRU-980, modelo 2017, color GRIS. - De marca MAZDA, clase
CAMIONETA, de servicio PARTICULAR, placas JZK-736, modelo 2022, color ROJO,
se condene al demandante al pago de dafos y perjuicios junto con las agencias en
derecho, asi como a las costas procesales a que hubiera lugar.

Ahora, previo a referirnos sobre la legitimacién, debemos remitirnos a las
disposiciones generales de los incidentes, esto es, a los articulos 127, 128 y 129 de
la Ley 1564 de 2012, las cuales nos ensefian que:

"Articulo 127: Incidentes y otras cuestiones accesorias. Solo se tramitaran
como incidente los asuntos que la ley expresamente sefiale; los demas se
resolveran de plano y si hubiere hechos que probar a la peticion se
acompahara prueba siquiera sumaria de ellos.

Articulo 128: Preclusion de los incidentes. El Incidente debera proponerse con
base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacion, y no se
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admitira luego incidente similar, a menos que se trate de hechos ocurridos
con posterioridad.

Articulo 129 - Proposicion, tramite y efecto de los incidentes. Quien promueva
un Incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda y las
pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se
haya proferido sentencia. Del Incidente promovido por una parte se correra
traslado a la otra parte para que se pronuncie y en seguida se decretaran y
practicaran las pruebas necesarias.

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del
escrito se correrd traslado por tres (3) dias. Vencidos los cuales el juez
convocard a audiencia mediante auto en el que se decretaran las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes.

Cuando el incidente no guarde relacion con el objeto de la audiencia en que
se promueva, se tramitara por fuera de ella en la forma sefialada en el inciso
tercero.

Pues bien, teniendo en cuenta lo anterior, tenemos que tales disposiciones son las
que dan los pardametros amplios para la concrecién de tal figura procesal y, para
cada caso concreto, se encuentran diseminados a lo largo del Cédigo General del
Proceso, en el presente asunto, debemos echar mano entonces del articulo 597
ibidem, que alude AL LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO Y SECUESTRO,
especificamente para el caso en concreto a lo previsto en el numeral 8°, que nos
indica que:

“ART. 597. Levantamiento del embargo y secuestro. Se levantaran el
embargo y secuestro en los siguientes casos:

(...) 8. Si un tercero poseedor que no estuvo presente en la diligencia de
secuestro solicita al juez de conocimiento, dentro de los veinte (20) dias
siguientes a la practica de la diligencia, si lo hizo el juez de conocimiento o a
la notificacion del auto que ordena agregar el despacho comisorio, que se
declare que tenia la posesion material del bien al tiempo en que aquella se
practicd, y obtiene decision favorable. La solicitud se tramitara como
incidente, en el cual el solicitante debera probar su posesion. (Negrilla y
subraya del Juzgado)

También podra promover el incidente el tercero poseedor que haya estado
presente en la diligencia sin la representacion de apoderado judicial, pero el
término para hacerlo sera de cinco (5) dias.

Si el incidente se decide desfavorablemente a quien lo promueve, se
impondra a éste una multa de cinco (5) a veinte (20) salarios minimos
mensuales.”

Asi las cosas, la ley procesal general civil, efectivamente sefiala la figura del
incidente de levantamiento del embargo y secuestro y, si miramos en el evento que
nos concita, se puede advertir lucidamente que a la fecha no se ha realizado
diligencia de secuestro alguna, pues las actuaciones adelantadas frente a la medida
cautelar decretada, han versado exclusivamente en la materializacion del embargo
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y posterior retenciéon o inmovilizacion del automotor de placas IRU-980 marca
Nissan, linea note, modelo 2017, cilindraje 1.598, color gris, de servicio particular,
numero de chasis 3N1CE2CD8ZL177312, numero de motor HR16727490M en
cuestion, realizada el 02 de marzo de 2024 en el municipio de Tello (H), inmovilizado
por el personal adscrito a la estacion de policia Tello y se encuentra en las
instalaciones de la misma.

Estando pendiente, justamente, la iniciacion o materializacidon de la diligencia de
secuestro; por tanto, no se cumple de una parte, con lo establecido en el numeral
8° de canon 597 del Estatuto Procedimental Civil, como tampoco, con los requisitos
indicados en el articulo 127 de la Ley 1564 de 2012, para efectos de admitir o dar
apertura a tal tramite incidental reglado en los incisos 1 y 2 del numeral 8° del
articulo 597 ibidem; razoén por la cual, resulta improcedente el tramite del incidente
incoado por un tercero, toda vez que, para que la misma proceda, debera haberse
realizado la_diligencia de secuestro sobre el bien mueble en cuestion y, claro es
que, a la fecha no ha sido gravado con tal medida, por ende se rechazara de plano
la anterior solicitud de incidente.

De otra parte, para evitar un perjuicio mas gravoso para la Incidentalista, se librara
al Juzgado Unico Promiscuo Municipal de Tello (Huila), con el fin de que realice la
correspondiente diligencia de secuestro; por ser procedente y se librara el despacho
para tal fin.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva (H)
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO el incidente propuesto por ADRIANA MARCELA
MACIAS ESCOBAR a través de apoderada judicial, por las consideraciones antes
expuestas.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de levantamiento de la medida cautelar.

TERCERO: COMISIONAR CON AMPLIAS FACULTADES al Juzgado Unico
Promiscuo Municipal de Tello-Huila, con el fin de realizar la diligencia de secuestro
sobre el bien mueble vehiculo de placas IRU-980 marca Nissan, linea note, modelo
2017, cilindraje 1.598, color gris, de servicio particular, numero de chasis
3N1CE2CD8ZL177312, numero de motor HR16727490M, debidamente embargado
e inmovilizado. Por secretaria librese los oficios correspondientes, a quien se le
librara despacho comisorio con los anexos e insertos del caso. Secretaria Proceda
de Conformidad.

NOTIFIQUESE,

A VS

JUAN PABLO RODRIGUEZ SANCHEZ
JUEZ
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