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Bogotá D.C., 31 de julio de 2023 
 
Ref.: Ejecutivo – Auto niega mandamiento ejecutivo 
Rad. No. 11001-40-03-022-2023-00638-00 
 
Se niega el mandamiento de pago, puesto que las facturas 
aportadas como base de recaudo no reúnen los requisitos propios 
de la factura electrónica, concretamente el recibo de la factura 
por parte del adquirente, requisito sine qua non para exigir por 
vía judicial el derecho en ellas incorporado.  
  
En efecto, los títulos-valores para ser considerados como tal 
deben reunir unos requisitos generales y otros especiales. Los 
primeros corresponden al derecho que el título incorpora y la 
firma de quién lo crea, consagrados en el artículo 621 del 
Código de Comercio. 
 
Los especiales para el caso de la factura de venta de acuerdo 
al artículo 774 del C. de Co, sustituido por el artículo 3º de la 
Ley 1231 de 2008, son los siguientes: a) La fecha de 
vencimiento. En ausencia de mención expresa en la factura de 
la fecha de vencimiento, se entenderá que debe ser pagada 
dentro de los treinta días siguientes a la emisión, b) la fecha de 
recibo, con la indicación del nombre, o identificación o firma 
de quien es el encargado de recibirla y c) el emisor o prestador 
del servicio, deberá dejar constancia en el original de la factura, 
del estado del pago del precio o remuneración y las condiciones 
del pago si fuere el caso.  
 
Por su parte, el artículo 13º de la Ley 2155 de 2021, que a su vez 
modificó el canon 616-1 del Estatuto Tributario, establece, entre 
otras, que “La factura electrónica de venta sólo se entenderá 
expedida cuando sea validada y entregada al adquirente, 
cumpliendo además con las condiciones, los términos y los mecanismos 

técnicos y tecnológicos establecidos por la Unidad Administrativa 

Especial Dirección de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN”. Y 
establece que, en todo caso, “la responsabilidad de la entrega de la 

factura electrónica de venta para su validación, así como la 
expedición y entrega al adquiriente, una vez validada, 

corresponde al obligado a facturar.” (Negrilla y subraya fuera del 
texto original). 
 

https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=6533#616-1
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Así mismo, prevé el artículo 17 de la Resolución No. 042 de 
20201, que “la expedición se cumple con la entrega de la factura 
de venta y/o del documento equivalente al adquiriente, por 
todas y cada una de las operaciones en el momento de efectuarse la 

venta del bien y/o la prestación del servicio”, actuación y/o evento 
que por supuesto deberá registrarse en la mentada factura 
electrónica para posteriormente ser verificado a través del 
Código Único de Factura Electrónica -CUFE. (Negrilla y subraya 
fuera del texto original)  
 
En el presente asunto, no existe constancia alguna que permita 
constatar el recibido o cuando menos el envío de las facturas MV-
43, MV-44, MV-59, MV-60, MV-62, MV-68, MV-69, MV-71, MV-
77, MV-78, MV-80, MV-86, MV-88, MV-96, MV-103, MV-110 y 
MV-119, a la parte ejecutada, circunstancia que en dado caso 
permitiría tener certeza de la aceptación expresa o tácita de los 
referidos títulos valores, de ahí que las mentadas obligaciones 
carezcan del requisito de exigibilidad contemplado en el artículo 
422 del CGP para ordenar su cobro por la vía ejecutiva. 
 
Ello es así, porque dicho supuesto no se acreditó con la 
documental adosada en el escrito de subasanación y tampoco se 
advierte como un evento asociado y/o registrado de la consulta 
del CUFE2, realizada por el despacho respecto de cada una de las 
facturas (varias repetidas) aportadas por el extremo demandante, 
como enseguida a pasa a verse: 
 
Factura MV-43 (fl. 3, PDF 009, C01) 
 

 
 

 
1 “Por la cual se desarrollan los sistemas de facturación, los proveedores tecnológicos, el registro de la factura 
electrónica de venta como título valor, se expide el anexo técnico de factura electrónica de venta y se dictan 
otras disposiciones en materia de sistemas de facturación.” 
2 Código Único de Factura Electrónica. 
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Factura MV-51 (fl. 4, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-52 (fl. 5, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-59 (fl. 6, PDF 009, C01) 
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Factura MV-60 (fl. 7, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-62 (fl. 8, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-68 (fl. 10, PDF 009, C01) 
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Factura MV-69 (fl. 11, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-71 (fl. 12, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-77 (fl. 13, PDF 009, C01) 
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Factura MV-78 (fl. 14, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-80 (fl. 15, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-86 (fl. 16, PDF 009, C01) 
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Factura MV-88 (fl. 17, PDF 009, C01) 
 

  
 
Factura MV-96 (fl. 18, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-103 (fl. 19, PDF 009, C01) 
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Factura MV-110 (fl. 20, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-119 (fl. 21, PDF 009, C01) 
 

  
 
Factura MV-35 (fl. 45, PDF 009, C01) 
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Factura MV-36 (fl. 46, PDF 009, C01) 
 

 
 
Factura MV-44 (fl. 48, PDF 009, C01) 
 

 
 
Luego, a pesar de que la parte actora aportó las facturas 
electrónicas antes enunciadas, las cuales, claramente fueron 
validadas por la DIAN, como de ello da cuenta su visualización 
con el CUFE, lo cierto es que no acreditó de manera alguna que 
las mismas cumplan con los requisitos propios de la factura 
electrónica, concretamente aquel que permite generar certeza 
acerca del recibo de la factura por parte del adquirente, requisito 
sine qua non para exigir por vía judicial el derecho en ellas 
incorporado.  
 
Y que no se diga que lo que se pretende exigir es el cumplimiento 
del contrato de prestación de servicios suscrito el 3 de noviembre 
de 2020, pues como se ya advirtió desde el auto inadmisorio de 
la demanda, aquel, por sí solo, no cumple con los requisitos 
contemplados en el artículo 422 del CGP, dado que las 
obligaciones en él incorporadas, específicamente las estipuladas 
en su cláusula tercera, que es la que aquí se pretende ejecutar, 



  
JUZGADO VEINTIDÓS CIVIL MUNICIPAL 

Carrera 10 No 14 – 33 piso 8 – Telefax: 284 5514 – Bogotá – Colombia  
Correo: cmpl22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

deviene inexigible sin las facturas que previamente debían 
emitirse y presentarse ante la sociedad demandada con el lleno 
de los requisitos de los artículos 772 y ss del C. de Co., lo que 
como se explicó renglones arriba, en el presente asunto no 
acaeció.      
 
De acuerdo con lo anterior, se colige que está comprometida la 
exigibilidad del título ejecutivo (contrato de prestación de 
servicios) y/o de los títulos valores expedidos en virtud del mismo 
(facturas electrónicas), habida cuenta que no existe certeza sobre 
la fecha en que fueron aceptada, bien tácita, o expresamente las 
facturas objeto de recaudo por parte de la sociedad ejecutada. 
 
De ahí que se torna improcedente librar la orden de pago 
requerida. En consecuencia, el juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por 
Mantenimiento Servicios e Ingeniería Ltda. – Maservigen Ltda. en 
contra de Constructora e Inversiones Bohorquez & Bohorquez 
S.A.S.  
 
SEGUNDO: Toda vez que la demanda de la referencia se integra 
con archivos virtuales, no habrá necesidad de devolverse, ni los 
títulos base de la acción, ni sus anexos, pues los mismos se 
encuentran físicamente en poder de la parte.  
 
TERCERO: Secretaría incluya el presente proceso a la relación 
de demandas rechazadas que se remite a la oficina de reparto, 
para su respectiva compensación. 
 
NOTIFÍQUESE, 
  

CAMILA ANDREA CALDERÓN FONSECA 
JUEZ 

El presente auto se notifica por estado electrónico No. 124 del 1 de agosto de 2023. 
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