Bogota, 10 de mayo de 2022
Doctor
Bryan Andrés Castro Rendén

Juez 22 Civil municipal de Bogotd

Ciudad
Ref. Descorre recurso de reposicién en contra del auto del 10 de marzo de 2022
que libra mandamiento de pago.
Rad. 11001400302220220018500
Nombre: Manuel Povea Ospino
CAROLINA ABELLO OTALORA, residente v domiciliada en lz ciudad de Bogotd, mayor de

”

edad, identificada con cédula de ciudzdanfa No. 22.461.911 de Barranquilla y portadora de
la tarjeta profesional No. 128.978 da! Cunsejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderada de la parte demandante, por medio del presente escrito y estando dentro del
término legal para hacerlo, me permito responder al recurso de reposicién, interpuesto por
el apoderado de la parte demandadg, en contra del mandamiento de pago del 10 de marzo
de 2022, cde acuerdo con las siguientes razones:

I. Hechos.

1. El sefior Manuel Povea Ospino, se constituyé en deudor del Banco Davivienda S.A.,
mediante pagaré No. 05902028600078850 con fecha de vencimiento del 23 de febrero de
2022, por la suma de ochenta y dos millones seiscientos treinta y cinco mil setecientos
cincuenta y siete pesos ($ 82,635,757), por concepto de capital vencido, que corresponde
al total de las obligaciones exigibles al titular, de conformidad con lo preceptuado en la carta
de instruccionas de! titulo valor en su nurmeral segundo.

2. El Bance Davivienda S.A. encosd en propicdad el pagaré No. 05902028600078850
a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA, convirtiéndose en
tenedor legitimo y quedando facultado para ejercer todas las acciones pertinentes para
hacer uso del derecho incorporado en el tftulo, asi como para realizar gestiones de recaudo
administrativo, pre judicial y judicial en razén a lo pactado; la entrega del titulo valor a la
sociedad endosataria se produjo en la facha de protocolizacién de la escritura piblica de
venta No. 8344 del 16 de mayo de 2019 e la Notaria 29 de Bogota.

Il. Recurso de Reposicion.

1. El apoderado de la parte demandada, manifiesta que se estd frente a un yerro de
incidencia juridica que afecta las disposiciones de! articulo 191 del C.G.P., porque en la
demanda, en el capitulo de (NOTIFICACIONES), la suscrita, en representacion de la entidad,
manifiestz bajo la gravedad del juramentc que desconoce de cualquier direccién
electrénica que posea el titular de la deuda y en el mismo documento, en el titulo de
(JURAMENTO DIRECCION ELECTRONICA DE LA PARTE DEMANDA) manifiesto que: “Me
permito sefialar sefior Juez bajo la gravedad de juramento que la direccidn electrénica de la parte
demandada aportadd en el escrito de la demanda acdpite de notificaciones, fue obtenida de la
solicitud de productos financieros con Banco Davivienda o de las diferentes gestiones comerciales
realizadas tendientes al pago de la obligacion”



2. Tamnbién, el apoderado de [z parte cemnandada, en su escrito expone que la
suscrita no cuenta con los presupucstos que reza el articuio 193 del C.G.P. y que este hecho
genera ambigliedad en la demanda.

3. Por dltimo, solicita, de acuerdo con lo estaklecido por el articulo 4 del C.G.P., que
se revoque el auto del 10 de marzo de 2022, en el que se libra mandamiento de pago en

contra de! titular de la deuda, el scriar (viznuel Povea Ospino.

lll. Excepciones Previas

El apoderado de la parte demzndada acciona !z2s excepciones previas consagradas
en el artfculo 100 del C.G.P. numeralez 5y 10:

5. Ineptitud de la demandz nor falta de (25 requisitos formales o por indebida
acumulacién de pretensicnes.

10. E! lugar, la direccidn fisica y electrénica gue tengan o estén obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes v el apoderado del demandante recibirdn
notificacionas personales.

IV. Descorre Recurso e Reposicidn.

1. El apoderado de la parte demandada se encuentra erréneo al considerar que
existe una ambigliedad en lo confesado bajo juramento y que la suscrita no cumple con las
disposiciones del articulo 191 y 193 de! C.G.P., pcrque en la demanda se especifica, de
manera clara y transparente, que los datos que corresponden a la notificacién del titular
son suministrados por la solicitud ce cridito (anexo de la demanda) diligenciada por él
mismo. Ahora bien, si en la solicitud de crédito el titular de la deuda no suministra direccién
electronica alguna y en la base de dztos no se evidencia una direccién electrénica donde
haya comunicacién efectiva, la suscrita tiene que jurar bajo la gravedad del juramento que
desconoce opcidn de notificacion electrénica, tal cual lo reza los requisitos de la demanda
en el articulo 82 del C.G.P., en el numeral 7. Sin embargo, una vez manifestada la confesién
realizada bajo la gravedad de juramento, no quiere decir que la suscrita quede
imposibilitada de suministrarle informacidn sobre datos de notificacién al juzgado con
posterioridad a la presentacién de la demanda. Todo lo contrario.

2. La confesidn es procedente y se ajusta a todas luces a los postulados del articulo
191 y 193 del C.G.P., de acuerdo con el certificade de vigencia del poder de la escritura
publica No. 8844 del 16 de mayo de 2019, expedico por la Cdmara de Comercio, (anexo de
la demanda), en el que especifica una z una cada facultad que estoy representando en este
litigio. Pues, serfa redundante que |z suscrita tuvic:e que solicitar un permiso adicional para
poder fungir como representante en la iitis, tal como lo expresa el apoderado de la parte
demandada al citar el articulo 193 dei C.G.P. Tambhién, en el acépite de los hechos de la
demanda en el literal “Quinto”, manifiesto, de manera clara, las facultades que emanan del
endoso en propiedad del pagaré No. 05902028600078850 a favor de ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA, que me facultan para ejercer tedas las



acciones pertinentesy hacer uso del derecho incorgorado en el titulo, asi como para realizar
gestiones de recaudo administrativo, prejudicial vy judicial.

Asi las cosas, se entiende que la manifestacién bajo la gravedad de juramento se
encuentra acorde a las disposiciones que requiere |z demanda y no puede ser una demanda
inepta que falta a requisitos formales ¢ incurre en unz indebida acumulacidn de demandas.
Tampoco incurre en entregar al despacho informacidn de notificacién errédnea del titular de
la deuda.

3. De acuerdoe con lo anterior, no estd de més recordarle al apoderado de la parte
demandada que la notificacién realizada se hizo d= manera fisica y no electrénica bajo la
estructura del decreto 806 de 2020, con el fin d= cumplir con las premisas de celeridad y
comunicacién efectiva con el demandado que este requiera. En el articulo 8 del decreto 806
de 2020, se =specifica que: “Las notificaciones que dzscn hacerse personalmente también
podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccion electrdnica o sitio que suministre el interesado...” En el caso que nos acota, la
informacién de notificacién es suministrada de la solicitud de reestructuracién de productos
de credito (anexo de [a demanda), suscrita por el sefior Manuel Povea, por lo que se ajusta
al postulado “o sitio que suministre el interesado”

V. Solicitud

En conclusion, se debe hacer claridad que cada uno de los hechos narrados en el
escrito de la demanda se ajustan a la rezlidad del momento de la presentacién de esta y
estan legalmente soportados con los documentcs zllegados en los anexos, los cuales
pruebany scportan veracidad de esios, en ese orcen de ideas, reafirmo todos y cada uno
de los hechos relatados en la demzndz. For lo tanto, respetuosamente, solicito, al juzgado
que deje en firme el auto del 10 de marzo de 202!}, proterido por su despacho, que emite
mandamiento de pago a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS S.A. AECSA y en contra del
sefior Manuel Povea Ospino, de acuerdo con las razones aqui expuestas y no tome en
consideracion las excepciones pravias accionadas por el apoderado de la parte
demandante, ya que no cumglen con los argumentos de fondo suficientes para probar que
se incurre en: (i) Ineptitud de la demanda por felta de los requisitos esenciales o por
indebida acumulacién de pretensiones y (i) El lugar, lz2 direccidn fisica y electrénica que
tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibiran notificaciones parsonales.

Cordialmente,

T.P. No. 2 978 C. S

Camilo Alfonso 18048
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RECURSO REPOSICION, EJECUTIVO RAD. 11001400306020220022800 MARTINEZ
SALDARRIAGA ALEXANDRA CC 1015276581 (MEMORIALES PROPIAS)

NOTIFICACIONES JUDICIALES AECSA <correoseguro@e-entrega.co>
Jue 12/05/2022 10:34 AM
Para: Juzgado 22 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

IMPORTANTE: Por favor no responder este mensaje, este servicio es Unicamente para notificacion
electrénica.

Seior(a)

JUEZ (22) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C

Reciba un cordial saludo:

Usted ha recibido un correo electréonico seguro y certificado de parte de
NOTIFICACIONES JUDICIALES AECSA, quien ha depositado su confianza en el
servicio de correo electronico certificado de e-entrega para hacer efectiva y oportuna
la entrega de la presente notificacion electronica.

Con la recepcion del presente mensaje de datos se entiende que el destinatario ha
sido notificado para todos los efectos seguin las normas aplicables vigentes,
especialmente los articulos 12 'y 20 la Ley 527 de 1999 y sus normas reglamentarias.

Nota: Para leer el contenido del mensaje recibido, usted debe hacer click en el
enlace que se muestra a continuacion:

Ver contenido del correo electrénico
Enviado por NOTIFICACIONES JUDICIALES AECSA

Correo seguro y certificado.
Copyright © 2022
Servientrega S. A..

Todos los derechos reservados.

¢ No desea recibir mas correos certificados?

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADI3YjdhNjUwLWJINjUINDMwZC1iYjA2LTQ4NjQ5YzY5Y TewOQAQAE7Pab1ctRxHihVIHJCpl04%3D
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