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Respetada Doctcra:

Con el acostr.J!-nbrado respeto me dirijo a usted por rnedln del presente
escrito pfire presentar R*curso de Apelación, en contra de la sentencia
ernagrada de sli despacho el día 2 de septiembre de 2ü71; cfrn
fundamento en l*s siguientes consideraciones:

1" Si bi*n e* ciert*, se dan lo* presupuestos prccesales para di*tar
sentencia de fondo en el prüüesc y radicad* de la refereneia, el
suscritCI apod*rado de la der*andada Nü se encuentra conforme
especialmente con el pronuncianmientc de{ despaehs respecto de
las rxejaras á r*§ofto*er a mi representada"

2. E{eetivamente, §btra en el plenaric prueba de avalú* comercial
presentado por un mi*mbra de Ia LONJA DE PR*P!§SAD RAIZ
Ut{¡I-ONJA§, de eeta ciudad, en donde se relaci&naft de manera
general, los elementas y pradu*tos utilizados para la realizaeión
de las mejoras que aquí se pretenden; psr un lado s* realizó una
relacién de las factt¡ras de los materiales, los *uales ascendieron,
según el peritaags, a la surna TRE§ h¡tlLLüNES N§V§CI§NTOS
MIL SEISCI§NTS§ P§SOS {S 3.S0S.S$0.o*}, eantidad que, §sr*o
se reitera csrrespünden exclusivannente a materlales. Así mism*,



$e r*fiere en dirí:c avmluo qu* el val*r e{e la *hra i apart*rnent* y
techas* del pati* internc de la *asa) s*rr*§pündió a ia *uma de
§HlS lUlLLtNf§ ilH PffiSüS { S fi.üüt.ü**.n*}, la qxe aunado al
ant*rior valor r?$* da sümerarfrent*, {a sliftlñ de NiltrVffi
MILL§NE§ SHIStIHNTOS MIL F§süS {S §"sS*.$§0.*oi;
eantidad que fu* rnír"¡in'lamente vaiorada p*r el cte*pacho y en
*j*r*i*io de elemen¡tal e§ucubr**i*n un apartament* y techadc ds
un patio internm de una casa en Bc6*tá, nur'¡** pxede t*ner el
valnr que el fallad*r d* primera instancia se le pr*tendié r*consser
en el fail* aquí at***d*.

3^ te ctra parte, el suserit*, ai m*mer¡t* d* $a **ntesta*ién de la
demanda, 10 de c*tubr* e{* ?81S, realizó unm relación ds las
factur** de msteriaies utilizad*s hasia &§e ñiorfrentü, pmr Ia suñl&
de **S tu4NLLSNffi§ üUATruü*ütNT*§ *UAftHNTA Y §ñlS tuIll
§ffi§üt§NT*S *N*§ F§S*S { S 2 44§.ñ11.*s,}, más ilñ*
relaci*n de servi*i*s publi**s" nt;*s la ¡nano de obra utili¿ada en la
csnstruccíon, t*dm psr Lin sran total de VEINT§ h¿lLL*N§§
TRñSCIENTS§ Ü{NTUñhI TA Y ilÜS fu.tll MÜSf;IEruTüS
CINüUHNTA Y §lfTE PñSSS ($ 2ü.352.?57.**) §{"}¡?i8 *sta
sufragada exclusivamente pcr r"r:i rspresentada y d* la cual, tr*s
denrandantes no ap*rt*ron uñ s*§o peso para el pa#* d* Ios
rnlsmas gastos.

il*l ry¡isrr:o r*rünssir*iento de ga*tcs áfe*tuado pmr el fegisÍador,
a títul* de m*j*ras, §e rolige qu* Lin*§ mat*riales pueutas por" si
eolos en L¡n innrueble nG ss pr¡ede preCi*ar Ia realiraeién de q"¡n

apartanr*nt* y el te*hado Cel patic lntern* d*i inrnueble,
nrec{lanament* se debe *ntender quÉ quien reallzó dichas
ccnstruseione* tubo que h**:*r **braC* un val*r. iles*onm*iendc
ia id*ntidad entre las nnejara* pretendidas y {as rea§izaCas. Por l*
ar'¡tes expuesto respetuosam**te s*li*it* el fallador de segunda
instancia, §* sirva r*vlsmr elieho valar y fftüsñr el valor d* las
mej*ras realn'rent* canceladas pcn mi r*presentada.

For -*ltimo trae a c*lación el despach* #n& pr*vldencia eietr

Tribr¡nal S*Benor de Bogctá, en relaciór: **n el ree*nocirxient* de
rnejoras, en dande se eita el antí*t¡io ?3?7 de§ e*dig* *ivil, pürü
se desconoce que desde hace más de treinta afios (3ü) añc§, I*s

4.

(



§eñoras demandantes, qr:ienes en reafldad desde la persp*ctiva
legal, NO son comuileros, recu*rdese que el título aquí esgrimido
es espureo; abandonaron Ia casa, es precisamente dicho actuar
el que los llevó a mediante artificiCIs a csnseguir el título referld*
poco calificado, e incluso a canvertirse en actores de prineipal
reparto ante una acción de carácter penal, por los ilícitos de uso
de daeumento púb§ico falso y fraude procesal. En materia de
derecho ls accesoria debe seguir la su*rte de lo princlpal; a*í las
co§&s ns se puede hablar de cornunidad en este momento y
rnucho menos recCInocer uno de los efectos de dicha figura, al
pretender que las nnejoras fuercn realizadas, igualmente, pCIr

todos los aquí demandantes.

Así lss sosa§, de maner& respetu**a, cCImedidam*mte solicito al
despache se sirva concederme etr recursa de apelación ante el superior
lnrnediato.

Agradeciéndole la atención y colaboraeión prestada.

De la señora Juer,

Atentamente,

T"P" No. 63.S81 c"s"J.
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Cordial saludo: 

Comedidamente me permito anexar memorial de apelación en contra de la sentencia en el
radicado de la referencia.

Atentamente,

MARIANO LOAIZA POLANIA
C.C. No. 93.362.525 de IBAGUÈ
T.P. No. 63.081 del C.S.J.


