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3 DESCRIP: ELI FLIOS 12-RAD 2010 0461
SENOR CLASE : RECIBIDA M

————

JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE NEIYA

E.S.D.
3 | -

Ref: Proceso ORDINARIO DE MENOR CUANTIA
Demandante: MARIA RUTH VARGAS CARVAJAL
Demandados:  RAFAEL PERDOMO GUZMAN 9
JUAN CARLOS BONELL |
RADICACION: 2010-00461-00

RAFAEL PERDOMO GUZMAN, identificado con la cédula de ciudadania No.
12.126.013, vecino y residente en Neiva (H.), obrando en mi propio nombre y
representacion y dada la condicion de demandado en el proceso de la referencia,
muy respetuosamente concurro a usted, senor Juez, a fin de manifestar que
confiero poder especial, amplio y suficiente al sefior OSCAR JAVIER GONZALEZ
VALENCIA, Abogado titulado, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.075.226.716, y portador de la Tarjeta Profesional 235.641 del Consejo Superior
de la Judicatura, para que asuma la _defensa de los intereses que me asisten,
frente a las pretensiones de la demanda.

’

Queda facultado mi apoderado para interponer todos los recursos de ley, ejercer
las acciones en defensa de la legalidad de tode lo actuado, contestar la demanda
y oponerse a las pretensiones de la demanda, efectuar el llamamiento en garantia
o hacer todo cuanto en derecho corresponda al ejercicio de mis derechos, al igual
que para sustituir, reasumir, recibir y demas propias de ley.

Sefior Juez, @@ &%& "3§i°$?.i'.§f:f§'m§§ﬁ?£'f'
7z 0 & e 0 B AGD 2018 Prsaniscitn et
"RAFAEL PERDOMO GUZMAN Nombre: (Scoy Sounar Gaatalon ()
ceA520 6y, p23sel gsy
ACEPTO: | Oemanda[___] Hemorhl[j
FirmaygZ -
. Jefe de Oficina Judicial -'X~/
OSCAR JAVIER GONZALEZ VALENCIA \



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Neiva, Departamento de Huila, Republica de Colombia, el ocho (08) de agosto de dos
mil diecinueve (2019), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Neiva, comparecio:

RAFAEL PERDOMO GUZMAN, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0012126013, presenté el
documento dirigido a 'JUZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA - PODER ESPECIAL y manifesté que la
firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

fee sl

. } 62xcz0cy5ax8
-------- Firma autégrafa -------- 08/08/2019 - 11:15:49:106

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante

cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduria
" Nacional del Estado Civil. :

LUIS IGNACIO VIVAS CEDENO
Notario primero (1) del Circulo de Neiva

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nudmero Unico de Transaccion: 6zxcz0cy5ax8
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Neiva, 8 de agosto de 2019

SENOR
JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA
E.S.D.

Ref: Proceso ORDINARIO DE MENOR CUANTIA
Demandante: MARIA RUTH VARGAS CARVAJAL
Demandados: RAFAEL PERDOMO GUZMAN

JUAN CARLOS BONELL

RADICACION: 2010-00461-00

RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO ADMISORIO DE LA
DEMANDA.

OSCAR JAVIER GONZALEZ VALENCIA, Abogado titulado, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.075.226.716, y portador de la Tarjeta Profesional
235.641 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando de conformidad al poder
especial que me ha conferido el demandado en el asunto de la referencia, sefior
RAFAEL PERDOMO GUZMAN, y por lo cual solicito se me reconozca personeria
para actuar, y en desarrollo de dicho mandato, dentro del término de ley, procedo
a INTERPONER EL RECURSO DE REPOSICION contra el AUTO ADMISORIO
DE LA DEMANDA, proferido por su despacho el dia dieciséis (16) de marzo del
ano dos mil diecisiete (2017), mediante el cual dispuso la ADMISION DE LA
DEMANDA, como recurso principal y en subsidio interpongo el recurso de
APELACION, y que fundamento en los siguientes

ARGUMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO:

1. El Honorable Tribunal Superior de Neiva, Sala Tercera de DECISION CIVIL,
en SENTENCIA de fondo, al resolver el RECURSO EXTRARODINARIO DE
REVISION, propuesto al proceso que nos ocupa, con radicaciéon 41001-40-
03-009-2010-00461-00, que se habia tramitado en ese despacho, declaro
prospero el recurso de revision propuesto por JUAN CARLOS BONELL
CAVIEDES, y en consecuencia dicha decision cobija a todos los
demandados en dicho proceso, al haberse dispuesto “ANULAR todas las
‘actuaciones judiciales acaecidas desde la admision de la demanda, al
interior del proceso revisado por esta instancia”

2. Dicha decision a su vez, en el PUNTO QUINTO, de la parte resolutiva
dispuso:

“QUINTO: ORDENAR la devolucién del expediente contentivo del proceso
ordinario, al Juzgado de origen, acompanando copia de la presente
sentencia para _que se disponga las medidas pertinentes para el
saneamiento de la irreqularidad procesal anotada.”

3. El Honorable TRIBUNAL en la parte pertinente, advierte los errores que a
un buen entendedor del DERECHO, obligan a revisar con detenimiento la
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demanda, para encontrar que NO EXISTE CONCILIACION PREJUDICIAL,
como lo ordena la ley, para ésta clase de procesos.

4. Que el requisito en la demanda de la solicitud de emplazamiento, debe ser
motivado y con arreglo a las exigencias legales vigentes en su momento.

5. Todo lo anterior, al no haberse surtido en debida forma, genera la NULIDAD
DE TODO LO ACTUADO.

6. El actor deberia sanear esos vicios, esas falencias y la DEMANDA AL
ESTUDIARSE, y encontrarse que NO SE HA SURTIDO LA CONCILIACION
PREVIA- . CON EL DEMANDADO, sefior JUAN CARLOS BONELL
CAVIEDES, no puede admitirse.

7. lgualmente la demanda en el acapite de direccién de notificacion de los
demandados, omite la direccion del sefor JUAN CARLOS BONELL
CAVIEDES.

8. Todo ello en suma, es suficiente para entender que el AUTO ADMISORIO
DE LA DEMANDA, que fuera declarado NULO por el HONORABLE
TRIBUNAL, debe revisar tales aspectos, ya que si estaba bien dictado, no
se habria presentado dicha NULIDAD.

9. En consecuencia, téngase en cuenta que desde el momento mismo en el
que se DECLARA DICHA NULIDAD vy el proceso es devuelto al JUZGADO
DE ORIGEN, esto es al JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
'NEIVA, la parte actora NO cumplié con las exigencias de las medidas
“pertinentes para el saneamiento de la irregularidad procesal anotada.

10.Y a su vez, integrando la SENTENCIA DE REVISION, y la demanda y las
formalidades mismas presentadas para ello, encontramos que NO SE HA
DADO CUMPLIENTO AL REQUISITO DE LA CONCILIACION
PREJUDICIAL vy por consiguiente tal ausencia debia llevar al
pronunciamiento previo al AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, de su
saneamiento o del RECHAZO DE LA DEMANDA, en los términos y dentro
de las oportunidades de ley.

11.No se olvide que la demanda ordinaria civil que no se acompafia del
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD como es la CONCILIACION
PREJUDICIAL, implica necesariamente EL RECHAZO DE PLANO DE LA
DEMANDA. . '

12.A su vez, se observa que EL JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
NEIVA, una vez recibié el proceso devuelto y la sentencia que DISPUSO
LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO A PARTIR DEL MOMENTO DEL
AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, no acaté dicha decisidén del superior
jerarquico y OMITIO DARLE CUMPLIMIENTO a revisar el proceso y
ordenar, entre otras, EL LEVANTAMIENTO Y CANCELACION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES.

MEDIOS DE PRUEBA:

Désele el valor probatorio a la SENTENCIA proferida por el Honorable Tribunal
Superior de Neiva al resolver el RECURSO DE REVISION, del proceso de la
referencia.

Igualmente solicito se tengan en cuenta los documentos aportados con la
demanda principal.




ARGUMENTOS DE DERECHO:

Me fundamento en lo dispuesto en las normas. procesales vigentes del CODIGO
DE PROCEDIMIENTO CIVIL COLOMBIANO, articulo 348, en concordancia con
los articulo 75, 77 y demas normas complementarias y concordantes; Articulo 35

de la Ley 640 de 2001, modificado por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010. Y

demas normas complementarias y concordantes.

PRETENSION DEL PRESENTE RECURSO:

Fundado en lo anterior, sefior Juez, y teniendo en cuenta que NO SE DAN LOS
PRESUPUESTOS para la ADMISION DE LA DEMANDA, y que no se han
atendido los requerimientos expuestos en la SENTENCIA del Honorable
TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA, SALA TERCERA DE DECISION, fechada el
dia 01 de febrero de 2017 en el proceso 41001-22-14-000-2015-00129-00 y que
obra en el presente proceso, y que ademas hay normas de orden publico, que
tienen que ver con la ritualidades del proceso y la exigencia del cumplimiento de
solemnidades para la admisidbn y tramite de las misma, se impone Ila
REVOCATORIA DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA y se adopten las
- decisiones que en Derecho correspondan, habida cuenta que EL REQUISITO DE

PROCEDIBILIDAD, como era la SOLICITUD DE CONCILIACION EN DEBIDA

FORMA, no se realizd6 oportunamente contra los titulares de la responsabilidad
procesal que ahora se demanda.

Senor Juez,

'OSCAR JAVIER GONZALEZ VALENCIA
No. 1.075.226.716
T.P. No.235.641delC. S. J.




