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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de abril de 2022
Ref. 76001400302520190055000
Auto interlocutorio No. 1068

Teniendo en cuenta que el curador ad-litem designado a folio 80 del plenario no se ha
presentado a asumir el cargo designado ni allega excusa en ese sentido a pesar de haber
recibido la comunicacion correspondiente, y en aras de continuar el tramite del proceso y
dando aplicacion al articulo 49 inciso 2 del C.G.P. relévese del cargo como curador ad-litem

al abogado nombrado. En vista de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RELEVAR al auxiliar de la justicia -curador Ad —litem- José Helmuth Lopez

Torres.

SEGUNDO: DESIGNASE como Curador Ad-Litem a la abogada Adriana Satizabal Garzon
para que represente al demandado Jorge Ivan Ospina Arcila, hasta la culminacion del
proceso y para que dentro de los diez (10) dias siguientes al de su notificacion conteste la

demanda.
Se previene al profesional del derecho que su desempenio en el cargo es de forma gratuita y

su nombramiento es de forzosa aceptacion para lo cual debera concurrir de forma inmediata

a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.
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AVIER BUCHELI BUCHELI

Notifiquese y camplase,

Juez
£
/ JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA
En Estado Noﬂhg de hoy, se notifica
a las partes el auto anterior.
Fecha:

e |04 MAY 2022
El secretario

\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de abril de 2022 \
Ref. 76001400302520190097700
Auto interlocutorio No. 1073

Teniendo en cuenta que el curador ad-litem designado a folio 66 del plenario no se ha
presentado a asumir el cargo designado ni allega excusa en ese sentido a pesar de haber
recibido la comunicacion correspondiente, y en aras de continuar el tramite del proceso y
dando aplicacion al articulo 49 inciso 2 del C.G.P. relévese del cargo como curador ad-litem

al abogado nombrado. En vista de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RELEVAR al auxiliar de la justicia -curador Ad -litem- Maria Eucaris Munoz de

Lopera.

SEGUNDO: DESIGNASE como Curador Ad-Litem a la abogada Katheryn Jhoan Restrepo
Ortiz para que represente a la sefiora Lorena Satizabal Quintero, hasta la culminacion del
proceso y para que dentro de los diez (10) dias siguientes al de su notificacion conteste la

demanda.

Se previene al profesional del derecho que su desempeno en el cargo es de forma gratuita y

su nombramiento es de forzosa aceptacion para lo cual debera concurrir de forma inmediata -

a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Notifiquese y cimplase,

/ JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No.} 6 de hoy, se notifica

a las partes el auto anterior,

Fecha: B i

El secretario

\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de abril de 2022
Ref. 76001400302520190101100

Cumpliendo con la directriz de la circular CSJVC 16-36 de 21 de abril de 2016 y el Acuerdo
N° PSAA14-10118 del marzo 4 de 2014 del C.S.J., se incluyd la informacion en el Registro
Nacional de Personas emplazadas, sin que el emplazado se hiciera parte dentro del presente
proceso y cumplido el término de que trata el articulo 108 en su inciso 6° del C.G.P., se

procede a designar curador ad-litem.
Por lo antes expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Designase como Curador Ad-Litem a la abogada Ana Carolina Aguirre Correa

- ; :
para que represente a los demandados Marysabel Perdomo Mosquera y Héctor Fabio
Abadia Calderdn, hasta la culminacion del proceso y para que dentro de los diez (10) dias
siguientes al de su notificacion conteste la demanda.
Se previene al profesional del derecho que su desempenio en el cargo es de forma gratuita
y su nombramiento es de forzosa aceptacion para lo cual debera concurrir de forma
inmediata a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Notifiquese y cumplase,
W ; JAVIER BUCHELI BU
: Juez L~
/ JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

£
En Estado No.;rgde hoy, se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: E}‘ .;i ”1 f-\v ?.022

El secretario

\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA /

oM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520200016800

Auto interlocutorio No. 1061

Revisados los documentos allegados al expediente en cumplimiento de lo requerido en auto
del 8 de abril de 2022, referente a la notificacion por aviso la cual fue negativa, y de
conformidad con lo solicitado por la parte actora a folio 118 del plenario y por ser procedente
en concordancia con el articulo 293 y 108 del C.G.P., y teniendo en cuenta el art. 10° del
Decreto 806 del 2020 este Despacho,

RESUELVE

PRIMEROQO: Ordénese emplazar a la parte demandada Clinica Oriente S.A.S, de

conformidad con lo establecido en el articulo 108 del Codigo General del proceso.

SEGUNDO: Una vez quede ejecutoriado el presente auto, procédase por secretaria a incluir

en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.
TERCERO: Se previene a la parte emplazada que si no comparece en el término de los 15
dias siguientes a la inclusion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas se designara

_curador ad-litem con quien se surtira la notificacion.

Notifiquese y cimplase,

Juez

/ JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

- . L
En Estado No. de hoy, se notifica
a las partes el auto anterior.

s 0 4 MAY. 2022

El secretario

\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA /

O/M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520210002600
Auto Interlocutorio No. 1076

En la presente demanda ejecutiva propuesta por Financiera Juriscoop S.A. Compafiia de
Financiamiento contra Luz Adriana Herrera Rocha, se procede a proferir la providencia de
que trata el inciso 2° del articulo 440 del C.G.P.

ANTECEDENTES

1. Previa la demanda ejecutiva de rigor, el Juzgado libré mandamiento de pago por la
suma de $3.710.694 por concepto de capital contenido en el pagaré aportado y los intereses
de mora sobre el capital insoluto desde el 12 de septiembre de 2020 hasta cuando se
verifique el pago total de la deuda.

2. La parte ejecutada fue por aviso — entregado el dia 29 de septiembre de 2021 —

(art. 292 del C. G. P.) y, en el término concedido, no formuld excepciones de mérito.
CONSIDERACIONES

Los presupuestos procesales se encuentran acreditados y no se advierte vicio que invalide

lo actuado.

Sumado a lo expuesto, como base del recaudo ejecutivo se presentd un pagaré, el cual retine
las condiciones previstas en el articulo 422 del C. G. P., teniendo en cuenta que evidencia la
existencia de una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo de la parte ejecutada y en favor

de la ejecutante.
Asi las cosas, como quiera que la parte ejecutada no presenté excepciones, se impone
continuar con este tramite y disponer el avaltio y posterior remate de los bienes embargados

y que se lleguen a embargar, en cumplimiento de lo previsto en el referido inciso 2° del
articulo 440 del C. G. P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
Primero: Sigase adelante la ejecucion adelantada por Financiera Juriscoop S.A. Compafiia
de Financiamiento contra Luz Adriana Herrera Rocha, tal como se dispuso en el

mandamiento de pago librado dentro del presente asunto.

Segundo: Ordenar el avalto y el remate de los bienes embargados o que se lleguen a



embargar, para que con su producto se cancele a la parte actora el crédito y las costas.

Tercero: Practiquese la liquidacion de costas y de crédito de conformidad con los articulos
366y 446 del C. G. P.

Cuarto: Condénese en costas a la parte demandada (articulo 365 de C. G. P.). Fijense como
agencias en derecho $150.000.

Quinto: Ejecutoriado el auto que aprueba la liquidacion de costas, por reparto, remitase el

proceso al Juzgado de Ejecucion Civil Municipal que corresponda.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/ JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

-
EnEstads No. 073 de hoy, s notifica a
las partes el mdo odaior

Fech 4 de mayo 2022

El seevetario

.\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA /




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de abril de 2022
Ref. 76001400302520210009000

Evidenciado que se cumplieron todas las actuaciones concernientes al presente tramite,
en términos de lo dispuesto en el articulo 122 del C.G.P. se dispone el archivo de las

presentes diligencias.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/ JUEGADCO 25 CIVIL MUNICIPAL \\

SECRETARTA

Jags

-
EnEstads No. 07 de hoy, 2 notifica 2
las paries el mdo odeaio.

Feow 4 de mayo 2022

El secvetario

\\_ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA //




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520210049500
Auto interlocutorio No. 1083

Como quiera que la parte demandante, dando alcance al requerimiento efectuado por el
Juzgado mediante auto No. 939 del 19 de abril de 2022, aportd la Escritura Ptublica No. 6213
del 22 de octubre de 2021 de la Notaria 38 de Bogota D.C. acreditando con ello la calidad
que le asistia al memorialista que suscribio la solicitud de terminacidon por pago total a
nombre del Banco de Bogotd S.A. obrante en el expediente, razén por la cual dicho

pedimento cumple con los requisitos del articulo 461 del C.G.P., se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de la

obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar decretada, si a ello diere
lugar y PONER a disposicion de la autoridad correspondiente los remanentes si existieren

y si estos estuvieren embargados. Librese los oficios de rigor.

TERCERO: ARCHIVAR las diligencias y cancelar su radicacion.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI
Juez

/ JUEGADCD 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

-
EnEstado No. 073 e tary, se notifica o
las paries el mdo odaior.

Feouw 4 de mayo 2022

El seevetario

.\- JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 760014003025202100066900
Auto interlocutorio No. 1084

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicion y en subsidio apelacion

interpuestos por la parte demandante contra el auto No. 992 del 21 de abril de 2022.

ANTECEDENTES

1. Mediante la providencia objeto de la censura se decret6 la terminacion del

proceso por desistimiento tacito.

2. En sustento de su inconformidad, la recurrente sefialé que no es viable dar
aplicaciéon a la figura del desistimiento tacito porque ha realizado actuaciones
encaminadas a lograr la notificacion de la parte demandada, cuya prueba aporta con

el recurso, y por ende no puede el Despacho incurrir en un exceso ritual manifiesto.

3. Del recurso de reposicion no se dio traslado a la parte ejecutada, conforme lo
indica el articulo 319 del C.G.P., toda vez que no se encuentra legalmente vinculada
al tramite.

CONSIDERACIONES

El objeto del recurso de reposicion elevado tiene que ver con la aplicacion del numeral

1° del articulo 317 del C.G.P., conforme al cual, “cuando para continuar el trimite de la

demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion

promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de

un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo

dentro de los treinta (30) dias siquientes mediante providencia que se notificard por estado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la carga

o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tdcitamente la respectiva

actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondra condena en costas”.

En el presente asunto, mediante auto del 16 de diciembre de 2021, notificado por
estado el 14 de enero del presente afio, se requiri6 a la parte demandante para que,
en el término de 30 dias, cumpliera con la carga procesal de notificar el mandamiento
de pago a la parte ejecutada (auto que no fue objeto de cuestionamiento), dicho
término fue interrumpido en virtud a lo expuesto en el auto de fecha 21 de febrero de
2022 con ocasion de un memorial poder aportado por la parte actora, y contabilizado
nuevamente a partir del 25 de febrero de 2022, posteriormente se realiz6 un nuevo
conteo de los treinta dias dado el memorial de renuncia de poder allegado el 28 de
febrero de 2022. Cumplidos los treinta dias el 19 de abril de 2022, mediante el auto
cuestionado se termino el proceso — por desistimiento tacito — dado que la recurrente

no actuo siquiera ni cumplio con la carga procesal asignada.



En el escenario asi descrito, se anticipa, se negara el recurso de reposicion formulado

por las razones que pasan a explicarse:

1. Con el recurso de reposicion se persigue que el juzgador que profirio
determinada providencia judicial — susceptible de atacar por este mecanismo de

impugnacion — pueda revisar su legalidad.

Ahora, en el presente asunto, el auto censurado no adolece de algiin defecto que
pueda afectar su legalidad pues para el dia en que se profirio (21 de abril de 2022 y
notificado por estado el dia 25 de abril del mismo afio) no se habia aportado
documento alguno en el que la parte demandante acreditara que cumpli6 con la carga
impuesta por el Despacho. Esto es, el Despacho profiri6 el auto con soporte en lo

actuado dentro del expediente.

En esa orientacion, para cumplir con la carga impuesta por el Despacho a la parte
interesada le correspondia efectuar la gestion ordenada por el Despacho vy,
adicionalmente, acreditarla oportunamente. Sin embargo, en el plazo otorgado, la
parte demandante no acredito la realizacion de la carga ordenada, como quiera que
el término para el cumplimiento de la misma feneci6 el 19 de abril de 2022, y, hasta
esa fecha no se habia presentado memorial alguno acreditando la materializacion de

la carga de notificacién impuesta.

En resumen, la parte demandante no cumplio6 con la carga asignada por el Despacho,
la cual exigia que se hiciera la notificacion de la orden compulsiva de pago al extremo
demandado oportunamente y que dentro de esa misma fecha acreditara su actuacién

frente al Despacho.

2. Ahora, debe resaltar este Despacho que la carga procesal impuesta por el
Despacho consistia en notificar de forma efectiva al extremo ejecutado, esto es,
adelantar la totalidad del tramite consagrado en el articulo 290 y siguientes del C.G.P.
o, en su defecto, todo el tramite regulado en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.
Esto es, la carga no se puede tener por satisfecha con la tnica gestion que, estas
alturas, acredito la actora, el envio de la comunicacién de que trata el 291 del C.G.P.
a la direccidn fisica; sin tener en cuenta que a la demanda se aportd, también, una

direccidn electrdénica, a la cual no se intentd la notificacion.

En ese orden de ideas, adicional a que no se acredito ante el Despacho oportunamente
las gestiones adelantadas para cumplir la carga impuesta, lo cierto es que, aun
teniendo en cuenta los documentos que, a estas alturas se aportan con el recurso de

reposicion elevado, se advierte que la carga no se cumplid en su totalidad.
3. Finalmente, si la parte actora pretendia la aplicacidn del literal c) del articulo

317 del C.G.P., para efectos de interrumpir el término que estaba corriendo, le

correspondia acreditar al Despacho, antes del vencimiento del término el 19 de abril

Pagina 2 de 3



de 2022, las gestiones que habia adelantado y, por las cuales, consideraba que el
término otorgado se habria interrumpido; sin embargo, se insiste, a esa fecha no se

habia aportado documento alguno con tal prop0sito.

De forma que, a estas alturas, con el documento aportado con el recurso de reposicion
— el 28 de abril de 2022 — no podria predicarse algtn tipo de interrupcién pues, para
esa fecha, el término ya habia fenecido, siendo inadmisible aceptar la interrupcion de

un término que ya no esta corriendo.

Frente al exceso ritual manifiesto deprecado por el extremo activo, este Despacho
aclara que la decision de terminar el proceso por desistimiento tacito no obedecié ala
exigencia de formalismo alguno, sino a una sancion legalmente establecida a quien

no cumple con una la carga procesal.

Asi las cosas, conforme a las precisiones que se hace en esta providencia, se impone
sostener la decision impugnada, declarando improcedente el recurso de apelacion
formulado en forma subsidiaria, como quiera que este asunto es de minima cuantia y

por ende de Unica instancia.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: MANTENER EN SU INTEGRIDAD el auto impugnado, de fecha 21° de

abril de 2022, que decretd la terminacion de proceso por desistimiento tacito.

SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto en

forma subsidiaria, por la razoén expuesta en la parte considerativa de esta providencia.

Notifiquese y cimplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI
Juez

/‘- JUZCADO 25 CIVIL MUNICIPAL \\

SECRETARTA

-
EnEstado No. ﬂ?ﬂ de hoy, 5= notifica a
Lax parites el mdo mdeaion.

Fea: 4 de mayo 2022

El seevetario

\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA //
JLSR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520210069000

Cumpliendo conla directriz de la circular CSJVC 16-36 de 21 de abril de 2016 y el Acuerdo
N° PSAA14-10118 del marzo 4 de 2014 del C.S.J., se incluyd la informacion en el Registro
Nacional de Personas emplazadas, sin que el emplazado se hiciera parte dentro del presente
proceso y cumplido el término de que trata el articulo 108 en su inciso 6° del C.G.P,, el dia

27 de abril de 2022, se procede a designar curador ad-litem.
Por lo antes expuesto el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Designase como curador ad-litem a la abogada Lucelly Valdes Tigreros para
que represente al demandado José Manuel Gonzalez Gonzalez, hasta la culminacién del
proceso y para que dentro de los diez (10) dias siguientes al de su notificacion conteste la

demanda.

Se previene al profesional del derecho que su desempefio en el cargo es de forma gratuita
y su nombramiento es de forzosa aceptacion para lo cual deberd concurrir de forma

inmediata a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Notifiquese y cumplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/- JUZEADG 25 CIVIL MUNICIPAL \\\

SECRETARIA

-
EnEstado No. ﬂ?ﬂ de hoy, sz notifica a
Las partes el mdo mdadior.

Feaw 4 de mayo 2022

El secvetario

\\ JOSE LUIS SAWCHEZ RIVERA /

oM



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022.

Ref. 76001400302520210085500

Atendiendo el escrito allegado por la parte actora, no es procedente tener por notificado de

forma personal a la demandada en la forma intentada, segin los documentos.

Se advierte a la parte actora, que la notificacion que trata el Decreto 806 de 2020 solo opera
cuando se realiza por mensaje de datos, esto es, no es aplicable a direcciones fisicas y deben

cumplirse con los lineamientos dados en el articulo 8 del mismo Decreto.

Ahora bien, cuando se realiza la notificacion en la direccion fisica, se debe cumplir con los
requisitos definidos en los articulos 290 al 293 del C.G.P., recuerde que no es solo valido la
certificacion dada por la empresa de mensajeria al referir que si habita o trabaja o en defecto
se entregd la notificacion, también es importante los requisitos que componen el modelo de

notificacion.

En ese orden y como quiera que para continuar con el tramite del proceso se hace necesario
el cumplimiento de una carga procesal que gravita sobre la parte actora, el Despacho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., REQUIERE ala
parte demandante para que realice de forma efectiva la notificacion a su cargo. Para tal
efecto y segtn lo establecido en la norma en comento, cuenta la parte requerida con el
término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion por estado de esta
providencia. En caso de no cumplir con lo ordenado se advierte que, vencido el término
concedido, quedara sin efectos la demanda y se dispondra la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/‘- JUZEADO 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

-
EnEstado WNo. ﬂ?ﬂ de hoy, == notifica a
Las partes el mdo odaior

Ferw 4 de mayo 2022

El zeevetario

.\_ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA //
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520210091200

Revisados los documentos allegados al expediente, se advierte que la notificacion por aviso
cumple con los requisitos de que trata el articulo 292 del C. G. P., por lo cual se tendran como
validas las gestiones adelantadas. Quedando el demandado notificado el 7 de abril de 2022,

por lo tanto el Juzgado;

RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR al expediente digital el anterior memorial para que obre y conste.
SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADO al demandado por aviso el 7 de abril de 2022.

TERCERO: DEJAR SIN EFECTO la constancia de notificacién de acuerdo al art. 8 del
Decreto 806 de 2020 pues fue de forma posterior.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, pasese a despacho a cursar tramite de acuerdo al

inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/‘- JUZCADO 25 CIVIL MUNICIPAL -\\

SECRETARTA

-
EnEstado No. ﬂ?ﬂ de hoy, 5= notifica a
Lax parites el mdo mdeaion.

Fea: 4 de mayo 2022

El seevetario

\ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA //

oM



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de abril de 2022
Ref. 76001400302520210092100

Evidenciado que se cumplieron todas las actuaciones concernientes al presente tramite,
en términos de lo dispuesto en el articulo 122 del C.G.P. se dispone el archivo de las

presentes diligencias.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/ JUEGADCO 25 CIVIL MUNICIPAL \\

SECRETARTA

Jags

-
EnEstads No. 07 de hoy, 2 notifica 2
las paries el mdo odeaio.

Feow 4 de mayo 2022

El secvetario

\\_ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA //




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022.

Ref. 76001400302520210095400

Incorporar a los autos los escritos que anteceden, para ser tenidos en cuenta en su momento
procesal oportuno, en cuanto a la solicitud de emplazamiento de la parte demandada,
niéguese, toda vez que existe una direccion fisica en la informacién suministrada por la

parte actora a folio 5 del documento 01 Demanda, a la que no se ha intentado la notificacion.

De conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., y como
quiera que para continuar con esta tramitacion se hace necesario notificar a la parte
demandada del auto por el cual se libr6 mandamiento de pago, se REQUIERE a la parte

actora para que realice de forma efectiva la notificacion a su cargo.

Para tal efecto, segtin lo establecido en la norma referida, cuenta la parte requerida con el

término de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion por estado de este proveido.

En caso de no cumplir con lo ordenado se ADVIERTE a la parte demandante que, vencido
el término concedido, quedara sin efectos la demanda y se dispondra la terminacion del

proceso por desistimiento tacito.

Notifiquese,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/— JUZEADO 25 CIVIL MUNTICIPAL \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520220015300

Evidenciado que se cumplieron todas las actuaciones concernientes al presente tramite,
en términos de lo dispuesto en el articulo 122 del C.G.P. se dispone el archivo de las

presentes diligencias.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/ JUEGADCO 25 CIVIL MUNICIPAL \\

SECRETARTA
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Feow 4 de mayo 2022

El secvetario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 29 de abril de 2022
Ref. 76001400302520220016300

Sentencia No. 16

Procede el Despacho a dictar la sentencia de que trata el numeral 3° del articulo 384 del
C.G.P. dentro del proceso verbal sumario de restitucion de inmueble arrendado de

Harold Drada Alomia contra Valeria Escobar Escobar.
ANTECEDENTES

1. El demandante solicitd se declare terminado el contrato de arrendamiento de bien
inmueble celebrado con Valeria Escobar Escobar, respecto al inmueble ubicado en la
Calle 62B No. 1A9 - 75, sector 5, agrupacion 1, apartamento 51B, torre B, barrio
Chiminangos II, de la ciudad de Cali, en razén a la mora en el pago de los canones de
arrendamiento. Pidid, consecuencialmente, se condene a la demandada a restituir el

aludido inmueble, lo mismo que a las costas del proceso.

En sustento de sus aspiraciones, el demandante sostuvo que celebré contrato de
arrendamiento con la parte demandada sobre el inmueble descrito en la demanda,
fijando como canon inicial de arrendamiento la suma de $470.000., el cual fue objeto de
reajuste quedando para el afio 2022 en la suma de $477.600.

Afirmo que la demandada incumplid el pago de los canones de arrendamiento debiendo
unos saldos del canon de los meses de octubre y diciembre de 2021, y la totalidad de los
canones de los meses de enero y febrero de 2022 circunstancia que habilita pedir la

restitucion del inmueble.

2. La demanda admitida el 29 de marzo de 2022 fue notificada a la demandada
conforme el articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020 a la direccion electrénica
indicada en la demanda, y corridos lo términos de rigor, la misma guardd silencio sin

formular oposicion.
CONSIDERACIONES

Se verifica la presencia de los presupuestos procesales y la ausencia de irregularidades

que comprometan lo actuado.

El articulo 1973 del Codigo Civil define el contrato de arrendamiento como aquel donde
“las dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una

obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio determinado”.



Segtin la norma en comento, tratandose de un contrato bilateral, existen obligaciones
principales para los contratantes, para el arrendador entregar el goce de la cosa y para
el arrendatario pagar un precio determinado por este goce. Asi las cosas, el
incumplimiento por parte de uno de los contratantes de las obligaciones surgidas en el
aludido acuerdo faculta al contratante cumplido para solicitar la terminaciéon del

contrato.

Frente al caso de estudio, la existencia del vinculo contractual se acredité mediante la
prueba documental que da cuenta del bien sobre el cual recaia el contrato y su entrega,

el valor del canon de arrendamiento y la forma en que debia ser cancelado.

Sentado lo anterior, y teniendo por cierto el contenido negocial del contrato de
arrendamiento celebrado, es de precisar que la parte actora sostuvo que la parte
demandada no honré su obligacion de pagar el canon periddico pactado. Esta negacion
indefinida no requiere prueba y su infirmacion era del resorte de la demandada, quien
desatendio la carga que sobre ella gravitaba (articulo 167 del C.G.P.).

En consecuencia, teniendo por cierta la mora en el pago de los canones alegada como
soporte de la pretension restitutoria, la pretension de la parte actora sera acogida, con
las condenas consecuenciales que son de rigor. Lo anterior, al amparo del numeral 3°
del articulo 384 del C.G.P, conforme al cual, “cuando el arrendador demande para que el
arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicardn las siguientes reglas: (...) 3) Si el
demandado no se opone en el término de traslado de la demanda, el juez proferird sentencia

ordenando la restitucion”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinticinco Civil Municipal De Cali,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre
Harold Drada Alomia como arrendador y Valeria Escobar Escobar como arrendataria,

objeto de las pretensiones de esta demanda.

SEGUNDO: ORDENAR la entrega del inmueble ubicado en la Calle 62B No. 1A9 - 75,
sector 5, agrupacion 1, apartamento 51B, torre B, barrio Chiminangos II, de la ciudad de
Cali, cuyos linderos generales y especiales fueron enunciados en el acapite de
pretensiones de la demanda. La referida diligencia se hara por parte de la demandada,

dentro de los cinco dias siguientes a la ejecutoria de la presente sentencia.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la parte demandada a favor de la

demandante. Liquidense por Secretaria. Se fijan como agencias en derecho 1/2 SMLMV.

Pagina2de3



CUARTO: LA DILIGENCIA DE ENTREGA del inmueble ubicado en la Calle 62B No.
1A9 - 75, sector 5, agrupacion 1, apartamento 51B, torre B, barrio Chiminangos II, de la
ciudad de Cali, en el evento en que no se produzca de manera voluntaria, dentro del
término establecido en esta sentencia, se realizard por conducto de la Secretaria de

Seguridad y Justicia de esta ciudad, para lo cual se librara la comisidn correspondiente.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez

/, JUZCADD 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

EnEstads No. 07 de hoy, s notificn 2

las paries el mdo odaior.

Feow 4 de mayo 2022

El secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL

Radicacién No 76001400302520220025600
Auto Interlocutorio No. 1072
Cali, 28 de abril de 2022

Dentro de la presente demanda Verbal de Resolucion de Contrato, la parte actora allega memorial
de subsanacion atendiendo las causales sefialadas en el auto No. 899 del 8 de abril de 2022, y
revisado el mismo, se observa que el libelista ha hecho alteraciones sustanciales a los hechos y
pretensiones de la demanda y ha aportado nuevas pruebas documentales!, cuyos cambios, a la
luz del articulo 93 del C.G.P. deben ser considerados como una reforma de la demanda, tal como
lo establece el numeral 1° de dicha norma, que reza: “1. Solamente se considerard que existe reforma
de la demanda cuando haya alteraciones de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos
en que ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas”

Sentado lo anterior, el Despacho observa que, en la reforma de la demanda realizada por el
demandante, éste cambi6 la estimaciéon de la cuantia del proceso, pasando de $147.000.000, a
$162.301.000, los cuales obedecen al valor catastral que para el afio 2022 le correspondié al
inmueble objeto de negociacién en el contrato de compraventa de nuda propiedad, cuya

resolucion se pretende. (Ver folios 5 y 39 del documento 03 del expediente digital)

Asi las cosas, como quiera que la cuantia de este proceso cambio de menor a mayor en virtud a la
reforma de la demanda presentada por el extremo activo, la cual da aplicacion a lo establecido en
el numeral 3° del articulo 26 del C.G.P., dado que, una eventual sentencia favorable mutaria el
derecho de dominio del inmueble materia del tramite, generando con ello una alteraciéon de la
competencia enrostrada a este Juzgado, conforme lo dispuesto en el articulo 27 inciso 2° del
C.G.P.,, y como quiera que el articulo 20 numeral 1° del C.G.P. establece la competencia de los

procesos de mayor cuantia en cabeza de los jueces civiles del circuito, el juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: INDICAR que las alteraciones efectuadas a la demanda, asi como las nuevas pruebas
aportadas por la parte activa, deben ser considerados una reforma de la demanda a la luz de lo
establecido en el numeral 1° del articulo 93 del C.G.P.

SEGUNDO: DECLARAR que la competencia de este proceso, en razéon de su cuantia, fue
modificada con la reforma de la demanda realizada por la parte actora. (Art. 27 inciso 2° del
C.G.P)

TERCERO: DECLARAR que este Juzgado es incompetente para seguir conociendo de este
proceso y por consiguiente REMITASE las diligencias al Juez Civil del Circuito de Cali
(Reparto), para lo de su cargo.

1 Agregd nuevos hechos, alter6 las pretensiones encaminandolas a la resolucion de un contrato de
compraventa de nuda propiedad y allegd nuevas pruebas tales como un certificado de tradicion del
inmueble objeto de litigio de fecha 22 de abril de 2022, la solicitud de conciliacién y el certificado catastral
de dicho inmueble con vigencia del afio 2022.



TERCERO: ANOTESE su salida y cancelar su radicacion.

Notifiquese y cumplase.

JAVIER BUCHELI BUCHELI
Juez

/’ JUEGADD 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

EnEstads Ko, 073 de by, sz notifica 2

las partes el mdo odaior.

Fewe 4 de mayo 2022

El secvetario

\_ JOSE LUIS SANCHEZ RIVERA -/

JLSR



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL

Radicacion No. 76001400302520220028700
Auto Interlocutorio No. 1081
Cali, 29 de abril de 2022

Teniendo en cuenta que la presente demanda no fue subsanada oportunamente dentro del
término concedido para tal fin, de conformidad a lo preceptuado en el articulo 90 del C.G.P.,

se rechazara la misma.

Por lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- RECHAZAR la presente demanda por la razén antes expuesta.

2.- ARCHIVESE el expediente digital previa cancelacién en el libro radicador.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI
Juez

/’ JUZEADO 25 CIVIL MUNICIPAL \\
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL

Radicacion No. 76001400302520220029300
Auto Interlocutorio No. 1082
Cali, 29 de abril de 2022

Teniendo en cuenta que la presente demanda no fue subsanada oportunamente dentro del
término concedido para tal fin, de conformidad a lo preceptuado en el articulo 90 del C.G.P.,

se rechazara la misma.

Por lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- RECHAZAR la presente demanda por la razén antes expuesta.

2.- ARCHIVESE el expediente digital previa cancelacién en el libro radicador.

Notifiquese y camplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI
Juez

/’ JUZEADO 25 CIVIL MUNICIPAL \\
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL

Radicacion No. 76001400302520220031100
Auto Interlocutorio No. 1077
Cali, 28 de abril de 2022

Previa revision de la demanda el Despacho observa lo siguiente:

-No se acompana con la demanda el dictamen pericial de que trata el articulo 406 inciso 3°
del C.G.P., cuya norma reza, debe ser presentado en todos los eventos, sin establecer

excepciones.
Valga destacar que no es de recibo la justificacion segtin la cual, no se aporta el dictamen
por cuanto uno de los comuneros no permite el ingreso al bien, lo anterior, toda vez que la

parte actora puede hacer uso de las prerrogativas sefialadas en el C.G.P. en materia de

pruebas extraprocesales para lograr obtener dicho peritaje.
Por lo antes expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
1.- INADMITR la anterior demanda.

2.- CONCEDASE el término de cinco dias a la parte actora para que subsane los defectos

anotados o de lo contrario se rechazara la demanda.

Notifiquese y cimplase,

JAVIER BUCHELI BUCHELI

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICINCO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, 28 de abril de 2022
Ref. 76001400302520220032600
Auto interlocutorio No. 1078

Como quiera que la presente demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real
hipotecaria de menor cuantia propuesta por el Fondo Nacional del Ahorro Carlos
Lleras Restrepo contra Jose Alfredo Alvarez Ibarbo cumple con los requisitos de los
articulos 82, 85, 422, 430 y 468 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

A.- ORDENAR al sefior Jose Alfredo Alvarez Ibarbo, pagar dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion del presente proveido a favor del Fondo Nacional del Ahorro

Carlos Lleras Restrepo, las siguientes sumas de dinero:

PAGARE No. 1130644273

1. 1999,8529 UVR que equivale a la suma $ 603.605,41 por concepto de cuotas a
capital vencidas, discriminadas de la siguiente manera:

CUOTA CAPITAL

CUOTA FECHA PAGO PESOS UVR

56 15/11/2021 $99.266,17 328,8866
57 15/12/2021 $99.054,89 328,1866
58 15/01/2022 $ 98.844,40 327,4892
59 15/02/202 $ 98.634,63 326,7942
60 15/03/2022 $ 98.425,67 326,1019
61 15/04/2022 $ 109.379,65 362,3944

$ 603.605,41 1999,8529

1.1. INTERESES DE MORA sobre las cuotas referidas en el numeral que antecede,
liquidados a la tasa del 13.5% efectiva anual, sin superar la maxima establecida para este
tipo de créditos, desde que cada una de las mismas se hizo exigible y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion. (Art. 19 de la Ley 546 de 1999)

1.2. Por los INTERESES DE PLAZO pactados a la tasa del 9.00% efectivo anual, sin
superar la maxima establecida para este tipo de créditos, liquidadas sobre el saldo
insoluto a la fecha de vencimiento de cada una de las cuotas en mora y hasta la fecha de
presentacion de la demanda, que asciende a la cantidad de 5018,9201 UVR que equivale
a la suma $ 1.514.835,07 M/CTE y se discriminan de la siguiente manera:



CUOTA FECHAS INTERESES

CUOTA DESDE HASTA PESOS UVR

56 16/10/2021 15/11/2021 $131.548,93 435,8452
57 16/11/2021 15/12/2021 $280.171,83 928,2595
58 16/12/2021 15/01/2022 $278.385,30 922,3404
59 16/01/2022 15/02/202 $276.604,84 916,4414
60 16/02/2022 15/03/2022 $274.932,85 910,9018
61 16/03/2022 15/04/2022 $273.191,32 905,1318

$1.514.835,07 5018,9201

2.- El equivalente en moneda legal colombiana que tenga al momento del pago, el valor
de 125100,4839 UVR, por concepto de saldo de la obligacion hipotecaria acelerada,
descontadas las cuotas de capital en mora adeudadas, que, segin su equivalencia en
pesos al momento de hacer la liquidacion, el dia 22 DE ABRIL DE 2022, ascendian a
$37.758.441,03.

2.1. INTERESES DE MORA sobre el capital referido en el numeral que antecede
liquidados a la tasa del 13.5% efectiva anual, sin superar la maxima establecida para este
tipo de créditos, desde el dia de presentacion de la demanda, hasta el pago total de la
obligacidn (Art. 19 de la Ley 546 de 1999).

B.- En cuanto a las costas y agencias en derecho el Juzgado se pronunciard en su debida

oportunidad.

C.- DECRETESE el embargo previo y secuestro del bien inmueble objeto del gravamen

hipotecario identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-338069,

denunciado como de propiedad de la parte demandada. Librese el correspondiente
oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, para que proceda de

conformidad con el articulo 468 numeral 2° del CGP.

D.- NOTIFICAR este auto a la parte demandada en la forma indicada en el articulo 290
a 293 del Cédigo General del Proceso o en la forma prevista en el Decreto 806 de 2020,
haciendo la advertencia de que cuenta con el término de 10 dias para que pueda

proponer excepciones de mérito.

E.- RECONOCER personeria amplia y suficiente a la sociedad GESTICOBRANZAS
SAS, para fungir como apoderada judicial de la parte demandante, quien actua en este

tramite a través del abogado Jose Ivan Suarez Escamilla.

Notifiquese y caimplase,

/— JUEGADO 25 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARTA
JAVIER BUCHELI BUCHELI

JueZ EnEstade No. ﬂ?ﬁ de J'wy_. = :vwfh;l‘i:a a

las paries el mdo odaior.

Feew 4 de mayo 2022

El secretario
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