P Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo — Narifio

TRASLADO
RAD. PROCESO PARTES ASUNTO
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A. Liquidacion de
201700129 | EJECUTIVO | ppo ADELMIRA ESPERANZA FAJARDO LUNA | Costas
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Liquidacion de
2017-00134 1 BJECUTIVO | pp; ERNEY ANAIN ARBOLEDA QUINCHUA Costas
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A. Liquidacion de
2017-00143 | EJECUTIVO | 5 ROBINSON ARNULFO MENESES Costas
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A. Liquidacion de
2017-00144 | EJECUTVO | b WILLINTON CASTILLO DIAZ Costas
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Liquidacion de
2019-00148 | BJECUTIVO | pno; Luis ALBERTO ORTIZ MARTINEZ Credito
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Solicitud de
2019-00148 | EJECUTIVO | ppo: Luis ALBERTO ORTIZ MARTINEZ Sancion
DTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA. Recurso de
2019-00148 | EJECUTIVO | oy Luis ALBERTO ORTIZ MARTINEZ Reposicién

Fijacidn: Siendo las siete de la mafana del dia de hoy VEINTIDOS (22) de junio
de 2021, se fija el presente traslado electréonico en la pagina web de la Rama
Judicial, por el termino de tres (03) dias, los que comienzan a correr a partir del
miércoles veintitrés (23) de junio de 2021. (Articulos 446 y 110 del Cddigo
General del Proceso). Vence el término del fraslado el dia veinticinco (25) de
junio del ano dos mil veintiuno (2021), a las cuatro de la tarde (4:00 p.m)!.

Lo

CLAUDIA MARINA DELGADO
Secretaria

1 Segin Acuerdo CSINAA20 — 60 de 19 de octubre de 2020, expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura
de Narino, por el cual se fijo el horario laboral oficial entre las 07:00 am a 12:00 m y de 01:00 pm a 04:00 pm.

Barrio Corea — San Lorenzo
Correo Institucional: jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 3116783125



mailto:jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co

<5 . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo — Narifio

INFORME SECRETARIAL: San Lorenzo, 21 de junio de 2021. Se procede a liquidar las
costas procesales y agencias en derecho, segun lo ordenado en providencia de
fecha 10 de septiembre de 2018, de acuerdo a lo ordenado por en los numerales
1° al 4° del articulo 446 y articulo 366 del Cdédigo General del Proceso y de
conformidad con el ACUERDO No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, del
Consejo Superior de la Judicatura, esta Secretaria procede a realizar la respectiva
liguidacion de costas, asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR 2017-00129
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ADELMIRA ESPERANZA FAJARDO LUNA
Agencias en derecho $ 999.902
Notificaciones $
Publicacién edicto en emisora $ -
Publicacién edicto prensa escrita $ -
Registro de Instrumentos PUblicos $ -
Honorarios Secuestre $ -
Portes de correo $ -
Ofros () $ -
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS S 999.902

De la presente liquidacion de costas, se corre TRASLADO a las partes por el término
de fres (3) dias dentro de los cuales podrd ser objetada.

CLAUDIA MARINA DELGADO BOTINA
SECRETARIA

Barrio Corea — San Lorenzo
Correo Institucional: Jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
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<5 . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo — Narifio

INFORME SECRETARIAL: San Lorenzo, 21 de junio de 2021. Se procede a liquidar las
costas procesales y agencias en derecho, segun lo ordenado en providencia de
fecha 10 de septiembre de 2018, de acuerdo a lo ordenado por en los numerales
1° al 4° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso y de conformidad con el
ACUERDO No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la
Judicatura, esta Secretaria procede a realizar la respectiva liquidacion de costas,
asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR 2017-00134
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ERNEY ANAIN ARBOLEDA QUINCHUA
Agencias en derecho $ 604.700
Notificaciones $
Publicacién edicto en emisora $ -
Publicacién edicto prensa escrita $ -
Registro de Instrumentos PUblicos $ -
Honorarios Secuestre $ -
Portes de correo $ -
Oftros () $ -
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS S 604.700

De la presente liquidacion de costas, se corre TRASLADO a las partes por el término
de fres (3) dias dentro de los cuales podrd ser objetada.

CLAUDIA MARINA DELGADO BOTINA
SECRETARIA

Barrio Corea — San Lorenzo
Correo Institucional: Jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
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<5 . Rama Judicial
i [ Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo — Narifio

INFORME SECRETARIAL: San Lorenzo, 21 de junio de 2021. Se procede a liquidar las
costas procesales y agencias en derecho, segun lo ordenado en providencia de
fecha 10 de septiembre de 2018, de acuerdo a lo ordenado por en los numerales
1° al 4° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso y de conformidad con el
ACUERDO No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la
Judicatura, esta Secretaria procede a realizar la respectiva liquidacion de costas,
asi:

LIQUIDACION DE COSTAS
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR 2017-00143
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ROBINSON ARNULFO MENESES MENESES
Agencias en derecho $ 800.000
Notificaciones $
Publicacién edicto en emisora $ -
Publicacién edicto prensa escrita $ -
Registro de Instrumentos PUblicos $ -
Honorarios Secuestre $ -
Portes de correo $ -
Oftros () $ -
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS S 800.000

De la presente liquidacion de costas, se corre TRASLADO a las partes por el término
de fres (3) dias dentro de los cuales podrd ser objetada.

CLAUDIA MARINA DELGADO BOTINA
SECRETARIA

Barrio Corea — San Lorenzo
Correo Institucional: Jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo — Narifio

INFORME SECRETARIAL: San Lorenzo, 21 de junio de 2021. Se procede a liquidar las
costas procesales y agencias en derecho, segun lo ordenado en providencia de
fecha 18 de julio de 2018, de acuerdo a lo ordenado por en los numerales 1° al 4°
del articulo 446 del Cédigo General del Proceso y de conformidad con el ACUERDO
No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, del Consejo Superior de la Judicatura,
esta Secretaria procede a realizar la respectiva liquidacion de costas, asi:

LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR 2017-00144

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: WILLINTON CASTILLO DIAZ
Agencias en derecho $ 599.956
Notificaciones $ 60.000
Publicacién edicto en emisora $ -
Publicacién edicto prensa escrita $ -
Registro de Instrumentos PUblicos $ -
Honorarios Secuestre $ -
Portes de correo $ -
Oftros () $ -
TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS S 659.956

De la presente liquidacién de costas, se corre TRASLADO a las partes por el término
de fres (3) dias dentro de los cuales podrd ser objetada.

CLAUDIA MARINA DELGADO BOTINA
SECRETARIA

Barrio Corea — San Lorenzo
Correo Institucional: Jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
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21/5/2021 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Narifio - San Lorenzo - Outlook

Memorial allega liquidacién de crédito 2019-00148

Bibian Sanchez Rodriguez <bsanchez@firmasanchez.com>
Jue 20/05/2021 10:14 AM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Narifio - San Lorenzo <jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (162 KB)
2019-00148.pdf;

San Juan de Pasto, mayo 20 de 2021. S.F.A. Oficio 2021-00115

SENOR:
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL SAN LORENZO (N.)

ES.D

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicado: 2019-00148

Demandante: LEONARDO GALVES y otro
Demandado:  MARINO CORDOBA LASSO

Cordial Saludo,

BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ mayor y vecina de esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania N°. 59.822.603 de Pasto y portadora
de la T.P. No. 123326 del Consejo Superior de la Judicatura, allego archivo en 2 folios.

Atentamente,

Sanchez

FIRMA DE ABOGADOS S.A.S.
BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ
Direccién: Carrera 26 N° 17 - 40, Edificio Pasaje del Liceo, Oficina 312

E-Mail:bsanchez@firmasanchez.com
Teléfonos: 3155819074- 7221550

Pasto (Narifio)

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADczMDViZTIWLTQyNzMINGYwY S 1iMjMyLTc3N2M4ZWMSNGNKMgAQAIKINZNnfKX9BghjPI3uVnL0%3D
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Sanchez
——

FIRMA DE ABOGADOS S.A.S.
NIT. 900.875.648-1

San Juan de Pasto, mayo 20 de 2021.

SENOR:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL SAN LORENZO (N.)
jormpdalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D

S.F.A. Oficio 2021-00115

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicado: 2019-00148

Demandante: LEONARDO GALVES y ofro
Demandado:  MARINO CORDOBA LASSO

Cordial Saludo,

BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ mayor y vecina de esta ciudad, idenfificada con la
cédula de ciudadania N°. 59.822.603 de Pasto y portadora de la T.P. No. 123326 del
Consejo Superior de la Judicatura, en condicion de apoderada judicial de la parte
demandante, con toda atencién me permito allegar a su Despacho liquidaciéon de

crédito dentro del proceso de la referencia.

Me notifico en la carrera 26 No. 17-40 oficina 312 Edificio Pasaje El Liceo de Pasto,

teléfono 7221550 o en el correo electronico bsanchez@firmasanchez.com

Se suscribe de Ud,

. 4

BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ.

Abogada.

Direccion: Carrera 26 N° 17 — 40, Edificio Pasaje del Liceo, Oficina 312
E-Mail: bsanchez@firmasanchez.com

Tel. 3155819074 - 7221550

Pasto (Narifio)
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LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO No. 2019-00148

CAPITAL $ 10.000.000,00
INTERESES
TASA DE]
INTERES TOTAL INTERES
SON EN|RESOLUCION |TASA DE INTERES|MORATORIO MORATORIO CALCULADO
PERIODO DIAS No. CORRIENTE ANUAL |MENSUAL SOBRE EL CAPITAL
29/01/2017] al 31/01/2017 2 1612/17 22,34% 2,792500% $ 18.616,67
01/02/2017] al 28/02/2017 28 1612/17 22,34% 2,792500% $ 260.633,33
01/03/2017] al 31/03/2017 31 1612/17 22,34% 2,792500% $ 288.558,33
01/04/2017] al 30/04/2017 30 0488/17 22,33% 2,791250% $ 279.125,00
01/05/2017] al 31/05/2017 31 0488/17 22,33% 2,791250% $ 288.429,17
01/06/2017]| al 30/06/2017 30 0488/17 22,33% 2,791250% $ 279.125,00
01/07/2017]| al 31/07/2017 31 0909/17 21,98% 2,747500% $ 283.908,33
01/08/2017] al 31/08/2017 31 0909/17 21,98% 2,747500% $ 283.908,33
01/09/2017] al 30/09/2017 30 0909/17 21,98% 2,747500% $ 274.750,00
01/10/2017] al 31/10/2017 31 1298/17 21,15% 2,643750% $ 273.187,50
01/11/2017] al 30/11/2017 30 1298/17 21,15% 2,643750% $ 264.375,00
01/12/2017] al 31/12/2017 31 1298/17 21,15% 2,643750% $ 273.187,50
01/01/2018] al 31/01/2018 31 1890/18 20,69% 2,586250% $ 267.245,83
01/02/2018] al 28/02/2018 28 131/18 20,01% 2,501250% $ 233.450,00
01/03/2018| al 31/03/2018 31 0259/18 20,68% 2,585550% $ 267.173,50
01/04/2018] al 30/04/2018 30 0398/18 20,48% 2,566666% $ 256.666,60
01/05/2018] al 31/05/2018 31 0687/18 2,54% 2,566666% $ 265.222,15
01/06/2018] al 30/06/2018 30 0687/18 2,54% 2,566666% $ 256.666,60
01/07/2018] al 31/07/2018 31 0820/18 20,03% 2,503750% $ 258.720,83
01/08/2018] al 31/08/2018 31 0954/8 19,94% 2,492500% $ 257.558,33
01/09/2018| al 30/09/2018 30 1112/18 19,81% 2,476250% $ 247.625,00
01/10/2018| al 31/10/2018 31 1249/18 19,63% 2,453750% $ 253.554,17
01/11/2018| al 30/11/2018 30 1521/18 19,48% 2,436250% $ 243.625,00
01/12/2018] al 31/12/2018 31 1708/18 19,40% 2,425000% $ 250.583,33
01/01/2019] al 31/01/2019 31 1872/19 19,16% 2,395000% $ 247.483,33
01/02/2019] al 28/02/2019 28 111/19 19,70% 2,462500% $ 229.833,33
01/03/2019] al 31/03/2019 31 263/19 19,37% 2,421250% $ 250.195,83
01/04/2019] al 30/04/2019 30 0389/19 19,32% 2,415000% $ 241.500,00
01/05/2019] al 31/05/2019 31 0574/19 19,34% 2,417500% $ 249.808,33
01/06/2019] al 30/06/2019 30 697/19 19,30% 2,412500% $ 241.250,00
01/07/2019] al 31/07/2019 31 0829/19 19,28% 2,410000% $ 249.033,33
01/08/2019] al 31/08/2019 31 1018/19 19,32% 2,415000% $ 249.550,00
01/09/2019] al 30/09/2019 30 1045/9 19,32% 2,415000% $ 241.500,00
01/10/2019] al 31/10/2019 31 1293/19 19,10% 2,387500% $ 246.708,33
01/11/2019] al 30/11/2019 30 1474/19 19,03% 2,378750% $ 237.875,00
01/12/2019] al 31/12/2019 31 1603/19 18,91% 2,363750% $ 244.254,17
01/01/2020] al 31/01/2020 31 1768/20 18,77% 2,346250% $ 242.445 83
01/02/2020] al 29/02/2020 29 0094/20 19,06% 2,382500% $ 230.308,33
01/03/2020] al 31/03/2020 31 0205/20 18.95% 2,368750% $ 244.770,83
01/04/2020] al 30/04/2020 30 0350/20 18,69% 2,336250% $ 233.625,00
01/05/2020] al 31/05/2020 31 0437/20 18,19% 2,273750% $ 234.954,17
01/06/2020] al 30/06/2020 30 0505/20 18,12% 2,265000% $ 226.500,00
01/07/2020] al 31/07/2020 31 0605/20 18,12% 2,265000% $ 234.050,00
01/08/2020] al 31/08/2020 31 0685/20 18,29% 2,286250% $ 236.245,83
01/09/2020] al 30/09/2020 30 1145/20 18,35% 2,293750% $ 229.375,00
01/10/2020] al 31/10/2020 31 0869/20 18,09% 2,261250% $ 233.662,50
01/11/2020] al 30/11/2020 30 0947/20 17,84% 2,230000% $ 223.000,00
01/12/2020] al 31/12/2020 31 1034/20 17,46% 2,182500% $ 225.525,00
01/01/2021]| al 31/01/2021 31 1215/21 17,32% 2,165000% $ 223.716,67
01/02/2021] al 28/02/2021 28 0064/21 17,54% 2,192500% $ 204.633,33
01/03/2021]| al 31/03/2021 31 0161/21 17,41% 2,176250% $ 224.879,17
01/04/2021]| al 30/04/2021 30 0305/21 17,31% 2,153750% $ 215.375,00
01/05/2021] al 20/05/2021 20 0407/21 17,22% 2,152500% $ 143.500,00
TOTAL DIAS 1572

TOTAL INTERESES

12.861.453,85

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES

LA )

22.861.453,85




10/6/2021 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Narifio - San Lorenzo - Outlook

Solicitud sancion proceso 2019-00148

Bibian Sanchez Rodriguez <bsanchez@firmasanchez.com>
Mié 9/06/2021 3:18 PM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Narifio - San Lorenzo <jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (99 KB)
9junio2021.pdf;

San Juan de Pasto, ? junio 2021

SENOR:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL SAN LORENZO (N.)
jermpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicado: 2019-00148

Demandante: LEONARDO GALVES y ofro
Demandado:  MARINO CORDOBA LASSO

Cordial Saludo,

BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ mayor y vecina de esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania N°. 59.822.603 de Pasto y portadora
de la T.P. No. 123326 del Consejo Superior de la Judicatura, allego archivo en 1 folio.

Atentamente,

Sanchez
gl

FIRMA DE ABOGADOS S.A.S.
BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ
Direccion: Carrera 26 N° 17 - 40, Edificio Pasaje del Liceo, Oficina 312

E-Mail:bsanchez@firmasanchez.com
Teléfonos: 3155819074- 7221550

Pasto (Narifio)

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADczMDViZTIWLTQyNzMINGYwY S 1iMjMyLTc3N2M4ZWMSNGNKkMgAQAFC602w%2FzhFPhO1pnQbRX...  1/1
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Sanchez
——

FIRMA DE ABOGADOS S.A.S.
NIT. 900.875.648-1

San Juan de Pasto, junio 9 de 2021.

SENOR:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPALSAN LORENZIO (N,)
iprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

Referencia: EJECUTIVO SINGULAR
Radicado: 2019-00148

Demandante: LEONARDO GALVES vy otro
Demandado: MARINO CORDOBA LASSO

Cordial Saludo,

BBIAN SANCHEI RODRIGUEI mayor y vecina de esta civdad, identificada con la
cédula de ciudadania N°. 59.822.603 de Pasto y portadora de la T.P. No. 123326 del
Consejo Superior de la Judicatura, en condicion de apoderada judicial de la parte
demandante, con toda atencidn me solicitar a su Despacho que en cumplimiento al
numeral 14 del articulo 78 del C. G. P., se imponga sancién a la apoderada judicial del
senor Marino Rosadi Cérdoba Lasso, doctora Maria Camila Navia Burbano, toda vez
que en mi direccion electronica bsanchez@firmasanchez.com nunca se recepciond
escrito de incidente de nulidad del cual se pronuncié el Despacho en auto del 8 de junio de
2021.

Me notifico en la carrera 26 No. 17-40 oficina 312 Edificio Pasaje El Liceo de Pasto,
teléfono 7221550 o en el correo electronico bsanchez@firmasanchez.com

Se suscribe de Ud,

BIBIAN SANCHEI RODRIGUEL
Abogada.

Direccién: Carrera 26 N° 17 — 40, Edificio Pasaje
del Liceo, Oficina 312E-Mail:
bsanchez@firmasanchez.com

Tel. 3155819074 - 7221550

Pasto (Narino)
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16/6/2021 Correo: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Narifio - San Lorenzo - Outlook

RECURSO DE REPOSICION- PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA RADICADO
2019-00148

MARIA CAMILA NAVIA BURBANO <abog.camilanavia@gmail.com>
Mar 15/06/2021 8:22 AM

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Narifio - San Lorenzo <jprmpalsanlorenzo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (3 MB)
RECURSO DE REPOSICION SAN LORENZO.pdf;

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADczMDViZTIWLTQyNzMINGYwY S 1iMjMyLTc3N2M4ZWMSNGNKkMgAQAE %2BtmNtHuFpBiDuK2Ua108...  1/1



MARTA CAMILA NAVIA BURBANO

La Unién Narifo, 15 de junioc de 2021
Doctor

MARIO GERMAN ARCINIEGAS TORO
Juez Promiscuo Municipal

iprmpalsanlerenzo@cende ‘amajudicial.gov.co

San Lorenzo, Narifio

REF. Recurso de Reposicién y en subsidio de Apelacién

Proceso Ejeculivo Singular de Minima Cuantia Rad. # 2019-00148-00
Ejecutante.- LEONARDO ACUSTQ GALVEI MORA (C#13.077.038)
Ejecutado.- MARINO ROSA2I CORDOBA LASSO (C#5.335.841)

MARIA CAMILA NAVIA BURBANO, identificada con C # | .085.311.518 de Pasto, Narifio -
Celular WhatsApp: 3216637245, e -mail abog.camilonavia@gmail.com, Abogada en
Ejercicio. portadora de la 7 P. # 332.464 del C. 5. de la J.. me dirijo a Usted, de manera
cordial y respetuoso, en zalidad de Apoderada Judicial, segun memorial poder
adjunto, del Sefior MARINO ROSADI CORDOBA LASSO, persona igualmente mayor y
vecino de Municipio de San Lerenzo, Narifio, identificado con C # 5336841 de San
Lorenzo, Narifio - Celular WnatsApp: 3226348176, sin e-mail, por no contar con el mismo,
y ejecutado dentro del asunto de la referencia, con el fin de,

MANIFESTAR
1°%- Que el auto recurido de *=cha 08/04/2021 es contraderecho, por las siguientes razones:

Lo solicitade por la parte eecutada — Lo resuello por este su Juzgado v el moliva de
inconformidad de la parte ejecutada. -

a.-La solicitud iniciol Je DECLARAR LA NULIDAD del proceso ejecutivo singular de
Minima Cuontia , a partir Jel auto de mandamiento de pago de fecha 23/08/2019
proferido por su despachc vy por medio del cual se libré mandamiento de pago y se
ordend notificar a mi representado la demanda (auto de mandamiento - demandag ¥
anexos); ORDENAR que lc notificaciéon y fraslade de la demanda a mi representado
MARINO RQOSADI CORDOEA LASSO se realice por medios electrénicos, en la forma
reglada en los arficulos ¢ . 8 del Decreto 806 de 4 de Junio de 2020 v ORDENAR Ia
remision de copia de la cemanda y sus anexos y del auto admiserio de la misma al
gjecutado MARINO ROSAZI CORDOBA LASSO, por medio de la cuenta de correo
electronico indicado - =cog.camilanavia@gmail.com - para los efectos de sy
contestacion y/o proposicion de excepciones.

Reitero que, la notificacior vy traslado de la demanda debia realizarse o cumplirse
conforme y en concordanZia con los articulos 6 y 8 del Decreto 804 de 2020, es decir,
con &l envid de la copia o2 la demanda y sus anexos por correo fisico al ejecutado,
junto a la comunicacion p2rsonal o a la nofificacién por aviso y como ya existia auto
de mandamiento de page también se debia remitir copia informal del mismo,

Contrario a ello. la parte e ecutante, redliza la notificacion y traslado de Ia demanda
conforme la os Arts. 291 y 2+2 del CGP, a través de escritos de marras que el ejecutante
envié supuestamente a m representado (tenidos en cuenta por este Juzgado para
ordenar seguir adelante c=n la ejecucion) sin que cumplan con las previsiones de los
arts. é y 8 del mentado De zreto, pues, no hay constancia de que efectivamente se le
haya remitido junto con dichos escritos, ni con la comunicacién para notificacién
personal, ni con la notifico -idn por aviso, copia de la demanda y de sus CNexos, parg
proceder a su contestac.on, acto este flagrante violatorio del principio generq| y
derecho fundomental al deoido proceso, siendo por Io tanto cicha nofificacian nula.
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*
A nuestro criterio la copic de la demanda y los anexos de la misma debieron ser

entregados junto con Ic nofificacién por aviso, no con la comunicacién para
nofificacién personal, por cuanto esta fue realizada el dia 20/01/2020, antes de Ia
declaratoria de pandemia, por tanto entonces centramos el motivo de nuestra
conformidad que a la rotificacién por aviso es ilegal o nula, por no haberse
acompanado a la mismec copia de la demanda, sus anexos y copia del auto de

mandamiento de pago.

b.- Ahora bien, El dia 21/01/2021 su despacho emite auto donde en las
consideraciones expresa:

"Asi las cosas, en dicha providencia este despacho negé la solicitud impetrada
por la abogada BIBIAN SANCHEZ por cuanto el ramite de notificacion personal
no se ajusta a la norma procesal, por lo fanto, se la requirié para que adelante la
nofificacion personal del auto que libré mandamiento de pago, o bien
aplicando lo consignado en el decrefo 806 de 4 de junio de 2020, asegurdndose
de que el demandado haya suministrado una direccién electrénica para
nolificaciones vdlida: o conforme lo establece el articulo 291 y siguientes del
CGP, de manera personal y bajo los pardmetros establecidos en dicha norma.

Ahora bien, téngase en cuenta que la nofificacién personal de la existencia del
procesc al demaondado, es ung carga que comesponde a la parte
demandante, en este entendido, el despacho maneja plantila o formato
alguno para hacera, dado que, como se advirlié, esta no es una carga
procesal que comesoonda a esta judicatura; rozén por lo cual se negarg su
solicitud por improcedente.

En mérito de lo brevemente expuesto, el JUIGADO FROMISCUO MUNICIPAL DE
SAN LORENZO NARINO,

RESUELVE: NEGAR la solicitud impetrada por la abogada BIBIAN SANCHEZ
RODRGUEZ, por improcedente, conforme a lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia".

Por lo anterior, se deducs gue se debio haber nofificado a la parte ejecutante
conforme al decreto 804 de 4 de junio de 2020 o bien con el articulo 291 y siguientes ,
no solo conforme al 221 como se esta argumentando en el auto del 08/06/2021, y por
ende le niegan la peticién y sustenta que el tramite de notificacién personal no se

ajusta a la norma procesal.

¢.- Notese Senor Juez adema@s que si mi representado se hubiera enterado de Ia
providencia (demanda, cnexos y cuto de mandamiento de pago), es decir, lo
hubieran notificado debidamente el dia 22/02/21, a dicha fecha la obligacién ya se
enconfraba prescrita, por cuanto y siendo que el auto de mandamiento de pago se
libro el dia 22/08/2019, a lc anterior fecha 22/02/2021, ya habia transcurrido mas de un
(01) afic para gue se procvzca a favor de mi representado el fenémeno juridico de Ia
prescripcion del derecho v/o la caducidad de la accién (Art. 94 CGP), esto inclusive
teniendo en cuenta la interrupcién de términos decretada por el Gobierno Naconal
por motivos de pandemia ae Covid 19 (16/03/2020 a 30/06/2020)-

El afio para que se surta la nofificacién se cumplia el dia 23/08/2020, y siend

que la suspension de términos por la emergencia sanitaria de covid 19 se dfo ort .
(03) meses y medio (16 de marzo de 2020 a 30 de junio de 2020), tenemos erﬁ s
que la parte ejecutante soio fenia para nofificar a mi representado hasta el dj 08 de
diciembre de 2020, cosa gue no hizo por cuanto Ig iregular notificacion Ioliggl C:::

e —

e ———
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Respecto de la diversidac de fechas de remision del escrito por parte de la Sefora
agpoderada de la actorc al demandado, se infiere que tal remision obedecio al
requerimiento que le hiciera el Juzgado en proveido de 16 de febrero de 2021 para
que impulse el proceso, yo agilizando la practica de la diligencia de Secuestro a cargo
por comisién, del Seror Aicalde Municipal de La Unién - Narifio, 0 ya realizando la
notificacion de la demanaa. Siendo palmario que la Sefiora procuradora judicial de la
demandante opté por a segunda opcidén, es decir, por la noftificacién del
demandado. De ahl que a fecha que muestra mds coherencia de las visibles en el
escrito como la de remisior del mismo al demandado, sea la del 16 de febrero de 2021,
que no 15 como aparece 2n el escrito, ya que esa fue la fecha en que se expidio el
auto que ordend el requermiento; dafa que también guarda coherencia con la fecha
de 22 de febrero de 2021, =n la que dice el demandado haber recibido el escrito por

parte del comreo.

De todas maneras, de lo que no cabe la menor duda es de que a la enlrada en

vigencia del Decreto 806 de 2020 (1 de julio de 2020), en este asunto no se habig
nofificado al demandado, de sverte que fal acto procesal debe cumplirse en la forma
reglada en el arficulo 8 de dicha norma. Como claro resulta también, que el escrito de
marras que al demandado le envié la Sefiora apoderada judicial de la actora, no
cumple con las previsiones de los articulos é y 8 del mentado Decreto, pues, no hay
constancia de gue efectivamente se le haya remifido por cualquier medio, copia de la
demanda y sus anexos, asi como la copia del auto admisorio de la misma.

De modo que, para evirar futuras nulidodes por indebida notificacion del auto
admisorio de la demanda. 2l Juzgado ordenard que se cumpla con la notificacion del
demandado. en la forma orevenida en el articulo 8 del Decreto 836 de 2020, esto es,
remitiéndole en un solo paguete lao demanda. sus anexos y copia del auto admisorio. Y,
como quiera que el demcndado indica en su escrito petitoric una cuenta de correo
electrénico a la que se e debe enviar la documentacion, el Juzgado lo hara
directamente, para lo cuc' esta facultodo por la norma en comento y sabiéndose de
antemano que la parte cemandante ha optado por seguir con la tramitacion del
asunto, aun a sabiendas a2 que las medidas cautelares solicitadas y decretadas no se

hollan perfeccionadas.

V.- DECISION:
Por lo expuesto, EL JUIGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA UNION - NARINO,

RESUELVE:
PRIMERO.- ORDENAR que la notificacién y traslado de la demanda al demandado

FREDY MAURICIO CASTRO MONCAYO se realice por medios electrénicos, en la forma

reglada en los articulos é y 8 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020.

SEGUNDO.- ORDENAR la remisién de copia de la demanda y sus anexos y del quto
admisorio de la misma ¢ demandado FREDY MAURICIO CASTRO MONCAYO, por
medio de la cuenta de ccreo electrénico por él indicada para el efecto en el escrito

petitorio que agui se resuelve.
Notifiquese y cumplase”.

..................

DECRETO 806 DE 2020:
“ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias

de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus

i
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declarara nula, se realize el dia 22/02/2021, ya estando prescrito el derecho y
caducada la accién eject tiva dentro del presente asunto.,

BETICIONES

FRIIMERA.- Revoque el autc impugnado de fecha 08/06/2021, ¥ en su lugar reponga el
mismo en el sentido de disooner o decretar la nulidad solicitada, a partir del auto de
mandamiento de pago Je fecha 22/08/2019 o en su defecto a partir del dia
20/01/2020, ordenando al ¢jecutante que lo realizacién de la nofificacion por aviso (Art
292 del CGP), sea realizada en concordancia con el Decreto 806 de 2020, en el
entendido de que con el envio de dicha notificacian por aviso, sea anexada junto con

el auto de rpondcmiento G2 pago. copia de la demanda y sus anexos para el fraslado
a la parte ejecutada.

SEGUNB‘tA.-: De negarse el recurso de reposicion, sea concedido el de apelacion ante
el superior jerarquico, orderando lo gue comresponda,

FUNDAMENTO DE DERECHO
Avuto Interlocutorio # 022 de fecha 246/02/2021 emanado por el Juzgado Promiscuo de

Familia de La Unién, Narifio:

"Anclizado el escrito en —omento, fécil resulta advertir de su lectura somera, que
ciertamente, existe confuson respecto del tipo de comunicacién que se le envié al
demandado por parte de '3 apoderada judicial de la demandante, en tanto habla en
un comienzo de manera indiscriminada de la comunicacion para nofificacion personal
C gue alude el articulo 29 come de la notificacién por aviso de la que se ocupa el
crficulo 292, ambos del Cadigo General del Proceso y de nofificacién por medios
electronicos. Tambien es canfusa la fecha de elaboracién y envio del escrito, porque
se habia de 3 y 4 de septiembre de 2020 y a la vez, 15 de febrero de 2021.

Lo primera discusion gqueca zanjada en consideracion a que, si bien este asunto se
inicid antes del 1 de julic c= 2020 donde era vdlido realizar la nofificacién a través de
las normas contenidas en os arficulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, a
partir de esta fecha entro ¢ regir de manera transitaria el Decreto Legislativo No. 806 de
4 de junio de 2020 a trave: del cual se implementé el uso de los TIC en la framitacién
de los procesos judiciales. = que en sus arficulos 6, 8 y 9 reguia lo concemiente a las
nofificaciones y traslados. = articulo 6, enfre ofras cosas, obliga a que el demandante,
cl momento de remitir la Jemanda al correo electrénico institucional del Juzgado,
remita también copia de Iz demanda y sus anexos al demandadoe, caso en el cudl, la
notificacién personal queca surfida cuando le remita copia del auto admisorio; esto,
para los asunfos que ingr=sen a partir del 1 de julio de 2020. Los ingresados con
antericridad, bien pudieror nofificarse con base en los citados articulos 291 y 292 hasta
antes de la enfrada en vigencia del citado Decreto. Volga memorar en este punto,
qgue grocias o reiterados Acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura, a partir del 16
de marzo y hasfa el 30 de ;. nio de 2020, se suspendieron los términos judiciales,

El problema radica en procesos como el que aqui fratamos, en el que no obstante
haber comenzado anfes de la emergencia generada por la pandemia de covid-19 no
lograron ser nofificados a los demandados antes del 1 de julio de 2020. En esle evento,
la nofificacién personal y traslado de la demanda debe cumplirse conforme a los
articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, es decir, con el envio de copla de la demanda
Y sus anexos por medios virtuales o por correo fisico al demandado, y como ya existe
aufo admisorio_de la demanda, tambilén se |le debe remitir una copla informal, lq
nofificacién se entenderd surllda dos dias después de la remisién y el término de
traslado empezard a correr_a pardir del dia siquiente,

* = —m —
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actuaciones y asistir a los audiencias y diigencias a través de medios tecnolégicos.
Para el efecto deberan s. ministrar a lo autoridad judicial competente, y o todos los
demads sujetos procesales. os canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a traves ce estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones

que realicen, simultdneamente con copia incorporada ol mensaje enviado a la
autoridad judicial,

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas los
actuaciones y desde estos se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un
nuevo canal, Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el
articulo 78 numeral 5 del Caodigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccion o medio electrcnico, so pena de que las nofificaciones se sigan surtiendo
vdlidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesa=s cumplirdn los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion
de justicio. La autoridad j. dicial competente adoptard las medidas necesarios para
garantizar su cumplimientc .

ARTiCULO 8. Notificaciones personales. Los nolificaciones que deban hacerse
rersonalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensgje de datos ¢ la direccién electénica o sitio que suministre el interesado
en que se reglice la nofificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso
fisico o virtual. Los anexos Jue deban enfregarse para un fraslado se enviaran por el
mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, gue se entenderd prestado con
la peficidn, que la direccion electrdnica o sitio suministrado coresponde al ulilizado por
la persona a nofificar, infermarg la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
comespondientes, parficuiarmente los comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.

Lo nofificocion personal se entenderd realizada una vez franscurridos dos dias hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezarén a cormer a partir del dig
siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn Implementar o utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los comreos el2cironicos o mensgjes de datos.

Cuando exista discrepanc:a sobre la forma en que se practicd la notificacion, la parte
que se considere afectaca deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar lo declaratoria de "ulidad de lo actuado, que no se entferd de la providencig,

odemds de cumplir con lc dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cdodigo General de|
Proceso.

PARAGRAFQ 1. Lo previsto =n este articulo se aplicard cualquiera sea la naturaleza de
la actuacion, incluidas las cruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarafivg,
declarativo especial, monirario, ejecutivo o cualquiera ofro.

PARAGRAFO 2. La autoriosd judicial, de oficio o a peficién de parte, podrd solicitar
informacién de las direccicnes electrénicas o sitios de la parte por notificar que estén
en las Cémaras de Comercio, superintendencias, entidades piblicas o privadas, o
ufilizar aqueillas que estén i~formadas en pdginas Web o en redes sociales”.
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JURISPRUDENCIALES,-

‘¢l advertir la iregularidad procesal que el tamiz del examine
preliminar, en la funcién sustanciadora, no denotd, pero que, como la ha sefialado la
jurisprudencia y doctrina, no nos obliga o permanecer en el error, y que, por el
contrario, nos habilita parc declarar la ilegalidad de la actuacién, desvinculdndola,
para dirigirflo por el cauce legal"

"Los altos Tribunales de ruestro Pais en fallos relacionados con lo referente a la
expedicion de providencics. confrarias a derecho por error de apreciacién como en el
presen caso, han sostenidc: - La Honorable Corte Suprema de Justicia: .. los autos adn
firmes no ligan al juzgader para proveer conforme a derecho, pudiendo por ende
apartarse de ellos cuandc quiera que lo resuelto no se acomode o la estrechez del
procedimiento” ... la Corre no puede gquedar obligada por su ejecutoria, pues los
qutos pronunciados con guebranto de las normas legales no fienen fuerza de
sentencia, ni virtud para zonstredifla a asumir ung competencia de que carece,
cometiendo asi un nuevo emor” (Sentencia de 23 de marzo de 1981 LXX Pag. 2 XC Pag.
330 de la Honorable Corte Suprema de Justicia).

Por su parte el Consejo de tstado, en providencia de § de marzo de 1972 EXpuso:;

"Los autos en que se hayar cometido errores no constituyen leyes del proceso asi estén
ejecutoriados y pueden desconocerse posteriormente auin por el mismo funcionario; se
llega a la conclusion de que son antijuridicos, porque seria absurdo darle fuerza
definitiva a providencias equivocadas que no tiene el cardcter de cosa juzgada”

DOCUMENTOS ANEXOS AL PROCESO

- Auto # 022 de fechc 26/02/2021 expedido por el Juzgado Promiscuo de Familia
de La Union, Narifio - ANEXADO A LA SOLICITUD DE NULIDAD

- Auto # 0040 de fecha 21/01/2020 expedido por el Juzgado Promiscuo Municipal
de San Lorenzo, Narifio — REPOSA EN EL PROCESO

- Cuaderno de demanda - REPOSA EN EL PROCESO

DIRECCIONES PARA NOTIFICACIONES

Mi poderdante en lo Verada La Pradera de San Lorenzo, Narifio: 0. a través del
siguiente e-mail: gbog.car  .anavia@gmail.com

La parte ejecutante en la arreccién indicada en la demanda.

La suscrita en mi oficina de abogada ubicada en la Calle 13 # 3-23 - Barrio La Paz de
Lo Unién, Narifio, o, a mravés del Celular - WhatsApp: 3216637245 - e -mail

abog.camilonavia@gmail. - om

Atentarmente,

MARIA TAMILA NAVIA BURBANO
C #1.085.311.518 Pasto, Narifio
T.P. # 332,464 C. S de la J.

%. h—
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SECRETARIA.- Lil Unién - Narifio, 26 de febrero de 2021. En la fecha me permito
dar cuenta al senor Juez del escrito enviado por el sefior FREDY MAURICIO
cASTRO MONCAYQO, dentro del proceso de declaracién de unién marital de hecho
No. 2019-00094 sobre una comunicacién enviada por la doctora ANGELA MARIA

BORBOES SOLARTE €n representacion de su poderdante ALMA CONSTANZA
SOLIS SOLARTE, recibida el 22 de febrero de 2021. Sirvase proveer.

a——
- H‘j
& T

CONSTANTINO FERNANDEZ.P.
Secretano.

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
LA UNION - NARINO
La Unién, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Auto interlocutorio No. 022

Proceso de declaracion de unién marital de hecho No. 2019-00094.
Demandante: ALMA CONSTANZA SOLIS SOLARTE.
Demandado: FREDY MAURICIO CASTRO MONCAYO.

- 1.- ASUNTO A TRATAR:

Se ocupa el Juzgado en esta oportunidad de estudiar la peticion del sefior FREDY
MAURICIO CASTRO MONCAYO, en su calidad de demandado en el proceso de
la referencia instaurado por la sefiora ALMA CONSTANZA SOLIS SOLARTE.

Il- ANTECEDENTES:

El sefior FREDY MAURICIO CASTRO MONCAYO manifiesta que le fue entregada
una comunicacién el dia 22 de febrero de 2021, la que se refiere a lo siguiente:

“hoy, 3 de septiembre del afio 2020, me permito informarle que la suscrita
abogada ANGELA MARIA BORBOES SOLARTE, 15 de febrero de2021, dando
cumplimiento a lo establecido en el articulo 292 del C.G.P. respetuosamente
me permito notificarle el auto de fecha 1 de noviembre del aio 2019, por el
cual se admite reforma de demanda declarativa de unién marital de hecho,
radicado (sic) con el numero 2019-00094; el proceso que cursa en el Juzgado



omiscuo de Familia del Circuito de La Unién Narifi
‘:an Antonio, prtllrfr;er pl;s.o del Palacio de Justicia. 9 tibicada en el barrio
Ion, se acompari
presente notificacion, Pana copla informal del auto ad
|a demanda de fecha 1 de noviembre de 2019 Yy copia de la dema'gtlzls: r[Sﬂet:g
advierte que esta notificacion queda surtida al finalizar el dia slguienté habil
ol de la entrega de la presente comunicacién en el lugar de destino.

puede notificarse a través del correo electrénico del juzgado

, o anterior por la emergenci
sanitaria generada por el covid-19. P gencia

De no presentarse' dentro de término, se le notificara por aviso o por edicto
emplazatorio, segun el articulo 292 y 292 del C.G.P.".

El peticionario dice no saber a qué atenerse con el escrito que le remitié la Sefiora
gpoderada judicial de la demandante, ya que en él se habla indistintamente de
comunicacion, lo que sugeriria que se trata de la del articulo 291 del Céodigo General
del Proceso; de notificacion por aviso, segln expresamente lo manifiesta en el
escrito; o de notificacidn por medios virtuales, como también lo refiere. Y que para
completar, a pesar de manifestario en el aludido escrito, no acompané al mismo la
copia de la demanda y sus anexos, ni del auto admisorio de la demanda, como lo
precisa el articulo 292 ibidem. Que sumado a ello, tampoco se indicd el nombre de
las partes. Que asi mismo, hay confusién en las fechas de la comunicacion ya que
aparecen 3 de septiembre de 2020, 4 de septiembre de 2020 y 15 de febrero de
2021.

Iil.- CONSIDERACIONES:

Analizado el escrito en comento, facil resulta advertir de su lectura somera, que
ciertamente, existe confusion respecto del tipo de comunicacion que se le envi6 al
demandado por parte de la apoderada judicial de la demandante, en tanto habla en
un comienzo de manera indiscriminada de la comunicacion para notificacion
personal a que alude el articulo 291, como de la notificacion por aviso de la que se
ocupa el articulo 292, ambos del Codigo General del Proceso y de notificacion por
medios electrénicos. También es confusa la fecha de elaboracion y envio del escrito,

porque se habla de 3 y 4 de septiembre de 2020 y a la vez, 15 de febrero de 2021.

La primera discusién queda zanjada en consideracion a que, si bien este asunto se
inicié antes del 1 de julio de 2020 donde era valido realizar la notificacion a través
de las normas contenidas en los articulos 291 y 292 del Coédigo General del
Proceso, a partir de esta fecha entré a regir de manera transitoria el Decreto
Legislativo No. 808 de 4 de junio de 2020 a través del cual se implemento el uso de
las TIC en la tramitacién de los procesos judiciales, el que en sus articulos 6, 8 y 9
regula lo concerniente a las notificaciones y traslados. El articulo 6, entre otras
Cosas, obliga a que el demandante, al momento de remitir la demanda al correo
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electronico institucional del Juzgado, remita también copia de la demanda y sus '

anexos al demandado, caso en el cual, la notificacién personal queda surtida
cuando le remita copia del auto admisorio: esto, para los asuntos que ingresen a
partir del 1 de julio de 2020. Los ingresados con anterioridad, bien pudieron
notificarse con base en los citados articulos 291 y 292 hasta antes de la entrada en
vigencia del citado Decreto. Valga memorar en este punto, que gracias a reiterados
Acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura, a partir del 16 de marzo y hasta el
30 de junio de 2020, se suspendieron los términos judiciales.

El problema radica en procesos como el que aqui tratamos, en el que no obstante
haber comenzado antes de la emergencia generada por la pandemia de covid-19
no lograron ser notificados a los demandados antes del 1 de julio de 2020. En este
evento, la notificacion personal y traslado de la demanda debe cumplirse conforme
a los articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, es decir, con el envio de copia de la
demanda y sus anexos por medios virtuales o por correo fisico al demandado, y
como ya existe auto admisorio de la demanda, también se le debe remitir una copia
informal. La notificacién se entendera surtida dos dias después de la remision y el
témino de traslado empezara a correr a partir del dia siguiente.

Respecto de la diversidad de fechas de remisién del escrito por parte de la Sefiora
apoderada de la actora al demandado, se infiere que tal remision obedecié al
requerimiento que le hiciera el Juzgado en proveido de 16 de febrero de 2021 para
que impulse el proceso, ya agilizando la practica de la diligencia de Secuestro a
cargo por comision, del Sefior Alcalde Municipal de La Unién — Narifio, o ya
realizando la notificacién de la demanda. Siendo palmario que la Sefiora
procuradora judicial de la demandante opto por la segunda opcion, es decir, por la
notificacién del demandado. De ahi que la fecha que muestra mas coherencia de
las visibles en el escrito como la de remision del mismo al demandado, sea la del
16 de febrero de 2021, que no 15 como aparece en el escrito, ya que esa fue la
fecha en que se expidid el auto que ordend el requerimiento: data que también
guarda coherencia con la fecha de 22 de febrero de 2021, en la que dice el
demandado haber recibido el escrito por parte del correo.

De todas maneras, de lo que no cabe la menor duda es de que a la entrada en
vigencia del Decreto 806 de 2020 (1 de julio de 2020), en este asunto no se habia
notificado al demandado, de suerte que tal acto procesal debe cumplirse en la forma
reglada en el articulo 8 de dicha norma. Como claro resulta también, que el escrito
de marras que al demandado le envi6 la Sefiora apoderadas judicial de la actora,
No cumple con las previsiones de los articulos 6 y 8 del mentado Decreto, pues, no
hay constancia de que efectivamente se le haya remitido por cualquier medio, copia
de la demanda y sus anexos, asi como la copia del auto admisorio de la misma.

De modo que, para evitar futuras nulidades por indebida notificacién del auto
admisorio de la demanda, el Juzgado ordenaré que se cumpla con |a notificacién
del demandado, en la forma prevenida en el articulo 8 del Decreto 836 de 2020
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esto €S, remitiéndole eq un solo paquete la demanda, sus anexos y copia del auto
admisorio. Y, como quiera que el demandado indica en su escrito petitorio una
cuenta de correo electrénico a la que se le debe enviar la documentacion, el
Juzgado lo hara directamente, para lo cual esta facultado por la norma en comento

sabiéndose de antemano que la parte demandante ha optado por seguir con la

tramitacion del asunto, ain a sabiendas de que las medidas cautelares solicitadas
ydecretadas no se hallan perfeccionadas.

V.- DECISION:

Por lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE LA UNION -
NARINO,

RESUELVE:
PRIMERO.- ORDENAR que la notificacién y traslado de la demanda al demandado
FREDY MAURICIO CASTRO MONCAYO se realice por medios electrénicos, en la
forma reglada en los articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020.
SEGUNDO.- ORDENAR la remision de copia de la demanda y sus anexos y del
auto admisorio de la misma al demandado FREDY MAURICIO CASTRO
MONCAYO, por medio de la cuenta de correo electrénico por él indicada para el
efecto en el escrito petitorio que aqui se resuelve.
Notifiquese y cumplase.

r

MIGUEL 10 PEREZ YELA

Juez



{ w Consejo Superior de la Judicatura
U Mlca de Colombia
Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo — Nariiio

NOTA SECRETARIAL: San Lorenzo Narifio, veintiuno (21) de enero de 2021. Doy cuenta al sefior
Juez, de la solicitud de presentada por la apoderada de la parte demandante. (1 folio) Sirvase

proveer.

CEAUDIA MARINA DELGADO

Secretaria
Rama Judicial del Poder Publico
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN LORENZIO NARINO
Auto No: 0040
Referencia: Proceso Ejecutivo Singular de Minima Cuantia No. 2019-00148
Demandante: LEONARDO GALVES Y OTRO
Demandado: MARING CORDOBA LASSO

San Lorenzo Narino, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

La abogada BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ, presenta memcrial mediante el cual, solicita al
despacho se dllegue plaonfila o formato a fin de agotor la efectiva nofificacién al
demandado, toda vez que, este despacho mediante auto de 30 de noviembre de 2020 no
tuvo en cuenta el framite de nofificacion practicado. alegando que el formato utilizado lo
usa para todos los procesos y en ningun juzgado se ha presentado esta anomalio.

CONSIDERACIONES:

Mediante memorial de 12 de noviembre de 20202, la abogada BIBIAN SANCHEZ Rodriguez
aporta al despacho certificado de la diigencia de notificacién realizada de conformidad
con el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, por la empresa Pronto Envios, con constancia de
entrega.

Este despacho, mediante auto de 30 de noviembre de 2020, previo estudio formal de dicha
nofificacion, realizd las siguientes consideraciones:

“El articulo 8 del Decreto 806 de 2020 consigna:

“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse
con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn
electronica o sitio que suministre el interesado en que se reglice la notificacién, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
enfregarse para un traslado se enviaran por el misro medio. El interesado afimard
bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticién, que la
direccion electronica o sitio suministrado comresponde al utilizado por la persona a
nofificar, informard Ila forma como la obtuvo y dllegard las evidencias
comrespondientes. parficularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
noftificar. La nofificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correra partir
del dia siguiente ol de la notificacion. Para los fines de esta norma se podrdn
implementar o utiizar sistemmas de confimacion del recibo de los comreos
electronicos © mensgjes de datos. (...]" Subrayas fuera de texto.
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Ahora bien, al verificar la citacién enviada al demandado MARINO ROSADI
CORDOBA, se tiene que la neftificacién no ha sido efectuada conforme se anuncia
en el articulo precedente, por mensaje de datos y manifestando bajo la gravedad
de juramento que se frata de la direccién electrénica del demandado, puesto que
se evidencia que se envié una citacién para nofificacion personal conforme lo
previsto en el articulo 291 del C.G.P. . y se le advierte que “la nofificacion se
enfenderd realizoda una vez franscuridos dos dias hdbiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezardn a comer a partir del dia siguiente de la
nofificacién”, lo cual va en contravia de la aplicacién de la norma sobre Ia cual se
estaba ejerciendo la “citacién para notificacion personal”.

Adicionalmente, se informa que se anexa copia del escrifo de demanda y Gnexos
en 5 folios y auto por medio del cual se librd mandamiento de pago en dos folios, lo
cual no es de recibo si se frata de aplicar el articulo 291 del CGP.

Asi las cosas, se observa gue existe una indebida nofificacion en aplicacion q'ef
decreto 806 de 4 de junio de 2020, asi como una indebida aplicacién de la citacion
para nofificacion personal contemplada en la norma procesal art. 291 que reza:

“ (...) La parte interesada remifird una comunicacion a quien deba ser nofificado,
a su representante o gpoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la gue le
informard sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de g providencia

ve d ser notificadg viniendol e comparezca al juzga ibir
notificacién dentro de los cinceo (5] dias siguientes g la fecha de su entrega en el

lugar de destino {...)" Subrayas fuera de texto.”

Asi los cosas, en dicha providencia este despacho negd la solicitud impefrada por la
abogada BIBIAN SANCHELZ. por cuanto el framite de nofificacion personal no se gjusta a la
noma procesal, por lo tanto, se la requird para que adelante la nofificacién personal del
auto que libré mandamiento de pago, o blen aplicando lo consignado en el decrefo 806 de
4 de junio de 2020, asegurandose de que el demandado haya suministrado una direccion
elecirénica para nofificaciones vdlida; o conforme lo establece el arficulo 291 y siguientes
del CGP, de manera personal y bajo los parametfros establecidos en dicha norma.

Ahora bien, téngase en cuenta que la nofificacion personal de la existencia del proceso al
demandado, es una carga que comesponde a la parte demandante, en este entendido, el
despacho maneja plantillo o formato alguno para hacerla, dado que, como se advirtid, esta
no es una carga procesal que comesponda a esta judicatura; razén por la cual se negard su
salicitud por improcedente.

En mérito de lo brevemente expuesto, el JUIGADO PROMISCUQ MUNICIPAL DE SAN
LORENZO NARINO,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud impetrada por la abogoda BIBIAN SANCHEZ RODRIGUEZ, por
improcedente, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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Rama Judicial
Consejo Supenor de Ia Judicatura
Repiiblica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Promiscuo Municipal de San Lorenzo - Narifio

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIO GERMAN ARCINIEGAS TORO
JUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
SAN LORENZO - NARINO

La Providencia precedente se
Notifica mediante fijacion en
ESTADOS,

HOY 22 DE ENERO DE 2021
A LAS 7:00 AM.

ol

Secretaria
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