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Proceso EJECUTIVO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
Radicaciéon 41001-41-05-001-2017-00430-00

Ejecutante  MARIANO OSPINO NORIEGA

Ejecutado  OSCAR FERNANDO BERMUDEZ PEREZ

Neiva-Huila, dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Se encuentra al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda sobre el
avaluo presentado por la parte actora y, asimismo, respecto de la solicitud de fijar
fecha para el remate de los bienes embargados.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto del 02 de febrero de 2018, el Despacho, libr6 mandamiento de pago a
favor de MARIANO OSPINO NORIEGA y en contra de OSCAR FERNANDO
BERMUDEZ PEREZ., por el valor de $13.000.000, correspondientes a lo pactado en
el contrato de prestacion de servicios, mas los intereses moratorios desde que se hizo
exigible la obligacion y hasta que se verifigue su pago (Folio 126-127 del
O1ProcesoDigitalizado).

En auto de 04 de octubre de 2018, el Despacho dispuso seguir adelante con la
ejecucion y fij6 como agencias en derecho la suma de $910.000 (Folio 165 del
01ProcesoDigitalizado).

En constancia del 18 de octubre de 2018, la Secretaria del Despacho realizé la
liquidacion de costas a favor de la parte demandante en un valor de $910.000, la cual
fue aprobada mediante auto de la misma fecha (Folio 167- 168 del
01ProcesoDigitalizado).

Con memorial del 09 de noviembre de 2018, el actor radicé liquidacion de crédito por
un total de $21.143.407,96 (Folios 170-173 01ProcesoDigitalizado); la cual fue
aprobada en su integridad, mediante auto de 24 de mayo de 2019 (Folio 178
01ProcesoDigitalizado).

En auto de 03 de febrero de 2020, el despacho dispuso decretar el embargo y posterior
secuestro del inmueble que, en comun y pro-indiviso, tiene el ejecutado OSCAR
FERNANDO BERMUDEZ PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania No.
7.687.830, el cual se identifica con el folio de matricula inmobiliaria No. 200-92584 de
la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, ubicado en la vereda Potosi
del Municipio de Villavieja — Huila, alinderado como aparece en la escritura publica
No. 195 del 4 de marzo de 1968 de la Notaria Segunda de Neiva. (Folio 182
01ProcesoDigitalizado)

Mediante auto de 23 de julio de 2020, el despacho libr6 despacho comisorio a la
alcaldia de Neiva para la diligencia del secuestro del bien inmueble antes identificado;
posteriormente, mediante auto de 06 de abril de 2021, se comisioné al Juzgado
Promiscuo Municipal de Villavieja Huila (Folio 195 y 203 01ProcesoDigitalizado).
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Conforme al acta de Secuestro del 03 de agosto de 2021, el Juzgado Unico Promiscuo
Municipal Villavieja Huila, declaré legalmente secuestrado el predio descrito
anteriormente que, en comun y proindiviso, tiene el ejecutado OSCAR FERNANDO
BERMUDEZ PEREZ (Archivo 12 Cuaderno Despacho Comisorio).

Mediante memorial de 16 de marzo de 2022, el actor presentd el avaluo del bien
inmueble, por parte del perito MISAEL LUGO BARRERO, el cual concluyo que el valor
comercial del bien asciende a $45.217.284, y establecio el derecho de cuota que tiene
el demandado OSCAR FERNANDO BERMUDEZ PEREZ, por un valor $9.043.457
(Archivo 07 Expediente electrénico).

Conforme al auto del 01 de abril de 2022 se ordend correr traslado por el término de
diez (10) dias, el cual vencio en silencio, segun constancia secretarial del 26 de abril
de 2022.

El 17 de noviembre de 2022, el Despacho aprobd la actualizacion de crédito
presentada por el actor, por un valor de $36.697.749 (Archivo 13 Expediente
electronico).

3. CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 448 del C.G.P., aplicable al caso por remision normativa del articulo
145 del C.P.T. y S.S., lo siguiente:

ARTICULO 448. SENALAMIENTO DE FECHA PARA REMATE. Ejecutoriada la
providencia que ordene seguir adelante la ejecucion, el ejecutante podra pedir que se
sefale fecha para el remate de los bienes que lo permitan, siempre que se hayan
embargado, secuestrado y avaluado, aun cuando no esté en firme la liquidacion del
crédito. En firme esta, cualquiera de las partes podra pedir el remate de dichos bienes.

Cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de embargos o
secuestros, 0 recursos contra autos que hayan decidido sobre desembargos o
declarado que un bien es inembargable o decretado la reduccién del embargo, no se
fijara fecha para el remate de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean
resueltos. Tampoco se sefalara dicha fecha si no se hubiere citado a los terceros
acreedores hipotecarios o prendarios*.” (Destaca el Despacho)

Conforme a lo anterior, seria del caso proceder proveer sobre el avalio del bien
allegado por la parte ejecutante, obrante en el archivo 07 Expediente Electronico, de
no ser porque, al hacer un examen exhaustivo del expediente el Despacho observa
gue, pese a que se corrié traslado del mismo mediante auto de 01 de abril de 2022,
conforme a lo estipula el articulo 444 del C.G.P., no se realizoé la fijacidén en lista a tono
con lo previsto en el articulo 110 del C.G.P.; por lo anterior, se ordenara que por
secretaria se realice la fijacion lista de acuerdo a lo previsto en la norma en cita.

Igualmente, se dispondra requerir al actor para que en el término perentorio de tres
(3) dias, contados a partir de la notificacion de esta decision, arrime con destino al
proceso, el certificado de libertad y tradicion del bien inmueble identificado con
Matricula inmobiliaria No. 200-92584, debidamente actualizado.
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Cumplido lo anterior, el Despacho procedera a resolver de fondo sobre el remate del
bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 200-92584

Por lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequeiias Causas Laborales de Neiva,
3. RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR que, por la secretaria del juzgado, se realice la fijacion en lista
del avaltio del bien inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 200-92584,
allegado por la parte ejecutante obrante en el archivo 07 Expediente Electronico,
conforme a lo dispuesto en el articulo 110 del C.G.P.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término perentorio de tres
(3) dias, contados a partir de la notificacion de esta decisién, arrime con destino al
proceso el certificado actualizado de libertad y tradicion del bien inmueble identificado
con Matricula inmobiliaria No. 200-92584.

TERCERO: Cumplido lo dispuesto en los numerales anteriores, vuelvan las diligencias
despacho para resolver de fondo la solicitud de remate del bien inmueble identificado

con Matricula Inmobiliaria No. 200-92584

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

w |7
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JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

Neiva-Huila, 03 DE MARZO DE 2023

EL AUTO QUE ANTECEDE SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTACION EN EL ESTADO No. 032.

SECRETARIA
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Proceso EJECUTIVO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

Radicacion 41001-41-05-001-2018-00855-00

Ejecutante CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA -
COMFAMILIAR

Ejecutado UNION TEMPORAL - UT POLIDEPORTIVO PALERMO

2015

Neiva-Huila, dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Este Despacho le imparte aprobacion a la liquidacion de costas realizada
por la secretaria de este Juzgado a favor de la parte ejecutante y a
cargo de la parte ejecutada, dentro del proceso Ejecutivo Laboral de

Unica instancia de la referencia, visible a folio 156.

Una vez ejecutoriado el presente auto, queda el proceso secretaria a fin
de que las partes presenten la Liquidacion de Crédito conforme lo

establecido en el nhumeral primero del Art. 446 del C.G.P.

Notifiquese y Camplase,

LILIANA MARIA VASQUEZ BEDOYA
Juez

LCR.
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JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

Neiva-Huila, 03 DE MARZO DE 2023 .
EL AUTO QUE ANTECEDE SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTACION EN EL ESTADO No. 032
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PROCESO: EJECUTIVO LABORAL A CONTINUACION DEL ORDINARIO
RADICACION: 41001 41 05 001 2020 00413 00

EJECUTANTE: CLARA MARIA RIVERA SANCHEZ

EJECUTADO: SOCIEDAD LATINA DE SERVICIOS S.A.S.

Neiva — Huila, dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).
1. ASUNTO

Se encuentra el expediente al despacho para resolver lo que en derecho corresponda
sobre la solicitud de requerimiento a la entidad financiera BANCO ITAU.

2. CONSIDERACIONES

Mediante auto de 31 de octubre de 2022, el Despaché decretd el embargo y retencion de
las sumas de dinero depositadas en las cuentas de ahorro, corrientes, CDT, acciones o
cualquier otro titulo bancario o financiero que posea la SOCIEDAD LATINA DE
SERVICIOS S.A.S., identificado con NIT 900.388.536-6, y que se encuentren depositados
en el BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.

Mediante memorial de 30 de noviembre de 2022, el BANCO ITAU, informa que “en nuestro
Core bancario se encuentra registrada una orden de embargo con las mismas
caracteristicas del oficio de la referencia con fecha anterior, favor indicar si corresponde a
una nueva medida cautelar.”

El apoderado actor, mediante memorial de 17 de febrero de 2023, solicita que se requiera
nuevamente a dicha entidad para que ponga a disposicién del Juzgado los dineros objeto
de la medida; teniendo en cuenta que no existe claridad respecto a si se registré o no el
embargo por parte de del BANCO ITAU.

Con el fin de clarificar la efectividad de la medida cautelar decretada, el Despacho
accedera a dicha peticion.

Por lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequeiias Causas Laborales de Neiva,
3. RESUELVE

OFICIAR al BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. para que proceda a hacer
efectiva la orden de embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en las
cuentas de ahorro, corrientes, CDT, acciones o cualquier otro titulo bancario o financiero
que posea la SOCIEDAD LATINA DE SERVICIOS S.A.S., identificado con NIT
900.388.536-6, y que fue comunicada mediante oficio No. 631 de 31 de octubre de 2022,
aclarando, que se trata de una Unica orden impartida en tal sentido por este juzgado, ya
gue no se ha decretado una medida cautelar diferente ante dicha entidad financiera.
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Los dineros objeto de medida deberan ser consignados en la Cuenta de Depdsito Judicial
No. 410012051101 del Banco Agrario de Colombia de la Ciudad de Neiva — Huila (Art. 593
NUum. 9 y 10 del C.G.P.). Limitese dicha medida a la suma de $4.000.000, segun lo
dispuesto en el articulo 593 y 599 de C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-2

P T e
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

Neiva-Huila, 03 DE MARZO DE 2023

EL AUTO QUE ANTECEDE SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTACION EN EL ESTADO No. 033.

SECRETARIA
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 41001-41-05-001-2022-00231-00
DEMANDANTE:  GUILLERMO DANIEL QUIROGA DUSSAN
DEMANDADO: PATRICIA ZULETA

Neiva-Huila, dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda sobre solicitud de
sefalamiento de fecha de audiencia elevada por parte del actor.

2. CONSIDERACIONES

Revisado el memorial allegado la parte demandante (archivo #15 expediente
electrénico), se concluye que el actor, ha hecho caso omiso a lo requerido por el
Despacho mediante auto de 22 de noviembre de 2022 y, por tanto, el Juzgado se
atiene a lo dispuesto en dicha providencia.

El actor indica que no puede realizar nuevamente la notificacion, porque la misma se
realiz6 de manera correcta; no obstante, el Despacho insiste en que las pruebas
allegadas de dicha diligencia son ilegibles, ya que se observan de manera borrosa, al
punto de no poderse confirmar a qué direccidbn de correo electronico se enviod la
notificacién. El actor tampoco arrimé prueba alguna en donde se demuestre la forma
en gue obtuvo el canal de notificacién indicado, es decir, pattyzcOO@hotmail.com,
pues, si bien es cierto con el escrito de demanda sefialé que dicha direccidn electrénica
es de donde la demandada remitia informacion en el proceso divisorio, no allego
prueba alguna que soporte su dicho, esto es, donde se observe que el canal indicado
pertenece efectivamente a la demandada.

Mientras no se logren satisfacerlos requisitos legales para la debida notificacién del
auto admisorio de la demanda, el Despacho no podra dar por satisfecha la notificacion
personal electronica, sefialada en el articulo 8 Ley 1233 de 2022, y por tanto, no podra
citar a la audiencia correspondiente ya que ello imploicaria una violacién del derecho
de contradiccion y defensa de la parte demandada.

En consecuencia, este Despacho Judicial,
3. RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez al actor, a fin de que cumpla con la carga
procesal de notificacion, conforme a lo sefalado en la parte motiva.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

Neiva-Huila, 03 DE MARZO DE 2023

EL AUTO QUE ANTECEDE SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTACION EN EL ESTADO No.
032.

SECRETARIA
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Proceso Ordinario Laboral de Unica Instancia
Radicacion 41001-41-05-001-2022-00270-00
Demandante JESSIKA LORENA CALDERON ARIAS
Demandado DISTRIHELADOS S.A.S..

Neiva-Huila, dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Este Despacho le imparte aprobacion a la liquidacién de costas realizada
por la secretaria de este Juzgado, dentro del proceso Ordinario Laboral
de la referencia, visible a folio 54, a cargo de la parte demandada y a

favor de la parte demandante.

En firme este proveido, vuelven las diligencias al despacho para resolver
solicitud de ejecucidon de sentencia, visible a folios 2-3 del cuaderno No.

2, allegada por el apoderado de la parte actora.

Notifiquese y Camplase,
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JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

Neiva-Huila, 03 DE MARZO DE 2023. ;
EL AUTO QUE ANTECEDE SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTACION EN EL ESTADO No. 032
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Proceso EJECUTIVO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
Radicacion 41001-41-05-001-2022-00422-00

Ejecutante ANDREA LORENA RAMIREZ ZUNIGA
Ejecutado  DIVA CRISTINA DIAZ APONTE

Neiva (Huila), dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
1. ASUNTO

Se encuentra el expediente a despacho para resolver lo que en derecho
corresponda sobre la solicitud de mandamiento de pago elevada por la demandante.

2. ANTECEDENTES

La sefiora ANDREA LORENA RAMIREZ ZUNIGA, actuando a través de apoderado
judicial, presenté demanda ejecutiva con el fin de obtener mandamiento de pago a
su favor y en contra de la sefiora DIVA CRISTINA DIAZ APONTE, identificada con
C.C. No. 51.552.179 de Bogota, por la suma de $9.686.014, mas los intereses
generados hasta el cumplimiento de la obligacion.

Como fundamento de su peticion el apoderado actor, refiere que el 17 de mayo de
2014, suscribié un contrato de prestacion de servicios profesionales con la aqui
ejecutada, con el propdsito de brindar acompafamiento y representacion juridica
desde el estado en el que fueron asumidos y hasta su culminaciéon con sentencia
ejecutoriada o terminacion anormal, en tres procesos judiciales en los cuales era
parte 0 sus intereses estaban en disputa, ellos son: i) proceso de rendicion
provocada de cuentas instaurada por BLANCA FLOR TOVAR Y OTROS, contra
MARTHA LUCIA DIAZ y otros, el cual curs6 en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito
de Neiva con radicado 2013-0039: ii) proceso ordinario de pertenencia instaurado
por JUAN ANDRES DIAZ y OTROS contra ALFONSO CASTRO LOPEZ, el cual
cursoé en el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva bajo el radicado 2010-00022;
y, iii) proceso liquidatorio (sucesién intestada) interpuesto por MARTHA LUCIA
APONTE y OTROS contra JUAN ANTONIO DIAZ CALDERON (Q.E.P.D.), el cual
cursoé en el Juzgado Quinto de Familia de Neiva con radicado 2000-00612.

Adujo que el 31 de marzo de 2016, el contrato de prestacion de servicios celebrado
entre las partes fue cedido a la hoy ejecutante, con la autorizacion de la ejecutada;
precisando que en dicha fecha solo se encontraba activo el proceso liquidatorio
(sucesidn intestada) instaurado por MARTHA LUCIA APONTE y OTROS contra
JUAN ANTONIO DIAZ CALDERON (Q.E.P.D.), el cual curs6 en el Juzgado Quinto
de Familia de Neiva con radicado 2000-00612 y que culmind con sentencia judicial
aprobatoria de la particion el 11 de julio de 2017, fijada en el estado el dia 12 de
julio de 2017, ejecutoriado a las 6 pm del dia 17 de julio de 2017; por tal razén, a
partir de 18 de julio de 2017, se hizo exigible la obligacion conforme a lo dispuesto
en la clausula cuarta del contrato de prestacion de servicios profesionales.

Refiere el apoderado que con posterioridad a la ejecutoria del fallo, los herederos
realizaron algunas observaciones a la particion y adjudicacion de bienes realizada
por la partidora, previo al registro ante la Oficina de Instrumentos Publicos, siendo
finalmente radicada la misma el 30 de octubre de 2018.
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Que, de acuerdo a la clausula tercera del contrato de prestacion de servicios, los
honorarios profesionales fueron tasados en un porcentaje del 1% sobre el valor
comercial de los bienes adjudicados como cuota herencial dentro del proceso de
sucesion intestado que curso en el Juzgado Quinto de Familia de Neiva con
radicado 200 00612; dicho valor - afirma- se extrae de la sumatoria de los avalios
catastrales oficiales expedidos por las secretarias de hacienda de los municipios de
Neiva, Rivera, Campoalegre, Garzén, y Bogota D.C., de los bienes que fueron
adjudicados en la particion realizada por la Dra. Elena Rosa Polonia Cerén y
aprobada por el Juzgado Quinto de Familia de Neiva, con su respectivo ajuste
posterior; en donde la cuota que le correspondié a la ejecutada fue la catorceava
parte de los bienes debidamente adjudicados dentro de la sucesion,
correspondiente al valor de $746.698.250, valor del cual se desprende el 1% de
honorarios pactados, que arrojan un monto de $7.466.982.

Para soportar su pretension, la parte actora aduce como titulo ejecutivo el contrato
de prestacion de servicios profesionales suscrito entre la demandada DIVA
CRISTINA DIAZ APONTE y el abogado NICOLAS MURCIA ORTEGON; la cesion
de contrato a ANDREA LORENA RAMIREZ ZUNIGA; Sentencia aprobatoria de la
particion de los bienes del proceso liquidatario con radicado 2000 0612, proferida el
11 de julio de 2017 por la Juez Quinta de Familia de Neiva, con su constancia de
ejecutoria; ajuste de la particion y adjudicacion de bienes del causante JUAN
ANTONIO DIAZ CALDERON, realizada dentro del proceso por la partidora; avaltio
catastral de los bienes adjudicados dentro de la particion de los herederos; Copia
de la Certificacion expedida por el Juez Quinto Civil del Circuito de Neiva dentro del
Rad. 2010 0022; Copia de la certificacion expedida por el Juez Cuarto Civil del
Circuito de Neiva dentro del Rad. 2013 0039; Copia de la certificacion expedida por
el Juez Quinto de Familia de Neiva dentro del Rad. 200 00612; copia de las
consultas de los procesos en el Juzgado Quinto de Familia de Neiva Rad. 200-
00612, Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva Rad. 2013-003 y Juzgado Quinto
Civil del Circuito de Neiva Rad. 2010-0022.

3. CONSIDERACIONES

Una vez se presenta una demanda ante la jurisdiccion, el primer acto procesal que
debe desplegar el juez es hacer un control sobre el cumplimiento de los requisitos
formales para determinar la admisibilidad de la misma.

Si bien es cierto que las normas que disciplinan el proceso ejecutivo laboral no
regulan expresamente la inadmisién de la demanda y su consecuente devolucién
para que sea corregida por el ejecutante, también lo es que nada impide que, en
aplicacion del articulo 28 del CPT y SS, modificado por el articulo 15 de la ley 712
de 2001, el juez profiera auto inadmisorio si observa que la demanda de ejecucién
ha sido presentada sin sujecion a los requisitos previstos en el articulo 25 ibidem y
gue, en consecuencia, ordene la devolucion del libelo para que sea ajustado a los
parametros legales, so pena de su rechazo.

Al revisar el escrito de demanda presentado por el apoderado judicial de la sefiora
ANDREA LORENA RAMIREZ ZUNIGA, y confrontarlo con el canon normativo en
mencion, concluye el despacho que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 25 del C.P.T yde la S.S., lo que permite tener por satisfechos los requisitos
formales de la demanda y descender al andlisis del titulo ejecutivo.
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Ahora bien, sobre la procedencia de la ejecucion en materia laboral, el articulo 100
del C.P.T. sefala: “Sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion
originada en una relacion de trabajo, que conste en acto o documento que provenga
del deudor o de su causante o que emane de una decision judicial o arbitral firme
(--.)” En concordancia, el articulo 422 del C.G.P. sefala: “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra El (...)".

De acuerdo con las disposiciones transcritas, y conforme a la reiterada
jurisprudencia sobre el tema, los titulos ejecutivos deben gozar de ciertas
condiciones formales y sustanciales. Las formales consisten en que el documento
o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacién, sean
auténticos y emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de condena,
de un acto administrativo debidamente ejecutoriado, o de otra providencia judicial
gue tuviere fuerza ejecutiva conforme a la ley. Las sustanciales se traducen en que
las obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado,
sean expresas, claras y exigibles.

Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccibn misma del titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene
gue estar expresamente declarada, sin que haya para ello que acudir a
elucubraciones o suposiciones. La obligacion es clara cuando, ademas de expresa,
aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse en un
solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento
de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la
exigibilidad de la obligacion se debe a que debia cumplirse dentro de cierto término
ya vencido, o cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o para la cual no se
sefal6 término, pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo
que ya transcurrid, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni
condicion, previo requerimiento.

La obligacion no necesariamente debe estar contenida en un solo documento, sino
gue puede verse reflejada en dos o mas, siempre y cuando éstos constituyan una
unidad juridica, unidad que la doctrina ha denominado ‘titulo ejecutivo complejo”.

Revisado el contrato de prestacion de servicios profesionales de 17 de mayo de
2014, suscrito entre el sefior NICOLAS ANDRES MURCIA ORTEGON y DIVA
CRISTINA DIAZ APONTE, el cual se presume autenticoé conforme a lo dispuesto
en el articulo 244 del C.G.P.,, y en atenciébn a la virtualidad del proceso,
implementada transitoriamente por el Decreto 806 de 2020 y ahora de manera
permanente mediante la Ley 2213 de 2022, se puede extraer lo siguiente:

La clausula PRIMERA define el objeto del contrato, conforme al actor se obliga a

adelantar, en representacion de la ejecutado, los procesos: de sucesién intestada

contra el sefior JUAN ANTONIO DIAZ (Q.E.P.D), que se adelanta ante el Juzgado

Quinto de Familia de Neiva; el proceso de pertenencia de JUAN ANDRES DIAZ Y

OTROS tramitado en el Juzgado Quinto Civil del Circuito, y la peticion de prueba

anticipada rendicién de cuentas que se adelanta ante el Juez Cuarto Civil del
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Circuito. La clausula SEGUNDA dispone el plazo del contrato. En la clausula
TERCERA, se acuerda el valor total del contrato, sefialando que equivale al 1% del
valor comercial de los bienes que le correspondan a la aqui demandada en la
adjudicacion de cuota herencial en el proceso de sucesion encomendada. En la
cldusula CUARTA se sefala la forma de pago, que seria una vez obtenida la
sentencia judicial que deje en firme la sentencia aprobatoria de la particion en el
trdmite de sucesion. En la clausula QUINTA, se consignaron las obligaciones del
abogado. En la clausula SEXTA, se establecieron las obligaciones del contratante.
En la clausula SEPTIMA, se estipulé la naturaleza del contrato. La clausula
OCTAVA, establecio un acuerdo de indemnizacion. En la clausula NOVENA se
acordo que el contrato no podia cederse ni subcontratarse de forma parcial, sin la
previa autorizacion escrita de la ejecutada. La clausula DECIMA, se refiri6 a la no
exclusividad del abogado con la ejecutada. La clausula DECIMO PRIMERA expresé
gue en caso de fuerza mayor quedara exonerado de responsabilidad el profesional
en derecho. La clausula DECIMA SEGUNDA indica los pasos para la liquidacion
final del contrato. La clausula DECIMO TERCERA, sefiala la consecuencia de una
terminaciéon anormal. La clausula DECIMO CUARTA, establece una clausula
compromisoria. La clausula DECIMO QUINTA, indica que el contrato constituye
titulo ejecutivo. En la clausula DECIMO SEXTA, se acordd que para su
perfeccionamiento bastaba la firma de las partes y la clausula DECIMO SEPTIMA,
sefala el domicilio contractual.

El examen del documento permite inferir que se estd en presencia de un titulo
ejecutivo complejo, dado que la obligacion no puede ser reclamada con la sola
presentacion del contrato de servicios profesionales, sino que se hace indispensable
el acompafiamiento de los documentos que conforman la unidad juridica y
acreditan: (i) el cumplimiento de las obligaciones contraidas por el ejecutante, esto
es, la defensa de los intereses hasta la culminacion en los procesos de sucesion
intestada contra el sefior JUAN ANTONIO DIAZ (Q.E.P.D), que se adelant6 ante el
Juzgado Quinto de Familia de Neiva; el proceso de pertenencia de JUAN ANDRES
DIAZ Y OTROS en el Juzgado Quinto Civil del Circuito, y la peticion de prueba
anticipada rendicién de cuentas que se adelanta ante el Juez Cuarto Civil del
Circuito y (ii) el valor comercial de los bienes adjudicados a la aqui ejecutada en la
particion aprobada en el proceso de sucesion encomendada para establecer el valor
de los honorarios.

Precisamente, por ello el ejecutante trajo al proceso, ademas del referido contrato,
i) Sentencia aprobatoria de la particion de los bienes dentro del proceso liquidatorio
con radicado 200 00612, proferida el 11 de julio de 2017 por la Juez Quinta de
Familia de Neiva, con su constancia de ejecutoria; ii) ajuste de la particion y
adjudicacion de bienes del causante JUAN ANTONIO DIAZ CALDERON, realizada
dentro del proceso por la partidora,; iii) avalto catastral de los bienes adjudicados
dentro de la particion de los herederos; iv) Copia de la Certificacion expedida por el
Juez Quinto Civil del Circuito de Neiva dentro del Rad. 2010 0022; v) Copia de la
certificacién expedida por el Juez Cuarto Civil del Circuito de Neiva dentro del Rad.
2013 0039; vi) Copia de la certificacion expedida por el Juez Quinto de Familia de
Neiva dentro del Rad. 200 00612; vii) copia de las consultas de los procesos del
Juzgado Quinto de Familia de Neiva Rad. 200-00612, Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Neiva Rad. 2013-0039, Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva Rad.
2010-0022.
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Con tales documentos, se acredita el cumplimiento del objeto del contrato en el
proceso de pertenencia de JUAN ANDRES DIAZ Y OTROS, adelantado en el
Juzgado Quinto Civil del Circuito, ya que con la certificacion expedida por dicho
Despacho se establece que el abogado NICOLAS MURCIA ORTEGON, inici6 su
representacion desde el 28 de mayo de 2014 y llevo hasta su culminacion el proceso
de rendicion provocada de cuentas, el cual curso en el con radicado 2013-0039
(Archivo 07 expediente electronico). Asimismo, se avizora en la consulta de
procesos obrante en el archivo 11 del expediente electronico; en igual, sentido se
puede observar su actuacion en el proceso ordinario de pertenencia que cursé en
el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva con radicado 2010-00022, donde el
profesional inicié su representacion desde el 20 de mayo de 2014 hasta el 28 de
enero de 2016 (Archivo 08 Expediente electronico), proceso que se encuentra
culminado, conforme a la consulta de procesos obrante en el archivo 10 del
expediente electronico.

Ahora bien, respecto del proceso de sucesion intestada, el cual cursé en el Juzgado
Quinto de Familia de Neiva con radicado 2000-00612, se alleg6 una Unica prueba
en donde se relaciona al profesional del derecho, esto es, el poder radicado el 20
de mayo de 2014, por el Dr. NICOLAS MURCIA ORTEGON (Folio 13 Archivo 03
expediente electrénico); el Despacho echa de menos la certificacion por parte del
Juzgado en mencion en la que informe cuando se reconocié personeria para actuar
y la fecha de culminacién, como si lo realiz6 con los demas procesos judiciales. Es
cierto que el contrato de prestacién de servicios fue cedido a la Dra. ANDREA
LORENA RAMIREZ ZUNIGA, conforme a lo dispuesto en el contrato de prestacion
de servicios profesionales de 17 de mayo de 2015, es decir, como la autorizacion
expresa de la sefiora DIVA CRISTINA DIAZ APONTE (Folio 17 y 18 Archivo 03
Expediente electronico); sin embargo, no existe claridad respecto del
reconocimiento de personeria para actuar por parte de los apoderados.

En lo referente a las documentales relacionada como la consulta de procesos
(Archivo 09 del Expediente electronico), la sentencia aprobatoria de 11 de julio de
2017 (Archivo 13 Expediente electrénico) y la particion de hijuela (Archivo 06
Expediente electronico), en ninguna de ella se menciona a los apoderados ni
permite inferir una actuacién de los mismos. A partir de los anteriores documentos,
no se evidencia el cumplimiento de las obligaciones contraidas en el contrato de
prestacion de servicios suscrito el 17 mayo de 2014, en lo referente al proceso de
sucesion intestada ya que no se tiene la certeza del reconocimiento de la personeria
adjetiva para actuar ni de la gestion adelantada por parte de los apoderados.

Ahora bien, respecto del valor de los bienes adjudicados a la sefiora DIVA
CRISTINA DIAZ APONTE en el proceso de sucesion identificado con radicado
2000-00612, para establecer el valor de los honorarios, se debe citar la literalidad
de la clausula TERCERA del contrato de prestacion de servicios suscrito el 17 de
mayo de 2014, que dispone:

“VALOR. El valor total del presente contrato es el 1% del valor comercial de los
bienes que le corresponda en la adjudicacién de cuota herencial en el proceso de
sucesion encomendada” (Resalta el Despacho).

En la particion realizada por la Dra. Elena Rosa Polonia Cerén y aprobada por el
Juzgado Quinto de Familia, mediante sentencia de 11 de julio de 2017, con su
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respectivo ajuste posterior (Archivo 13 y 6 Expediente Electronico), se puede extraer
el valor del avalto catastral de los bienes. Ahora bien, el apoderado allega, en el
archivo 12 del expediente electronico, los avallos catastrales actualizados,
sefialando que, conforme a los mismos debe calcularse el valor de los honorarios a
razén del 1%. No obstante lo anterior, ninguna documental arrimada al proceso
contiene el valor avalio comercial de los bienes adjudicados a la ejecutada, como
fue lo acordado por las partes para calcular el valor de los honorarios.

Con relacion a este punto debe sefialarse que no se vislumbra el elemento de la
claridad propia de las obligaciones ejecutables, pues, no es posible determinar el
monto de los honorarios sin recurrir a elucubraciones, suposiciones e
interpretaciones, pues, en la forma como fue planteada la obligacién y la forma de
establecer su monto, no es claro si se debe recurrir al articulo 444 del CGP para
establecer el avalio comercial de los bienes y, en tal caso si se debe partir del
avaluo catastral vigente para el momento en que se adelant6 la particiéon o el que
presenta el abogado con vigencia actual; o si es necesario que se aporte un avallio
comercial propiamente dicho. Esta indeterminacién es totalmente ajena a la
naturaleza del proceso ejecutivo donde la obligacion necesariamente debe aparecer
clara, expresa y exigible, es decir, que su comprension fluya nitidamente del titulo
sin que exista la mas minima duda o incertidumbre que obligue al juzgador a acudir
a elucubraciones o suposiciones.

Bajo ese entendido, los documentos adosados para la conformacién del titulo
ejecutivo complejo son insuficientes para que el Despacho concluya que los mismos
prestan mérito ejecutivo, a la luz de lo preceptuado en los articulos los requisitos
sefialados en el articulo 100 C.P.T. y de la S.S. y el articulo 422 C.G.P, por lo que
se despachara desfavorablemente la solicitud de librar mandamiento de pago.

Como argumento adicional, se evidencia que la clausula DECIMO CUARTA del
contrato de prestacion de servicios profesionales, las partes pactaron una clausula
compromisoria, conforme a la cual las partes pactaron que toda diferencia relativa
a la ejecucion y liquidacion del contrato se resolveria por tribunal de arbitramento.

La doctrinaha sefalado que (...) “el compromiso y la clausula compromisoria
determinan la renuncia a hacer valer las pretensiones consiguientes ante los jueces,
por lo cual en caso de que existiendo ellos se someta la cuestion a la jurisdicciéon
ordinaria, el demandado puede hacer valer la excepcion previa de compromiso (C.
de P.C., art. 97), pero si no lo hace se entiende que las partes aceptan las
operancias de los jueces ordinarios, salvo que con la demanda o durante el
proceso se acredite la existencia del compromiso o de la clausula
compromisoria, pues si ello ocurre en el primer momento el juez no puede
darle curso a la demanda por carencia de jurisdiccion, y en el segundo debe
decretar de plano la nulidad de lo actuado por igual motivo, porque dicha
causal es insaneable! ”. (resalta el juzgado).

Conforme a lo anterior, se puede concluir validamente que la existencia de la
clausula compromisoria conduce a la falta de jurisdiccién ante la justicia ordinaria
para decidir un conflicto originado en la ejecucion y liquidacion del contrato de

1 MORALES MOLINA, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil, Parte Especial, 72 edicién, Ed.
ABC, Bogota, p. 423.

CRA. 7 No. 6-03 piso 2 — 8714152

j0ilmpcineiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva-Huila



mailto:j01mpclneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

> . Rama Judicial
é' Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

prestacion de servicios profesionales, al haber manifestado expresamente las
partes su voluntad de someter sus diferencias a la decision de arbitros.

En este orden de ideas, el juzgado denegara el mandamiento de pago deprecado.
De otro lado, se reconocerd personeria adjetiva para representar a la parte
demandante, a la abogada NICOLAS MURCIA ORTEGON, teniendo en cuenta que
el poder cumple con los presupuestos legales del articulo 74 y 75 del C.G.P.

4. RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR el mandamiento de pago deprecado por la parte actora, con
fundamento en lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose, previa desanotacion del software y los libros radicadores.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial
de la parte demandante, al abogado NICOLAS MURCIA ORTEGON, identificado
con la cédula de ciudadania No. 7.720.418 de Neiva, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 169.390 del C.S. de la J., en los términos del articulo 77 del C.G.P.
y para los fines del poder otorgado

Notifiquese y camplase,
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LILIAN#MARIA{VASQUEZ BEDOYA
Jueza
EAT.H.

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA HUILA

Neiva-Huila, 03 DE MARZO DE 2023

EL AUTO QUE ANTECEDE SE NOTIFICA A LAS PARTES POR ANOTACION EN EL ESTADO No.
032.

SECRETARIA
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