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a
Procede el Despacho a resolver la excepcién previa presentada por el
extremo demandado dentro del proceso verbal de PETICION DE

HERENCIA.

ANTECEDENTES:

La parte demanda, dentro del término del traslado concedido, concurrio
al proceso y presento la excepciéni} previa denominada “habérsele dado a
la demanda el tréamite de un proceso diferente al que corresponde”,
consagrada en el numeral 79 del lArt 100 del C. G. del P., por cuanto
aduce Jgue; la norma que cita la parte demandante, art. 518 del C.G.P.

t
El argumento que fundamenta tal medio exceptivo es en principio que el
articulo que hace alusion hab_la‘ expresamente de BIENES y no de

herederos que no concurrieron a Ie? sucesién.
:
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A su vez, indica que los art. 513 \,f 514 del C.G.P., también aludidos por

la demandante se refieren {inicamente a nuevos bienes nuevos o
inventariados y no ha herederos, afirma que, Ia normativa en gque se
apoya la peticion de herencia hace alusién unica y exclusivamente a los
bienes que no se conocian al momento de tramitarse el proceso de
sucesion.

2. Una vez cumplidos como estan ;los tramites previos consignados en el

art. 101 del C. G. dei P., ya que ¢como se ve a fol. 3 y 4 de la presente
. . | .

encuadernacion, se corrio el respectivo traslado a la parte demandante

de las excepciones propuestas, quien a su vez en tiempo procedié a
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descorrer el traslado; se entra a decidir el fondo del asunto, previas las
siguientes, m ’

CONSIDERACIONES:

Sea lo primero manifestar el mqvil teleniégico de las excepciones de
previo pronunciamiento, por [q“general,: ee atacar las irregularidades
formales propias de la demanda, o nacidas del trédmite dado a aquélla,
con el objeto de corregir irregularidades, contribuir a que el proceso se
adelante en la forma exigida por el legislador y evitar futuras nulidades o
sentencias inhibitorias. Siendo entonces exclusivamente el saneamiento
de irregularidades procesales el horizonte que se da a este mecanismo de
defensa, entonces debe acudirse para ello’ a ]as taxativas causales del art.
100 del C. G. del P.

De la revision del expediente, observa este estrado judicial que si bien, los articulos
mencionado en la demanda esto es, art. 51_3;, 515 y 518 del C.G.P. no corresponde
a la solicitud de que hoy no concita, también i(') es, que el art. 90 de la misma
# normativa indica que “£/ juez admitirad la demanda que retna los requisitos
de ley, y le dard el tréamite que Iegalmente le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada. En la misma
providencia el juez debera integrar el lrtfsconsorc:o necesario y ordenarle
al demandado que aporte, durantq' el traslado de la demanda, los
documentos gue estén en su poder % qué:hayan sido solicitados por el
demandante.”, norma que reqwere ser prec:sada en el sentido de que la
disposicidon partlo de un supuesto’ hoy mexxstente el cual, es que, la parte
debia enunciar los fundamentos de derecho ‘en debida forma, de modo
que, para dar aplicacioén a la presénte éxcepcic’nn previa, debe entenderse
que el error esta exclusivamente a la decigién del Juez al fijar un tramite
que no corresponde. |

De lo anterior, es innecesario establecer causal de excepcién previa, bajo
los argumentos de quejoso, teniéndo elj c:u‘,e,nta que, lo que se discute en
el presente son punto de derecho, con base en las pretensiones y hechos
de |la demanda, determinando cual -es el procedimiento que se debe
seqguir.

Ahora, de la revisién del auto admisorio de fecha 23 de octubre de 2019
(f1.83), evidencia ese estrado judicial que, con base en los hechos vy
pretensiones de la demanda y de la subsanacion de la misma, se admitio
la presente solicitud como “demandan de PETICION DE HERENCIA”, no
dando tramite distinto a lo solicitado por la activa.
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En co*ncreto, el presente asunto no se halla inmerso en la configuracién
de la excepcidon-previa invocada, conforme a lo considerado brevemente.

En atencion a lo expuesto, el Juzgado,
|

RESUELVE:

. CUESTION UNICA: Declarar no probadas las excepciones previas

de “habérsele dado a la demanda el trémite ‘de un proceso diferente al

que-corresponde”, atendiendo para ello o comentado en la parte motiva
de este proveido.
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La antetior providencia se notifica por anctacién en ESTADO
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