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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO DIECIOCHO DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

2.4 NOV 200

Bogofté D.C.,

PROCESO: - IMPUGNACION DE PATERNIDAD
RADICACION: 11001(3110‘018-2019-0‘1218-00

REPOSICION

Sea 1o prlmero en indicar que atendlendo que el Consejo Superior de la
Judicatura mediante los acuerdos PCSJA20 11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-
11519, PCSJA20- 11521 PCSJAZO 11526 PCSJA20 11527, PCSJA20-11528,
PCSIA20-11529 de marzo de 2020 PCSJA20 11532 de abril de 2020, PCSJA20-
11546 de abril de 2020-de mayo PCSJAZO 11567 de junio de 2020 y PCSJA20-
11571, suspendid Ios termlnos ]UdlCla|eS estableaendo algunas excepciones y
adoptando otras medidas por mot|v_os de -salubridad- publica y fuerza mayor por
haberSe_viSto afectado el pais con casos de la enfermedad denominada COVID-19,
catalogéda por la Organizacién Mundial de la salud como una emergencia de salud
publlca de impacto mundial, sin embargo, mediante acuerdo PCSJA20 11581, se
Ievantaron los términos Jud|C|aIes

De otro lado, el acuerdo PCSJA20 11597 PCSJA20-11614, PCSIA20-

11622, PCSJA20 11623 se. ordeno el CIERRE de ‘algunas sedes judiciales de .

Bogota entre esos el EDIFICIO NEMQUEI'EBA desde el 16 al 31 de julio de
2020, 10 al 21 de agosto deI 2020 6 al 31 de agosto y 1 al 30 de
septlembre de 2020, donde se encuentra ublcado este Despacho.

Ba]o dlcha optlca se ocupa eI Despacho a resolver el recurso de reposicion

y en sub5|d|o queja, en donde sol|C|ta se revoque el auto de fecha 6 de octubre de

2020 ' ' ’ '
 ANTECEDENTES

Esgrime el gestor judicial que, contrario a lo indicado en auto recurrido,
para la:profesional del derecho el auto materia de inconformidad si se encuentra
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enlistado taxativamente en- eI art. 371 del CG P., dado que es un proceso de
impugnacién de paternidad en. donde eI m|smo Ia p:ueba es la del ADN '

| CONSIDERAQIOI‘IES:

Es de com(n conocImiento q"Ué el -recurso de reposicién busca qu'e"reI Juez
revise una decision por él adoptada con el r in de una posible modificacion o
revocatoria de la providencia objeto- -de Ia lmpugnaqon lo anterlor descrlto en el
articulo art. 318 del C.G.P., S|tuac10n que’ presupone que aquella, no se a]usto ala
ley sustancial o procedlmental segun fuere el caso ala cuaI debia hacerlo 0 por
demas se profirid sin tener en cuenta al marco factlco

Ademas, es logico, que el recurrente deba aI hacer uso de Ios mecanlsmos

procesales, como lo son los recursos expllcar de una forma clara y preC|sa el

porqué de la inconformidad frente a Ia prowdenaa e. indicar puntualmente el

sefialamiento que dentro de Ia deCISIOI‘I no se acomoda a la norma que para tal fin
el legislador disefid. Lo anterlor para que eI Juez pueda sin mas reparos, anallzar
la decisién antecedente y decidir si eXIste c no vicio alguno que reqwera su
revocacion. L _ , -_}3?.';_ : B

Temprano advierte el Despacho que el recurso propuesto esta no IIamado a
prosperar, notese que los argumentos esgnmldos por Ia togada no son acogldos
por este estrado judicial. ' o ' ' '

<

Sea lo primero en indicar a'Ia profesional del derecho. que tal como lo

encamina e art. 321 del ordenamlento ]uhdlco en su numeral 3, son susceptlbles
de apelacion los autos que nlegue el decreto o la practica de pruebas .

este caso, a la activa no se le esta negando la’ practlca de la prueba de ADN, pues
en el numeral quinto del auto de fecha 23.de enero de 2020 (fl. 24), se decreto la

practica cientifica con marcadores genetlcos de ADN que aungue no sea con los

presuntos abuelos del menor, si se, concedlo con eI presunto padre y el mfante

Es de recordarle que tal como. 'se”de'éa'rg'rbllltc:& en auto de fecha 6 d,e"fbcfubre
de 2020, La Ley 721 de 2001 y ley 75 de 1968 reguIa eItra’mit’e" de la
investigacién e |mpugnaC|on de paternldad mdlcando que la- mlsmas se debe
hacer con el presunto padre o madre y en casos excepc10na|es como es el de
muerte del presunto progemtor4,0:.progen|to,ra,- se d,e‘bera hacer cpn los
progenitores de uno de los fallecidos. " e ’ 3
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En V|rtud de Io expuesto no encuentra este func10nar|o mérito para revocar
la decnsnon ob]eto de mconformldad razon por fa. que el Juzgado despachara
desfavorablemente el presente recurso y en consecuenCIa el recurso de queja sera
concedldo de conformidad con Io normado en el Art 352 y S.S. deI C.G.P

_A.‘POI.'”|O que en virtud de'ell'o";se';' ,

PRIMERO NO REVOCAR el auto de fecha 27 de febrero de 2020 (fl. 27),
por | Ias razones anteriormente expuestas

SEGUNDO: SEGUNDO: CONC“ED"ER'EL'RECURSO DE QUEIJA, en efecto
DEVOLUTIVO para lo cual, y debldo a Ia Emergenaa Sanitaria que pasa el pais y
le mundo entero por la Covnd 19, se ordena se envié de manera DIGITAL al
Trlbunal Superlor de Bogota Sala de Famllla - Reparto Déjense las constancias
del caso ‘ ‘ '

TERCERO SECRETARIA 5|gase contablllzando eI término establecido en
auto de fecha 20 de febrero de 2020 en su numeral 2.

NQTIFiQUESE Yd

_ JYzGADO DIECIOCHO DE FAMILIA DE BOGOTA
: NOTIFICACION POR ESTADO coo

La anterior prowdenaa se notlf ca por anotaaon en ESTADO

No. 68 ‘FJado hoy 2 NP v 20?913 hora de las

800am C

KATLINE NATHALY VARGAS QUITIAN .
SECRETARIA. .




