CONSTANCIA: A Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso junto con escrito de recurso para
resolver, al mismo se le corri6 el traslado respectivo, el cual ya se encuentra vencido a la fecha.
Santiago de Cali, 24 de junio de 2022.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ.
SECRETARIA.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1216
Santiago de Cali, Veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022)
RADICACION 2020-00654-00.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial
de la parte demandada, dentro del proceso interpuesto por EDIFICIO DANIELA P-H-. contra la
sefiora LUZ ANGELA DELGADO FRANCO, contra el auto interlocutorio No. 249 del 10 de
febrero de los corrientes, a través del cual se negé la solicitud de terminacion del proceso.

ANTECEDENTES:

Sefiala el recurrente, que solicita se reponga el auto a través del cual se negd la terminacion
del proceso por pago, en razon a que asegura que, si fue allegada la liquidacion del crédito
desde el 27 de octubre de 2021 y no como fue sefialado en la mencionada providencia, en

donde se sefialé que solo fueron allegados las consignaciones de que trata la norma.
Corrido el respectivo traslado, la parte actora guardé silencio.
Asi las cosas, procede a resolver previo las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo juez que profiere determinada
decision la revoque o reforme, atendiendo los argumentos que esgrima el recurrente o persona

inconforme con la decision adoptada por el Juzgado.

De conformidad con el art 318 C.G. del P, el recurso de reposicion procede “contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los
de la sala de casacion Civil de la Corte Suprema de justicia,” esto es, procede contra todos los
autos, interlocutorios y de sustanciacion, salvo los casos excepcionales en que la ley

expresamente sefiale que contra determinada providencia no procede ningln recurso.

Revisado el expediente, se tiene que en efecto fue allegado un escrito denominado liquidacion
del crédito, y con el recurso de reposicion, fue arrimada la liquidacion actualizada junto con la

consignacion a érdenes del Despacho.



De conformidad con lo anterior, es viable la peticién, y en consecuencia se accedera a la
peticion, resolviendo revocar el numeral primero del auto interlocutorio No. 249 del 10 de
febrero de los corrientes, y en su lugar se ordenara correr traslado del escrito de solicitud de

terminacion y sus anexos, en atencion a lo previsto en el articulo 461 del C.G. del P.

Suficientes son las anteriores consideraciones, para que el Juzgado Quince Civil Municipal de

Oralidad de Santiago de Cali,

RESUELVE:

1.- REVOCAR el numeral primero del auto interlocutorio No. 249 del 10 de febrero de 2022,

conforme las razones expuestas en la parte motivan de la presente providencia.

2. ORDENAR correr traslado por el término de tres (03) dias del escrito de terminacion y sus
anexos, de conformidad con lo previsto en el inciso tercero del articulo 461 del C.G. del P. en

concordancia con el articulo 110 Ibidem.

3.En firme este proveido pase a despacho para resolver lo pertinente respecto de la liquidaciéon
allegada y solicitud de terminacion incoada por la parte demandada.
NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

f JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ

k Secretaria j




CONSTANCIA DE SECRETARIA: Santiago de Cali, Junio 24 de 2022. A despacho de la
sefiora Juez paso la presente subsanacién demanda. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

5

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Junio veinticuatro (24) de Dos Mil Veintidés (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1212
RADICACION 2022-00227-00

Revisada la presente subsanacién de la demanda VERBAL DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL adelantada por EMPRESA DE TRANSPORTE ASESORIAS y
SUMINISTRO TAX ORITO S.A.S. quien actia a través de apoderada judicial contra
ALLIANZ SEGUROS S.A, se observa que conforme a la determinacion de la pretension
en su cuantia, desborda la competencia de esta dependencia judicial.

Lo anterior, por cuanto bajo los criterios establecidos en el CGP para determinar la
competencia en razén de la cuantia, sefiala el art. 26 No 1° que se determinara “Por el
valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas 0 perjuicios reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su

presentacion”

A su vez, el inciso 4° del art. 25 del referido estatuto procesal dispone: “Son de mayor
cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento

cincuenta salarios minimos mensuales legales vigentes (150 smimv)”.

Ahora bien, como quiera que en el caso que nos ocupa, la pretension se fija en
$202.000.000, es dable concluir, que se trata de un proceso de mayor cuantia, ya que
para el afio 2022 aquella se encuentra fijada a partir de $150.000.000. Asi las cosas, este
despacho carece de competencia para conocer de la presente demanda y por ende, se

ordenard la remision al sefior Juez Civil del Circuito de Cali —Reparto.
Por lo antes expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Santiago de Cali (Valle),

RESUELVE:

PRIMEROQO: Rechazar la presente demanda VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL adelantada por EMPRESA DE TRANSPORTE ASESORIAS vy
SUMINISTRO TAX ORITO S.A.S. quien actia a través de apoderada judicial contra
ALLIANZ SEGUROS S.A, por falta de competencia para conocer de ella.



SEGUNDO: En consecuencia, REMITANSE las presentes diligencias al sefior JUEZ
CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI (REPARTO), dejando anotada su salida y cancelada la

radicacion en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




CONSTANCIA: Santiago de Cali, Junio 24 de 2022, A Despacho de la sefiora Juez, la presente
demanda que correspondié por reparto, sirvase proveer, sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

R

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Junio veinticuatro (24) de Dos Mil Veintidés (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1209

Radicacion 76001-40-03-015-2022-00288-00

En virtud del informe que antecede, la presente demanda VERBAL SUMARIA promovida por la
CREDIBANCA S.A.S. a través de apoderado judicial contra LISTOS S.A.S. y revisada la misma,
se observa que la misma retne cada una de las exigencias previstas en los arts. 82, 84,90 y 390
del C.G.P., el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda VERBAL SUMARIA promovida por la CREDIBANCA
S.A.S. através de apoderado judicial contra LISTOS S.A.S, la cual se tramitara en Unica instancia,
de acuerdo al articulo 390 del C.G. del P.

SEGUNDO.- CORRER traslado de la demanda por el término de diez (10) dias, de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 391 inciso 5 del Codigo General del Proceso.

TERCERO.- FIJAR, la suma de $_3.359.312 caucion que debe presentar el peticionario en el
término de cinco dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 590 nim. 2 del C.G. P.

CUARTO.- RECONOCER personeria al Doctor JAIR GOMEZ GUARANGUAY, abogado en
ejercicio e identificado con la C.C.94.073.246 y la T.P. N0.172.349 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
establecidos en el poder.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




CONSTANCIA: Santiago de Cali, junio 24 de 2022. Paso al despacho de la sefiora Juez, la presente

demanda junto con escrito de subsanacioén. Sirvase Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, junio veinticuatro (24) de Dos Mil Veintidés (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1214

Radicacion 760014003-015-2022-00299-00

Revisada la demanda EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA adelantada por el
CONJUNTO RESIDENCIAL GUADALQUIVIR PROPIEDAD HORIZONTAL, NIT
900.240.580-4, contra los sefiores PETRONILA DIAZ REYES, EDGAR MORENO
DIAZ y RAISA NICOLE MORENO DIAZ, se tiene que la misma fue subsanada en
debida forma y redne cada uno de los presupuestos de los articulos 82, 84 90, 422
y 430 del C.G.P.,

En razén de lo expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali (Valle),

RESUELVE

PRIMERO. - Librar MANDAMIENTO DE PAGO a favor de CONJUNTO
RESIDENCIAL GUADALQUIVIR PROPIEDAD HORIZONTAL en contra de
PETRONILA DIAZ REYES, EDGAR MORENO DIAZ y RAISA NICOLE MORENO
DIAZ mayores y vecinos de Cali, para que, dentro de los cinco dias siguientes a su
notificacion personal de esta providencia, cancele a la parte demandante, las

siguientes sumas de dinero:



1.- Por la suma $202.777, por concepto de saldo de la cuota de administracion del

mes de julio de 2021, con fecha de vencimiento el 31 de julio de 2021.

2.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa méaxima legal vigente sobre la
suma sefalada en la pretension No. 1, desde el 01 de agosto de 2021 y hasta el

dia en que se efectle su pago.

3.- Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de
agosto de 2021, con fecha de vencimiento agosto 31 de 2021.

4.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la
suma sefialada en la pretension No. 3, desde el 01 de septiembre de 2021 y hasta

el dia en que se efectle su pago.

5.- Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de

septiembre de 2021, con fecha de vencimiento el 30 de septiembre de 2021.

6.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la
suma sefialada en la pretension No. 5, desde el 01 de octubre de 2021 y hasta el

dia en que se efectle su pago.

7.- Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de

octubre de 2021, con fecha de vencimiento el 31 de octubre de 2021

8.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la
suma sefalada en la pretension No. 7, desde el 01 de noviembre de 2021 y hasta

el dia en que se efectle su pago.



9.- Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de

noviembre de 2021, con fecha de vencimiento el 30 de noviembre de 2021.

10.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa méaxima legal vigente sobre la
suma sefialada en la pretensién No. 9, desde el 01 de diciembre de 2021 y hasta el

dia en que se efectle su pago.

11.- Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de
diciembre de 2021, con fecha de vencimiento el 31 de diciembre de 2021.

12.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la
suma sefialada en la pretension No. 11, desde el 01 de enero de 2022 y hasta el

dia en que se efectle su pago.

13.-Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de

enero de 2022, con fecha de vencimiento el 31 de enero de 2022.

14.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la
suma sefalada en la pretension No. 13, desde el 01 de febrero de 2022 y hasta el

dia en que se efectle su pago.

15.- Por la suma de $305.000, por concepto de cuota de administracion del mes de

febrero de 2022, con fecha de vencimiento 28 de febrero de 2022.

14.- Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la
suma sefialada en la pretension No. 15, desde el 01 de marzo de 2022 y hasta el

dia en que se efectle su pago.

15.- Por todas las cuotas de administracion, con sus respectivos intereses por mora
y cuotas extraordinarias que se causen en el transcurso del proceso hasta que se

satisfagan las obligaciones demandadas.



SEGUNDO: Advertir a la parte ejecutante que debe conservar en su poder el
ORIGINAL DEL TITULO base de la ejecucion, y lo exhibira o dejara a disposicion

del despacho en el momento que para tal efecto se le requiera.

TERCERO: Notifiqguese esta providencia personalmente a la parte demandada
conforme lo disponen los articulo 291, 292 y 293 del C.G. del P., asi como el articulo
8 del Decreto 806 de 2020 2020 y la Ley 2013 de 2022 (por medio de la cual se
establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020) indicandole
que dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la obligacién o diez dias

para proponer excepciones, los cuales corren conjuntamente.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. SARA GARCIA HOYOS,
identificada con la cédula de ciudadania No. 31.285.195 de Cali, y T.P. 22056 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada principal y a CARMEN
ELVIRA MOSQUERA MENA, identificada con la cédula de ciudadania No.
66.807.855 de Caliy T.P. No. 147.591 del Consejo Superior de la Judicatura, como
abogada sustituta, conforme el poder otorgado para representar los intereses de la

parte demandante dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, Junio 24 de 2022. En la fecha paso a despacho de la sefiora Juez,
la presente demanda Verbal de Declaracion de Pertenencia, que correspondié por reparto para su
revision. Sirvase Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
SECRETARIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1204
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022)
RADICACION: 2022-00303-00

A partir de la revision de la demanda VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA, propuesta
por SOFIA MAGNOLIA URRUTIA SANCHEZ, a través de apoderado judicial, en contra de
HEREDEROS DETERMINADOS DE ELIECER URBANO sefiores NEIRA LUCIA URBANO DE
MONTENEGRO, LUIS GONZAGA URBANO MEJIA, MARTHA ISABEL URBANO MEJIA,
OSCAR URBANO MEJIA, y demas HEREDEROS Y PERSONAS INDETERMINADAS, observa
el Despacho gue no relne los requisitos legales exigidos, conforme las razones que pasan a verse:

1. Debe manifestar si se ha iniciado proceso de sucesion del causante ELIECER URBANO o
en caso contrario indicar lo propio de conformidad con el articulo 87 del CGP.

2.- Debe indicar el canal digital donde deben ser notificados los testigos que pretende sean
citados al proceso conforme al art. 6 del decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022

A partir de todo lo expuesto, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del C.G. del P., el
Juzgado,

RESUELVE:

1.- DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda verbal de pertenencia y conceder a la parte
demandante el término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados, so pena de
rechazo.

2.- RECONOCER personeria para actuar al abogado Dr. José Alberto Rivera Valencia, identificado
con CC No0.16.642.609 y TP No. 65.259 del C.S.J. de acuerdo al poder conferido.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




CONSTANCIA DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 24 de junio de 2022. A Despacho de
la sefiora Juez paso la presente demanda para su revision. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

S (P

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1205
RADICACION: 2022-00304-00

Al revisarse la presente demanda VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA
propuesta por YOLANDA NATALI RUIZ a través de apoderado judicial en contra de
SOCIEDAD IKE LTDA. EN LIQUIDACION, DIEGO MARIA CASTANO GOMEZ vy
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS, se observa que la misma adolece de los
siguientes defectos de orden legal, a saber:

1.- Debe allegar certificado catastral del bien inmueble identificado con M.I. No. 370-103536,
a fin de verificar la cuantia de la demanda.

2.- Debe aportar de forma actualizada el certificado de tradicion del bien inmueble
identificado con M.l 370-103536, debidamente actualizado, toda vez que el allegado data
del mes de enero de 2022.

3.- Debe aportar el certificado especial del Registrador de Instrumentos Publicos del bien
objeto de prescripcién, donde consten las personas que figuren como titulares de derechos
reales principales sujetos a registro -art 375 No 5 del C.G. del P.

4.-Como quiera que informa que el predio que pretende usucapir hace parte de uno de
mayor extension, debe determinar con precision y claridad los linderos, area del inmueble
con exactitud que pretende usucapir como el del predio que lo contiene, para su
determinacion e individualizacion.

5. Como quiera que se trata de un predio rural, debe indicar su localizacion, los colindantes
actuales y el nombre con que se conoce el predio -art 83 No 2 CGP..-

6.- Debe adecuar conforme a las disposiciones legales vigente los fundamentos de derecho,
la accidn que pretende incoar y la determinaciéon de la cuantia.

7.- Debe precisar si el trdmite que pretende adelantar obedece al dispuesto en el art 375
del CGP o0 a lo dispuesto en la Ley 1561 de 2012 y en ese sentido adecuar su demanda y

de ser el caso allegar los anexos de Ley.

8.- Debe allegar la prueba de la existencia y representacion de la sociedad demandada IKE
LTDA EN LIQUIDACION.

Manifiesta que el predio que pretende usucapir pertenece a uno de mayor extension,
debiendo aportar certificado que corresponda a éste identificado con M.l. No. 370-103536.

Por lo anterior el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,

RESUELVE

PRIMERO. INADMITIR la presente VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA
propuesta por YOLANDA NATALI RUIZ a través de apoderado judicial en contra de



SOCIEDAD IKE LTDA. EN LIQUIDACION, DIEGO MARIA CASTANO GOMEZ vy
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS.

SEGUNDO. CONCEDER como término para su correccion, cinco (5) dias so pena de
rechazo.

TERCERO. Reconocer personeria para actuar al abogado Dr. Luis Bolivar Libreros
Martinez, identificado con CC No0.16.284.514 y T.P # 313.967 del C.S.J, para actuar de
acuerdo al poder anexo.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_ se
notifica a las partes la anterior
04 providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, 24 de junio de 2022. En la fecha paso a despacho de la
sefiora Juez, la presente demanda Verbal de Declaracion de Pertenencia, que correspondio

por reparto para su revisiéon. Sirvase Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
SECRETARIA
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1206
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidés (2022)
RADICACION: 2022-00309-00

A partir de la revisién de la demanda VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA,
propuesta por JULIA PATRICIA FORERO PEDRAZA y DIANA MARCELA HOYOS
FORERO, através de apoderado judicial, en contra de ALBA FULVIA ILLERA y PERSONAS
INCIERTAS E INDETERMINADAS, observa el Despacho que no relne los requisitos legales

exigidos, conforme las razones que pasan a verse:

1.- Debe aportar de forma actualizada el certificado de tradicion del bien inmueble
identificado con M.l 370-181348, debidamente actualizado, toda vez que el allegado data
del mes de julio de 2021.

2.- Debe aportar el certificado especial del Registrador de Instrumentos Publicos del bien
objeto de prescripcion, donde consten las personas que figuren como titulares de derechos
reales principales sujetos a registro -art 375 No 5 del C.G. del P.

3.- Asi mismo debe allegarse certificado de avallo catastral debidamente actualizado
expedido por la Subdireccion de Catastro del Departamento Administrativo de Hacienda
Municipal, a fin de determinar el valor del inmueble a usucapir conforme al numeral 3° del
articulo 26 del C. G. del P.

A partir de todo lo expuesto, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del C.G. del

P., el Juzgado,

RESUELVE:

1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la parte demandante el
término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados, so pena de

rechazo.



2. RECONOCER personeria para actuar al abogado principal Dr. José Tomas Mosquera
Bastidas, identificado con CC No. 16.593.832 y TP No0.45.459 del C.S.J. y como
abogado suplente al Dr. Jairo Suarez Mendoza, identificado con CC No. 16.601.832 y
TP No0.196.616 del C.S.J. de acuerdo al poder conferido.

Advertir a los apoderados en cita, que conforme a lo dispuesto en el art. 75 del CGP
en ningun caso podran actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial de una

misma persona

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, junio 24 de 2022. En la fecha paso a despacho de la
sefiora Juez, la presente demanda ejecutiva, para que sirva proveer su admision. Sirvase
Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, junio veinticuatro (24) de dos mil veintidés (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1207
RADICACION 2022-325-00

Examinado el libelo sometido a consideracién se evidencia que el mismo ostenta defectos
que impiden su admisién que se explican en los términos que siguen:

1. Debe precisar en la demanda desde que fecha hace uso de la clausula
aceleratoria en los términos del art. 431 CGP, toda vez que la obligacién se pact6
en 48 cuotas causadas a partir del 05 de septiembre de 2021.

2. Debe corregir en el acapite de notificaciones la direccion que refiere respecto de la
demandada, pues difiere a la impuesta en el titulo base de la ejecucién -pagaré-

Por lo anterior el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA instaurada por FUNDACION
COOMEVA contra CLAUDIA MILENA FERNANDEZ ISAZA, por cuanto la misma no
cumple con los requisitos exigidos en la norma antes aludida.

SEGUNDO.- CONCEDER como término para su correccion, cinco (5) dias so pena de
rechazo.

TERCERO.- RECONOCER PERSONERIA al doctor LUZ ANGELA QUIJANO BRICENO
con T. P. 89.453 del C.S.J., como apoderada, de la parte demandante, en la forma y
términos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_ se
notifica a las partes la anterior
providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
06 Secretaria




CONSTANCIA DE SECRETARIA: Santiago de Cali, JUNIO 24 de 2022. A despacho de la
sefiora Juez paso la presente demanda para revision. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de Dos Mil Veintidds (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No0.1208
RADICACION 2022-00327-00

Al revisarse la presente demanda VERBAL SUMARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL propuesta por MARIA TERESA QUINTANA DE MEDINA a
través de apoderado judicial en contra de PRICESMART DE COLOMBIA S.AS., se

observa que la misma adolece de los siguientes defectos de orden legal, a saber

1. Debe dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 6 del Decreto 806
de 2020 hoy ley 2213 de 2022, toda vez que, al no solicitar medidas previas, debe al
momento de presentar la demanda simultaneamente enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a la parte demanda, del mismo modo debera proceder

cuando presente el escrito de subsanacion.

2. De igual manera, debe atender lo dispuesto en el inciso 1 del articulo 6 del Decreto 806
del 2020 hoy Ley 2213 de 2022, indicando el canal digital donde deben ser notificados los

testigos que solicita sean citados como tal al proceso.

A partir de todo lo expuesto, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del
estatuto procesal, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda VERBAL SUMARIO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL propuesta por MARIA TERESA
QUINTANA DE MEDINA, a través de apoderado judicial, en contra de PRICESMART DE
COLOMBIA S.AS.

SEGUNDO. — CONCEDER a la parte demandante el término perentorio de Cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado de este auto, a fin de que lo enmiende,

advirtiéndole que en el evento de no hacerlo su escrito sera rechazado.



SEGUNDO. - RECONOCER personeria al abogado judicial JORGE IVAN ARBOLEDA
FRANCO identificado con cédula de ciudadania No C.C Nro. 94.061.080 de Caliy T.P
Nro. 220.216 del C.S.J, para actuar en la forma y términos del poder conferido y adjunto.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_ se
notifica a las partes la anterior
providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




CONSTANCIA: Santiago de Cali, Junio 24 de 2022, A Despacho de la sefiora Juez, la

presente demanda que correspondié por reparto, sirvase proveer, sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

= (g

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Junio veinticuatro (24) de Dos Mil Veintidds (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1210

Radicacion 76001-40-03-015-2022-00335-00

En virtud del informe que antecede, la presente demanda VERBAL SUMARIA
ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA promovida por la SOCIEDAD PRIVADA DE
ALQUILER a través de apoderada judicial contra GLORIA ADRIANA LIA MARIA VELASCO
GALLEGO y revisada la misma, se observa que la misma retne cada una de las exigencias
previstas en los arts. 82, 84,90 y 390 del C.G.P., el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la presente demanda demanda VERBAL SUMARIA
ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA promovida por la SOCIEDAD PRIVADA DE
ALQUILER através de apoderada judicial contra GLORIA ADRIANA LIA MARIA VELASCO
GALLEGO, la cual se tramitara en Unica instancia, de acuerdo al articulo 390 del C.G. del
P.

SEGUNDO.- CORRER traslado de la demanda por el término de diez (10) dias, de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 391 inciso 5 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO.- RECONOCER personeria a la Doctora LIZZETH VIANEY AGREDO
CASANOVA, abogada en ejercicio e identificada con la C.C.67.039.049 y la T.P.
No0.162.809 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada judicial de la parte

demandante, en los términos y para los fines establecidos en el poder.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




SECRETARIA. Santiago de Cali, JUNIO 24 de 2022. En la fecha paso a despacho de la sefiora
Juez, la presente demanda Verbal de Declaracion de Pertenencia, que correspondid por
reparto. Sirvase Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

e
¥

AUTO INTERLOCUTORIO No.1211
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022)
RADICACION: 2022-00354-00

A partir de la revision de la demanda Verbal de Declaracién de Pertenencia, propuesta por
FABIOLA GOMEZ MANUNGA, a través de apoderado judicial, en contra de MELBA
MOSQUERA Y PERSONAS INDETERMINADAS, observa el Despacho que antes de
proceder a su admision la parte actora:

1. Allegar con la demanda certificado del avallo catastral actualizado expedido por la
Subdireccién de Catastro del Departamento Administrativo de Hacienda Municipal, a fin de
determinar el valor del inmueble a usucapir, para definir la competencia por el factor objetivo
de la cuantia (numeral 3° del articulo 26 del C. G. del P.

A partir de todo lo expuesto, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 del

Cddigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

1. DECLARAR INADMISIBLE la presente demanda y conceder a la parte demandante el
término de cinco (5) dias, para que subsane los defectos anotados, so pena de
rechazo.

2. RECONOCER personeria para actuar al abogado Dr. José Mauricio Narvaez Agredo
CC No.94.501.760y TP No. 178.670 del C.S.J. de acuerdo al poder conferido.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_

se notifica a las partes la anterior
providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA.

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL.
Santiago de Cali, Junio Veinticuatro (24) de dos mil veintidés (2022).
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1213
ADICACION 760014003015-2022-00362-00.

Revisada la presente demanda VERBAL ESPECIAL PARA LA TITULACION DE LA
POSESION MATERIAL adelantada por la sefiora CAROLINA MUNOZ QUINONEZ contra
MARTIN RODRIGUEZ PERAFAN y PERSONAS INCIERTOS E INDETERMINADOS, el
despacho observa que la parte actora pretende que a este proceso se le imprima el tramite
previsto en la Ley 1561 de 2012

Por lo anterior y como quiera que antes de proceder a la calificacion de la demanda, se
hace necesario conforme lo prevé el articulo 12 de la mencionada ley, constatar la
informacion respecto de lo indicado en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7y 8 del articulo 6° de la
Ley 1561 de 2012, para lo cual se requiere consultar el Plan de Ordenamiento Territorial
(POT) del Municipio de Cali, los informes de inmuebles de los Comités Locales de Atencién
Integral a la Poblacion Desplazada o en riesgo de desplazamiento, la informacién
administrada por el INCODER, el IGAC o la autoridad catastral correspondiente, la Fiscalia
General de la Nacion, a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Bienes y Servicios
de la Alcaldia de Santiago de Cali, al Departamento Administrativo de Planeacién Municipal
y el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, se dispondra librar los
oficios a tales entidades con la finalidad antes indicada.

Con el fin de evitar demoras y trdmites administrativos innecesarios debera advertirse a las
mencionadas entidades, que para expedir los certificados 0 documentos publicos de que
trata el articulo 11 de la citada ley, tendran un término de perentorio de quince (15) dias
habiles, so pena de que el funcionario renuente incurra en falta disciplinaria grave vy
adicionalmente, que los mismos no generaran costo alguno.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO.- Antes de proceder a calificar la presente demanda, se ordena librar oficio al
INCODER, el IGAC o la autoridad catastral correspondiente, la Fiscalia General de la
Nacion, a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Bienes y Servicios de la Alcaldia
de Santiago de Cali, al Departamento Administrativo de Planeacion Municipal y el Registro
de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, con el fin de que procedan a expedir
certificacion sobre los puntos indicados en los numerales 1, 3, 4, 5, 6, 7 y 8 del articulo 6°
de la Ley 1561 de 2012 y concretamente sobre el 100% del inmueble ubicado en el LOTE
DE TERRENO BALDIO O NACIONAL Y SU MEJORA de la zona rural de Cali,
identificado _con la matricula inmobiliaria No. 370-54782, Numero predial nacional
760010000590000020032500000004, 1d Predio 0000813134 lo siguiente:

L “Por la cual se establece un proceso Verbal Especial para otorgar titulos de propiedad al poseedor material de bienes
inmuebles urbanos y rurales de pequefa entidad econémica, sanear la falsa tradicion y se dictan otras disposiciones.”



a.  Sisobre el precitado bien recae el caracter de imprescriptible o es
de propiedad de una entidad de derecho publico, conforme a los articulos 63, 72,
102 Y 332 de la Constitucion Politica y, en general, si sobre tal inmueble esta
prohibida la posesién, ocupacion o transferencia, segun el caso, o restringidas por
normas constitucionales o legales.

b.  Si sobre el inmueble referido se adelanta proceso de restitucion de
que trata la Ley 1448 de 2011 y el Decreto 4829 de 2011, o cualquier otro proceso
judicial o administrativo tendiente a la reparacién o restablecimiento a victimas de
despojo o abandono forzado de tierras, o si se encuentra incluido en el Registro
Unico de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente de la Ley 387 de 1997.

c.  Siel mencionado bien raiz objeto del proceso se encuentre ubicado
en las areas o zonas que se sefialan a continuacion:

1) Zonas declaradas como de alto riesgo no mitigable identificadas en
el Plan de Ordenamiento Territorial y en los instrumentos que lo desarrollen y
complementen, o aquellas que se definan por estudios geotécnicos que adopte
oficialmente la Administracion Municipal.

2) Zonas o areas protegidas, de conformidad con lo dispuesto en la
Ley 2° de 1959 y el Decreto 2372 de 2010 y demas normas que sustituyan o
modifiquen.

3) Areas de resguardo indigena o de propiedad colectiva de las
comunidades negras u otros grupos étnicos.

4)  Zonas de cantera que hayan sufrido grave deterioro fisico, hasta tanto
se adelante un manejo especial de recomposicion geomorfolégica de su suelo que
las habilite para el desarrollo urbano.

d. Si el inmueble materia del proceso se encuentre, total o parcialmente,
en terrenos afectados por obra publica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 37 de la Ley 92 de 1989.

e. Si el inmueble se encuentra sometido a procedimientos
administrativos agrarios de titulacién de baldios, extincion del derecho de dominio,
clarificacién de la propiedad, recuperacion de baldios indebidamente ocupados,
deslinde de tierras de la Nacion, o de las comunidades indigenas o
afrodescendientes u otras minorias étnicas o delimitacion de sabanas o playones
comunales conforme a la legislacién agraria y aquellos que estan dentro del régimen
de propiedad parcelaria establecido en la Ley 160 de 1994 y las normas que la
modifiquen o sustituyan.

f. Si el bien se encuentre ubicado en zonas declaradas de inminente
riesgo de desplazamiento de desplazamiento forzado, en los términos de la Ley 387
de 1997, sus reglamentos y demas normas que la adicionen o modifiquen o en
similares zonas urbanas y si la demandante CAROLINA MUNOZ QUINONEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 38.464.964, se encuentra identificado
dentro del informe de derechos sobre inmuebles y territorios a los que se refiere el
Decreto 2007 de 2001.

g. Si el inmueble atras referido, se conoce que esté destinado a
actividades ilicitas.



SEGUNDO.- Adviértase a cada una de las mencionadas entidades que cuentan con un
término perentorio de quince (15) dias habiles para la expedicion de la certificacion so pena
de incurrir en falta disciplinaria grave, tal como lo dispone el articulo 11 de la Ley 1561 de
2012, ademas sin costo alguno (Art. 12 Ley 1561/2012).

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ

Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL. -Santiago de Cali, junio 24 del 2022. En la fecha paso a
despacho de la sefiora Juez, la presente demanda Verbal Sumario — Accién Reivindicatoria

de Dominio, para su revision y admisién. Sirvase Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

N N

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidds (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1203
Radicacion 2022-00366-00

Por reparto correspondio6 a este juzgado conocer de la presente demanda Verbal Sumario—
Accion reivindicatoria de dominio, y una vez efectuado el examen preliminar, se encontré

gue este despacho no es competente para conocerla, en razén a lo siguiente.

El articulo 17 del cédigo general del proceso dispone que el Juez Civil Municipal conoceran
en unica instancia, de los siguientes asuntos, “1. De los procesos contenciosos de minima
cuantia, incluso los originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdicciébn contencioso administrativa. También conoceran de los
procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad médica, de cualquier
naturaleza y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que correspondan a la
jurisdiccién contencioso administrativa. 2. De los procesos de sucesién de minima cuantia,
sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios. 3. De la celebracion del
matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida a los notarios...”, Sin embargo, el

paragrafo unico de la misma norma citada, indica que “cuando en el lugar exista juez

municipal de pequefias causas y competencia multiple, corresponderan éste los asuntos

consagrados en los numeral 1° 2°y 3°”, lo cual es aplicable en el presente asunto, toda vez

que, en la ciudad de Cali, existen jueces de esta naturaleza, los cuales fueron creados
mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 de 2015 del Consejo Superior de la Judicatura.

En cuanto a la determinacion de la cuantia, se tiene que el articulo 26 numeral 3 dispone
que, “En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demas que

versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avallo catastral de estos”,

disposicion que hace aducir que en el presente asunto se debe tener en cuenta el avalto
catastral del bien inmueble objeto de accion reivindicatoria, es asi, que una vez revisado
los anexos aportados se encuentra que el avalto del bien inmueble es de $26.365.000, es

decir, minima cuantia.

Por otra parte, para establecer la competencia territorial, se toma en cuenta la regla

dispuesta en el numeral 7 del articulo 28 del C.G.P, el cual sefala que “En los procesos en



que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de deslinde y amojonamiento,
expropiacion, servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, restitucién de tenencia,
declaracién de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, sera competente, de modo

privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en distintas

circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del demandante”, norma
de la cual se aduce que la competencia territorial corresponde a los jueces donde se ubica

el inmueble a reivindicar.

Asi las cosas, y al verificarse que la direccién de ubicacién del inmueble objeto de accién
reivindicatoria corresponde al barrio CALIMIO DECEPAZ, encuentra el despacho que la
misma no podra tramitarse por carecer este juzgado de competencia, toda vez que la
direccion de del inmueble es en la carrera 26 Q N° 123-101, correspondiente a la comuna
21.

En consecuencia, habra de rechazarse la demanda, ordenandose la remision de la presente
demanda para que sea asighada al Juzgado 1,2, 7 0 5 de Pequefias Causas y Competencia
Multiple.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Santiago de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. - RECHAZAR la presente demanda verbal que adelanta JOSE MARTINEZ
OREJUELA Y MARTHA CECILIA ESTRADA LEMOS en contra de MARIA FERNANDA
LOPEZ FERNANDEZ, por falta de competencia para conocer de ella.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITIR por competencia al sefior JUEZ No 1,2,7 0 5, de
PEQUENAS CAUSAS Y DE COMPETENCIA MULTIPLE DE LA CIUDAD, por ser de su
competencia, dejando anotada su salida y cancelada la radicacién en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_
se notifica a las partes la anterior
providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ

K Secretaria j




CONSTANCIA DE SECRETARIA: Santiago de Cali, 24 de junio de 2022. A despacho de
la sefiora Juez paso la presente demanda. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintidos (2022)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1202
RADICACION: 76001-40-03015-2022-00377-00

Revisada la presente demanda de SUCESION adelantada por los sefiores DANIELA
RAMIREZ CANIZALES, MARIA NESBY RAMIREZ CANIZALES, FREDDY RAMIREZ
CANIZALES, como hijos, ALBA MERY CANIZALES DE RAMIREZ como cb6nyuge
supérstite, a través de apoderado judicial, en la que se pretende adelantar la demanda de
sucesion del causante MELGI RAMIREZ APARICIO, encuentra el despacho que la misma

no podra tramitarse por carecer este Juzgado de competencia en razon de la cuantia.

Lo anterior, por cuanto bajo los criterios del articulo 22 del CG del P., determina en el
numeral 9° que los jueces de familia conoceran, en primera instancia, de los asuntos “... de
sucesion de mayor cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los
notarios.”, asi mismo, el articulo 26 No 5 establece que la Cuantia en los procesos de
sucesion se determina por el valor de los bienes relictos, que en el caso de los inmuebles

sera el avallo catastral.

A su vez, el inciso 4° del art. 25 del referido estatuto procesal dispone: “Son de mayor
cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a

ciento cincuenta salarios minimos mensuales legales vigentes (150 smimv)”.

Ahora bien, para el presente tramite de sucesion se evidencia que el bien relicto -inmueble-
tiene un avallo catastral de $151.925.000, por ello, es dable concluir, que se trata de un

proceso de mayor cuantia (150smimv).

Asi las cosas, este despacho carece de competencia para conocer de la presente demanda
de SUCESION y por ende, se ordenara la remisiéon al sefior Juez de Familia de Cali —

Reparto.

Por lo antes expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Santiago de Cali (Valle),

RESUELVE



PRIMERO: Rechazar la presente demanda de SUCESION adelantada por los sefiores
DANIELA RAMIREZ CANIZALES, MARIA NESBY RAMIREZ CANIZALES, FREDDY
RAMIREZ CANIZALES, como hijos, ALBA MERY CANIZALES DE RAMIREZ como
conyuge supérstite, a través de apoderado judicial, en la que se pretende adelantar la
demanda de sucesién del causante MELGI RAMIREZ APARICIO, por falta de competencia
para conocer de ella.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITANSE las presentes diligencias al sefior JUEZ DE
FAMILIA DE CALI — REPARTO, dejando anotada su salida y cancelada la radicacion en
los libros respectivos.

TERCERO: Para los efectos de este proveido se reconoce personeria al abogado JULIAN
PINEDA ARBOLEDA, CC No. 1.112.470.791y TP No. 308.685 del CSJ., conforme al poder

conferido.

NOTIFIQUESE

KAR D OZA
JUE

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. 89de hoy_28/06/2022_ se
notifica a las partes la anterior
providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria




