INFORME DE SECRETARIA: Santiago de Cali, Julio 16 de 20020. En la fecha pasé a
Despacho de la Sefiora Juez Ia solicitud de medidas cautelares presentando al despacho. '
Sirvase Proveer. ’

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO Q'UINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Julio dieciséis (18) de Dos Mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1158
Radicacion 76001-40-03-015-2016-00769-00

_ﬁ De acuerdo a la anterior solicitud de medida cautelar y de conformidad al Art. 509 del
Cédigo General del Proceso., el Juzgado Quince Civil Municipal, '

RESUELVE

PRIMERO: Decretase el embargo y retencion de la quinta parte de lo que exceda el
salario minimo legal vigente que devengue el demandado JAVIER MARTINEZ identificado
con C.C No 94.347.775 como empleado de la empresa MOVISTAR Librese oficio po;
secretarfa. Limitase la cuantia en la suma de $40.000.000.00. '

SEGUNDO: requerir a la apoderada de la parte ejecutante para que de cumplimientc a lo
" ordenado en auto calendado 28 de agosto de 2019 obrante a folio 81, tendiente a surtir en
ﬂ debida forma la notificacion al demandado Javier Martinez.

NOTIFIQUESE

/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA

g de hoy

E Estado _ No.
? '-},o& —202.0 se notifica a las
partes la anterior proyjdencia.
LUZ MARINK TOBAR LOPEZ
Sedretaria

. J
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CONSTANCIA SECRETARIAL.-Santiago de Cali, julio 16 de 2020. En la fecha paso a
despacho de la sefiora Juez, el presente asunto para reconocer personeria al apoderado

judicial de la parte actora. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, julio dieciséis {16) de Dos Mil veinte {2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1157
RADICACION 2018-01206-00

En escrito que antecede la representante legal de la entidad ALIANZA DE SERVICIOS
MULTIACTIVOS COOQOPERATIVOS ASERCOOPI con Nit 900142997-1 otorga poder al

~_ Dr. Jhon Jairo Trujillo Carmona para que represente sus intereses dentro del tramite
ejecutivo, para tal efecto se le reconocerda personeria, habiendo acreditado previa
consulta en la pagina web del RUES la calidad de representante.de la sefiora Sonia
Maribel Uruefia Sanchez.

El Juzgado, RESUELVE:

1. RECONOCER personeria como apoderado judicial de la COOPERATIVA

demandante al Doctor JHON JAIRO TRUJILLO CARMONA, portador de la T.P. No.

ﬂ ' 75.405 expedida por el C.S.J., conforme a las voces del memorial poder a el conferido y
para los fines indicados en el mismo.-

NOTIFIQUESE,
KARLA TATI
JUEZ . JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
M"*_J&Q notifica a Ias“‘e;:mrm:'::r
anterior providencia.
LUz MARISNA ioalnk LOPEZ
06
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CONSTANCIA: Pasa al Despacho de la sefiora Juez, para resolver ia objecién a la
negociacion de deudas presentada por el seﬁdr JORGE MARIO SALAZAR-
PACHON, dentro del tramite de insolvencia de persona natural no comerciante,
solicitado p6r la sefiora GLORIA AMPARO HERNANDEZ. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, 16 de Julio de 2020.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ.
SECRETARIA.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Julio Dieciséis (16) de Dos Mil Veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No.1159
RADICACION 2019-00344-00

1.- ASUNTO A DECIDIR

Mediante la presente providencia, procede este despacho a resolver la OBJECION
interpuesta por el apoderado judicial del acreedor JORGE MARIO SALAZAR
PACHON.. en la audiencia de negociacién de deudas dentro del tramite Insolvencia
de Persona Natural No Comerciante de la sefiora GLORIA AMPARO HERNANDEZ
GONZALEZ.

Il.- FUNDAMENTOS DE LA OBJECION.

Como fundamentos facticos de éu objecion, seala el profesional del derecho, que
el conciliador y el centro de conciliacién, al admitir y tramitar la solicitud de iniciacion
ha incurrido en una violacién al debido proceso y demas normas procesales, dado
a que se impidié la diligencia de remate programada para el dia 26 de marzo de
2018 en el Juzgado 2 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias en el c{ue se

tramita el proceso hipotecario contra la deudora.

Sefiala que de conformidad con lo previsto en el articulo 86 del C.G.P., la deudora
falto a la verdad en la informacién suministrada dentro de la solicitud, pues indica
que no se realizd una relacién completa y actualizada de todos los acreedores, en
el orden de prelacion de créditos que sefialan los articulos 2488 y siguientes del
Cédigo Civil, al no indicar la cuantia del impuesto predial, del impuesto de
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valorizacion, el valor del capital del crédito del acreedor hipotecario, el valof de las
costas judiciales aprobadas en et procéso hipotecario como deuda, la cual tiene
prelaciéon de pago, que asi mismo, no se aporta copia de los documentos en que
constan las obligacio'nes el municipio 'y del acreedof hipotecario, que se omitié el
nombre, domicilio y direccién de los codeudores, fiadores y avalistas que tenga el
crédito hipotecario y el del municipio.

Respecto de la relacion de bienes, refiere que la deudora no indico una la
informacién detallada de los gravamenes que posee el bien inmueble, la informacién
de afectacién del inmueble, de las medidas cautelares, afectacién a vivienda familiar
y patrimonio de familia inembargable.

De la misma manera, refiere que la deudora no indico el estado actual de los
- procesos judiciaies que cursa actualmente, pués sefiala que no basta con sefialar
la palabra “activo”.
En cuanto al requisito de informacién relativa respecto a la sociedad conyugal
patrimonial vigente, refiere que no fue aportada copia de la escritura piblica de la
sentencia por medio de la cual esta se haya liquidado, o de la sentencia que haya
sido declarada la separacién de bienes, asi como la relacion de bienes con el valor
comercial.estimado que fueron objeto de entrega.

Indica ademas que las acreencias no fueron presentadas con liquidacion
actualizadas con corte al ultima dia calendario inmediatamente anterior a que

presenta la solicitud de la insolvencia.

Conforme lo anterior, sefiala que el conciliador incurrié en falta a sus funciones, por
cuanto no se cumplieron todos los requisitos previstos en la norma para admitir esta
clase de tramites, por ello considera que la misma debe ser rechazada.

lli.- PRONUNCIAMIENTO DE LA DEUDORA FRENTE A LA OBJECION.

Por su parte, la deudora descorre el traslado de la objecién presentada, y sefala
que, si detallo y discrimind los valores de capital e intereses de las obligaciones
frene a la Alcaldia Municipal por concepto de impuestos predial y valorizacion, asi
mismo indica que, por error involuntario, colocé la palabra “CUANTIA” en lugar de
colocar la palabra CAPITAL frente al crédito hipotecario.
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Ahora, frenté a la inconformidad de la relacién de costas judiciales planteadas por
el objetante, indica que, por desconocimiento de la-ley, no fue relacionada dentro
de la solicitud de insolvencia, pero que, a pesar de ello, acepta y reconoce dicho
cobro, pero que desconoce el valor de las mismas, como quiera que la parte
objetante no informa su cantidad, ni tampoco aporta prueba sumaria de ello — auto
del juzgado donde aprueba costas- \
Frente a la censura realizada en cuanto a las pruebas documentales en las que
consten las acreencias relacionadas, indica que esa afirmacion falta a la verdad, en
cuanto dichos documentos fueron relacionados en la carpeta al momento de ia
solicitud de! tramite de negociacion de deudas, de igual forma, sefiala no poseer.

obligaciones frente a terceros, y que en razén no relacioné direcciones y domicilio.

Respecto de las demas inconformidades, refiere que: especifico que el inmueble se
encontraba embargada e hipotecado, que indico que el proceso h'ipotecario se
encontraba activo, dado a que descohoce los términos judiciales en los que debe
referirse, y que tal causal no es motivo ni de inadmisién ni rechazo, indica ademas
que no ha tenido ni tiene sociedad conyugal o patrimonial, pues su estado civil es
soltera, que frente a la relacién de gastos alimentarios indico a cuanto ascendian |
los gastos frente a sus hijos, que de la misma manera acepta que no relaciono sus
nombres pero que en aras de subsanarlo procede a indicarlos.

Finalmente, arguye que no es cierto que no cumplié con la carga de presentar la
actualizacién de las obligaciones, bienes y procesos, dado a que a la fecha de
presentacion del escrito -21 de marzo de 2019- relaciond los valores de cada
acreedor porque eran los mismos datos que tenia a la fecha de presentar dicho

escrito.

Asi las cosas, dadas todas las exigencias, procede esta instancia a asumir la
objecién planteada de conformidad con lo establecido en el articulo 552 del Cédigo
General del Proceso,'dentro de la audiencia de negociaciéon de deudas del presente
tramite Insolvencia Econémica de Persona Natural No Comerciante de la sefiora
GLORIA AMPARO HERNANDEZ, para ser desatada de fondo, previo las

siguientes:

IV. CONSIDERACIONES:
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1.- Nuestra normatividad civil vigente, ha delegado en esta instancia judicial la
competencia para resolver las controversias que surjan en el procedimiento de
negociacion, es como dentro del marco legal, la resolucién de las objeciones en
contra de la relacién de acreencias que presente el deudor, recaeran sobre tres
aspectos literalmente determinados asi: “la existencia, naturaleza‘y cuantia”
(articulo 550 y 552 del C.G.P.) o bien frente a la decisién sobré las impugnaciones
en contra del acuerdo de pago (557) basadas en las causales taxativamente

1

determinadas en la ley.

Los a/rticulos 537-4 y 542 de la Ley 1564 de 2012, prevén que es el conciliador,
quien debe verificar si la solicitud de Insolvencia de persona natural no comerciante
sometida a su conocimiento, cumple o no, con los requisitos de ley para su admision,
con la prevencion de que, en caso de rechazarse la solicitud por razones de ley, tal

decision resulta susceptible de recurso de reposicién ante el mismo conciliador.’

De lo anterior se logra colegir entonces, que es el conciliador el operador idéneo
para determinar si una persona cumple o no con los requisitos para adelantar el
tramite previsto en el titulo IV del C.G.P., sin perjuicio de que la decision de admisién
que éste profiera la cual no es susceptible de recursos. Asi mismo, una vez admitido
el framite concursal, el congiliador en su calidad de director del proceso, tiene a sus
expensas la obligatoriedad de hacer cumplir rigurosamente el tramite que debe
segdirse para que las partes intervinientes mediante sus actuaciones cumplan con -
los términos que la ley ha fijado en tramites de esta naturaleza.

2.- Hechas las anteriores precisiones y para resoiver sobre LA OBJECION
planteada en el caso sub exan{ine, se tiene que la parte recurrente pretende se
verifique por parte de esta funcionaria judicial, si las actuaciones surtidas dentro de )
la admision del tramite de insolvencia de persona natural no comerciante de la
deudora GLORIA AMPARO HERNANDEZ, se ajustan o no a las exigencias
previstas en la norma.

Bajo este panorama y adentrandonos a cada una de las apreciaciones realizadas
en la objecion planteada, esta funcionaria judicial considera pertinente hacer
relacion a cada una de ellas, como quiera que se hace necesario, con el fin de
verificar el cumplimiento de cada uno los requisitos previstos por el articulo 539 del -
C.G. del P., y que hoy son motivo de controversia, para lo cual se tendra en cuenta
que fas mismas deben encaminarse a que se planté una inconformidad en cuanto

a “la existencia, naturaleza y cuantia” de las obligaciones relacionadas por la

Pagina'4 de 8

WW. RAMAJUDICIAL. GOV.CO



deudora (articulo 550 y 5652 det C.G.P.), dado a que es sobre este campo, que la
ley ha permitido la intervencion del Juez, en esta clase de tramites.

En primér lugar, habra que hacer referencia a la inconformidad la cual rotula como
“Una relacién completa y actualizada de todos los acreedores, en el orden de '
prelacion del créditos que sefialan los articulos 2488 y siguientes del cédigo civif',
frente a ello, claro esta, que de entrada no es de recibo para esta juzgadora, aceptar
los fundamentos planteados por el objetante, como quiera que-revisada la solicitud
de tramite de insolvencia, se logra extraer que fueron relacionados de manera
correcta y tal como lo exige la norma cada una de las acreencias, indicando nombre,
domicilio, direccién, cuantia (capital e intereses) y naturaleza de los créditos,

“ aunado a ello, y sin que deba ser motivo de estudio por parte de esta instancia
judicial, se logra entrever que la deudora aporta los documentos soporte de sus
obligaciones (recibos impuestos y documento contentivo de liquidacién de crédito),
sin perjuicio de ello, es viable recordar en este punto, que este tramite ha sido
previsto por el legislador bajo el principio de la buena fe, el cual exige a los
particulares y a ias autoridades pulblicas ajustar sus comportamientos a una
conducta honesta, leal y conforme con las actuaciones que podrian esperarse de .
una “persona correcta (vir bonus)” (Sentencia C-1194/08), de ahi que la sola.
manifestacién bajo la gravedad de juramento realizada por la deudora, excluye su
obligacién de aportar documentos que acrediten sus acreencias, pues la Corte
Constitucional ha ‘sido enfatica en establecer que la buena fe presupone la
existencia de relaciones reciprocas con trascendencia juridica, y se refiere a la
“confianza, seguridad y credibilidad que otorga la palabra dada” .

No- obstante, a lo anterior, se evidencia por parte dei Despacho, que el objetante
pretende controvertir la existencia de las acreencias suscritas por la deudora con la
Alcaldia de Santiago de Cali - impuesto de valorizacién y predial-, careciendo de
legitimacion para ello, pues las mismas fueron aceptadas y no fueron objeto de
controversia por parte del representante de dicha entidad, aunado a ello tampoco
plantea un reproche frente a la prelacion de créditos. '

Ahora en cuanto a la supuesta omision de nombres y direccién de codeudores, .
avalistas o fiadores, como la misma deudora lo manifiesta, no contrajo obligaciones
frente a ellos, por tanto, es imposible pretender se realice una relacién inexistente
como lo pretende el objetante. '
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Referente a la relacion de inventario de bienes, haciendo una lectura, en dicho
acapite, se logra verificar que se establece la descripcién del inmueble,
identificacion, avalud y se indica los gravamenes bajo los cuales se encuentra
afectado, por lo que resulta inocuo e inoperante adentrarnos en tal asunto, pues se
cumple con el requisito previsto en el numeral 4 del articulo 539 del C.G.P. Lo mismo
sucede con el estado en el que se encuentra el anico proceso judicial que cursa en
contra de la deudora, pues se indicé que el mismo se encuentra “ACTIVO" y en lo
que refiere al requisito de indicar el estado civil de sociedad conyugal vigente o no,
. no cabe duda y de la simple apreciacion, es inconducente requerir como requisito
se aporte documento que acredite tal calidad, si la misma no ha nacido a la vida
juridica, pues la insolvente aduce en su escrito “no tener sociedad conyugal ni

patrimonial vigente”.

Respecto al requisito relativo a las obligaciones alimentarias, la deudora detalld
cuales son los gastos en los que incurre respecto de alimentacion y colegio de sus
menores hijos, cumpliendo a cabalidad con los requisitos previstos en los numeralés
7 y 9 del articulo 539 del C.G.P., respecto de indicar el nombre de sus menores

" hijos, tal exigencia no es pre\}ista,por la norma como necesaria para esta clase de
tramites, mas atin cuando debe prevalecer la proteccion de la identidad de los
mehores, pues se debe garantizar su integi'idad, ‘tal como ha sido previsto en la Ley
N° 1098 de 2006. |

Sucede lo mismo frente a la censura planteada en cuanto a la actualizacion de los
créditos, pues a la fecha de presentacion de solicitud de tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante, la deudora presenta los valores que son
relacionados como acreencias con corte a la misma fecha, de ahi que era carga dei
objetante indicar a que suma ascendian a ese momento y el error en cuanto a su
cuantia, situacién que no lo acredito, contrario a ello, la deudora presenta liquidacién
det crédito allegada al el proceso ejecutivo y que data el 4 de septiembre de 2017,
por tanto dicha censura no puede ser atendida de manera favorable por este

Despacho.

Por lo expuesto, y teniendo en cuenta que se tratan de requisitos de admision del
tramite de insolvencia de persona natural no comerciante y no de cuestionamiento
de la exiétencia, naturaleza o cuantia de las acreencias, este Despacho considera
que no hay motivo para hacer mayor pronunciamiento al respecto, ni tampoco
ofrebén motivo de objecion.
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Ahora, no sucede lo mismo, respecto de la inclusion de las costas judiciales, frente
al proceso Ejecutivo Hipotecario identificado con la radicacion 2007-00821,que
cursa actualmente en el Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias y que se encuentra suspendido en virtud del tramite de insolvencia, pues
frente a este item, le asiste razén al apoderado judicial del acreedor hipotecario
sefior Jorge Mario Salazar, en el sentido de que las mismas no fueron incluidas
dentro del acapite de la relacion de proceso judicial, sin embargo de ello, y a pesar
de que la deudora las reconoce y las asume, encuentra el despacho acreditada su
existencia, sin embargo, no se aporta documento alguno con el cual se logre:
establecer la cuantia de la misma. ' |

Por lo expuesto, y en aras de que se incluya el valor de dicha suma -costas- dentro
de la acreencia del Crédito Hipotecario, se declarara probada la objecion en este
sentido, y en consecuencia se ordenara tanto a la deudora GLORIA AMPARO
HERNANDEZ como al acreedor hipotecario sefior JORGE MARIO SALAZAR, para
que acrediten la cuantia de dicho cdnoepto ahte el operador de la insolvencia del
Centro de Conciliacion Fundafas, aportando el auto aprobatorio de las costas
expedido dentro del pfoceso hipotecario que se adelanta ante el Juzgado 2° de
Ejecdcién De sentencias de Cali, identificado con la radicacién 2007-00821, con el
fin de que integren la acreencia relacionada en favor del sefior Jorge Mario Salazar

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quince Civil Municipal,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la ot;iecién presentada por el acreedor hipotecario
el sefior JORGE MARIO SALAZAR ., respecto de la inclusién de costas procesales
liquidadas y aprobadas dentro del proceso ejecutivo hipotecario con radicacion
2007-00821, que cursa actualmente en el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa
de’es_ta providencia. | ' ’

En consecuencia, debera incluirse dentro de la acreencia del objetante JORGE
MARIO SA_LAZAR, el valor de las costas procesales, para tal efecto, tanto la
deudora GLORIA AMPARO HERNANDEZ, como al acreedor hipotecario sefior
JORGE MARIO SALAZAR deberan acreditar ante el operador de la insolvencia del
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Centro de Conciliacién Fundafas, el valor al cual ascienden, aportando el proveido
a través del cual se les imparte la aprobacion por el Juzgado de Conocimiento. \

SEGUNDO: DENEGAR las demas objeciones formuladas, conforme a lo expuesto
ut supra. )

TERCERO: Contra la presente provi.déncia no procede ningln recurso, por lo tanto,
una vez notificado, REMITIR las diligencias de inmediato al Centro de Conciliacion

y Arbitraje FUNDAFAS, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 552 del
Cédigo General del Proceso, para el tramite que legalmenté corresponda.

NOTIFIQUESE:

KARLA TATIANA GIRALDO CARDOZA.
: UEZ. :

/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No.“éz de hoy G 'o?aoggoﬁﬁca zlas

partes el auto anterior.

Luz MARINAﬁAR LOPEZ

\ Secretaria /
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CONSTANCIA SECRETARIAL -Santiago de Cali, Julio 16 de 2020. En la fecha paso a

despacho de la sefiora Juez el presente proceso para lo pertinente. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Julio dieciséis (16) de Dos Mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION No. 051
RADICACION 2019-00566-00

ﬂ En escrito que antecede proveniente de ia Secretaria de Transito de Cali, informa
que no es posible acatar la medida judicial de embargo sobre el vehiculo de placas
JHWS67 por cuanto el demandado no es el propietario.
El Juzgado,

RESUELVE:

1. AGREGAR a los autos y;'poner en conocimiento de la parte actora lo
comunicado por la Secretaria de Transito de Clai.

n , NOTIFIQUESE,
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En Esta No, de hoy

- — RiuldDnotifica a las partes la
anterior providencia,

LuZ MARINAIO?AR LOPEZ
Secrétaria
06
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SECRETARIA.- Santiago de Cali, 16 de Julio de 2020. A despacho del sefior Juez, para
dar por terminada la presente solicitud. Sirvase Proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
SECRETARIA )
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL.
Santiago de Cali, julio dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1155
RADICACION 2019-00648-00

Conforme a lo expuesto por el apoderado de RESPALDO FINANCIERO' SAS en el escrito
que antecede donde solicita la terminacion del mecanismo de ejecucién por pago directo -
en atencion a que el vehiculo objeto de !a solicitud se encuentra bajo su custodia, al haber
realizado la demandada !a entrega voluntaria,' el despacho evidencia que se torna
procedente lo solicitado conforme a lo dispuesto en el art. 2.2.2.4.2.20 del Decreto 1835 de
2015 tras haberse apropiado el bien pbr parte del acreedor garantizado.

! En consecuencia, de lo anterior el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO.- CANCELESE la orden de aprehension del vehiculo de placas CHO-43E, de _
propiedad del demandado OSCAR ANIBAL GRIJALBA MEDINA, 1a cual fue dispuesta a
‘través de auto de interlocutorio No. 2724 del 27 de septiembre de 2019. Librese Oficicala
SIJIN — Seccion Automotores para lo pertinente

SEGUNDO.-. ORDENESE &l desglose de los documentos en la forma y términos
solicitados por el apoderado de la parte actora.

TERCERO.- TENGASE por TERMINADA en esta instancia judicial, la presente diligencia
de aprehension y entrega del bien en garantia mobiliaria, conforme a lo expuesto, y por lo

tanto ARCHIVESE lo actuado.

NOTIFIQUESE,

f JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \

SECRETARIA

En Estado No. *Sé de hoy se notifica a las
partes la anterior providencia.

Fecha: H" o - '9'02’0
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“INFORME DE SECRETARIA.- Saniiago de Cali, julio 16 de 2020, en Ia fecha paso

WiWW . RAMAJUDICIAL. GOV, CO

a despacho de la sefiora Juez, el escrito que antecede, por medio del cual el
apoderado de la parte demandante presenta renuncia al poder conferido.Sirvase

proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, julio dieciséis (16) de Dos Mil Veinte (2020)
AUTO INTERLOCUTORIO. No. 1156
Radicacién 76001-40-03-015-2019-00929-00

Como quiera que es procedente la renuncia del poder que realiza el apoderado
judicial de la parte demandante, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 76 del Cédigo
General del Proceso, se dara aceptacion a {a mencionada renuncia.

En consecuencia, el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,
RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR la renuncia del poder que realiza el abogado CARLOS
GUSTAVO ANGEL VILLANUEVA como apoderado de la parte demandante, dentro
del presente proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este auto.

NOTIFIQUESE

KARLA TATIANA Gl

JUEZ
/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
En Estado No. de hoy

se notifica a las partes la anterior providencia.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ

K ' Secretaria




SECRETARIA.- Santiago de Cali, 16 de julio de 2020. A despacho del sefior Juez, para dar
por terminada la presente solicitud. Sirvase Proveer.

N\

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, dieciséis (16) de julio de dos mil veinte (2010)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1147
RADICACION: 760014003015202000077-00

La parte demandante FINESA S.A., a traves de 'su apoderado judicial, informa que el
vehiculo automotor con placas UUT-117, fue inmovilizado por la Policia Metropolitana de
Cali, siendo trasladado al parqueadero CALIPARKING MULTISER SAS, por lo anterior
solicita la terminacion del tramite de PAGO DIRECTO, ordenar la entrega del vehiculo a
FINESA S.A. y oficiar a CALIPARKING MULTISER SAS, para que efectle la entrega del
mismo. : o |

En consecuencia, el Juzgado Quince Civil Municipal de Cali,- .

RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENESE la entrega del vehiculo automotor de placas UUT-117, y que fue
objeto en la presente diligencia de pago directo para la efectividad de la garantia moﬁiliaria.
a la parte solicitante FINESA S.A., previa cancelacion de Ids costos que hayan de
generarse. '

SEGUNDO.- CANCELESE la orden de aprehension del vehiculo de placas UUT-117, dé
propiedad del demandado Alex Fernando Tascén Fernandéz, CC. No. 10.490.284, la cual
fue dispuesta a través de auto de interlocutorio No. 0416 del 19 de febrero de 2020. Librese
oficio al‘ Inspector de Transito de esta ciudad y a la Sijin - Seccion Automotores para lo

pertinente.

TERCERO.- ORDENESE el desglose de los documentos en la forma y términos solicitados
| por el apoderado de la parte actora.

CUARTO.- TENGASE por TERMINADA en esta instancia judicial, la presente diligencia de
Aprehensién y Entrega del bien en garantia mobiliaria, y por lo tanto ARCHIVESE lo
actuado.

| NOTIFIQUESE

: JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
04 : SECRETARIA .

En Estado No. ‘% de hoy B-O:)'?p 7

notlfica a las partes la anterior providencia.
) LuZ MARINA TDBAR LOPEZ _

Secretaria




. CONSTANCIA SECRETARIAL -Santiago de Cali, julio 15 de 2020. En la fecha paso a
despacho de la sefiora Juez la presente solicitud de pago directo, informandg que se
present6 escrito de subsanacion al igual que soli.citud de control de legalidad, dentro del

término de ley. Sirvase proveer. -

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, julio quince (15) dos mil veinte (2020)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1150
~N RADICACION 2020-00130-00

Procede el despacho por medio del presente pronunciamiento a decidir lo
pertinente, respecto la admisién de la solicitud de pago directo impetrada por el
profesional del derecho, teniendo en cuenta que en auto interlocutorio 987 notificado por
estado el 1 de julio de 2020, se inadmitié por no reunir los requisitos de ley.

En Consecuencia, se CONSIDERA:

El Despacho inadmite la solicitud de pago directo por cuanto el actor no cumplié con lo
dispuesto en el art. 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, toda vez que no se evidencia el
recibo de la comunicacion a través del correo electrénico del deudor, teniendo en cuenta

que el resultado de la entrega fue fallido.

En escrito presentado via correo electrénico el 7 de julio de las presentes calendas, el
apoderado de la parte actora indica que la norma citada no exige que la notificacion sea
efectiva, que entonces basta con el e_nvié de la misma, igualmente presenta control de
legalidad en el mismo sentido.

A respecto es importante precisar que la norma en cita, es decir el, art. 2.2.2.4.2.3 del
Decreto 1835 de 2015 establece que: “‘Cuando el acreedor garantizado, en el evento del
incumplimiento de la obligacién garantizada ejerza el mecanismo de efecucion por pago direcfo de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 60 de fa Ley 1676 de 2013, debera: (...) 2.En caso de
que el acreedor garantizado no ostente la tenencia del bien en garantia, procedera a aprshenderfo
de conformidad con lo pactado. Cuando no se hubiere pactado o no sea posible dar curnplimiento al
procedimiento de aprehension del bien en garantia, el acreedor garantizadb podré solicitar la
entrega voluntaria del bien por parte del garante, mediante comunicacion dirigida a la direccion
elacirénica segin conste en el Registro de Garantias Mobiliarias. Si pasados cinco (5) dias
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contados a partir de la solicitud el garante no hace enfrega voluntaria del bien al acreedor
garantizado, este Uitimo podrd solicitar a la autoridad jurisdiccional competente la aprehension y
entrega del bien' sin que medie proceso o trémite diferente al dispuesto en esta seccién frente a
aprehensién y entrega (...)

A la luz de la norma en cita, para que se abra paso la solicitud de pago directo, debe
previamente enterarse al deudor con el fin de que este realice |la entrega voluntaria y de
no hacerlo, el acreedor garantizado podra solicitar a la autoridad jurisdiccional
competente se libre la orden de aprehension y entrega como la que aqui se reclama. -art.
60 paragrafo 2 ley 1676 de 2013-, por ello, para el caso objeto de estudio, es evﬁdente
que ante la entrega' fallida del correo electrénico remitido a la deudora PAOLA

" ALEJANDRA BETANCOURT SILVA,,é‘quella no ha sido notificada de la solicitud para

- realizar entrega voluntarié de que trata la norma a la que hemos hecho referencia, no
cumpliéndose asi los presupuestos para que se pueda dar continuidad al tramite de!
mecanismo de ejecucién de la garantia por PAGO DIRECTO.

En consecuencia, para el Despacho no son de recibo ios argumentos esgrimidos por la
parte actora y como quiera que no subsané en debida forma dentro del término ley,
conforme o establecido en el art. 90 del C.G.P. debera rechazarse la presente solicitud.
Asi las cosas, y como quiera que la demanda no fue subsanada en término.

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la solicitud de PAGO DIRECTO propuesta por
MOVIAVAL S.A., contra PAOLA ANDREA BETANCOURT SILVA, por las razones
expuestas. ' ‘

SEGUNDQO. Entréguese los anexos sin necesidad de desglose.

—~ . TERCERO. Cancelar la radicacion de este asunto, dejando anotacion de su salida

en el libro radicador y en sistema de justicia XXI.

NOTIFIQUESE,
LD ZA
JU / JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA
En Estado No. 56 de hoy
se notifica a las partes or providencia.
LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Sefretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL.-Santiago de Cali, julio 16 de 2020, En la fecha paso a
despacho de la sefiora Juez el presente proceso para librar mandamiento de pago,
habiendo sido subsanada dentro del término legal. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, julio dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)
AUTO INTERLOGCUTORIO No. 1151
RADICACION 2020-00141

Como quiera que la anterior demanda Ejecutiva Singular de Minima Cuantia
interpuesta a través apoderado judicial por BANCO AVVILLAS, una vez subsanada, retine
los requisitos de los articulos 82, 83 y Ss., del C.G.P. y contiene titulo con los requisitos
legales conforme al articulo 422 Ibidem, el Juzgado dando cumplimiento al art. 430 dei
CGP

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO POR LA VIA EJECUTIVA en
contra de JOSE LUIS HINCAPIE ALVAREZ, vecino de esta ciudad, para que pague
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este auto, a favor de
BANCO AV VILLAS , las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $10.333.309 Micts, correspondiente al capital contenido en el
pagaré No. 2053108.

2. Por los intereses de mora liquidados sin que exceda la tasa méaxima autorizada
por la Superfinanciera desde el 31 de noviembre de 2016, hasta que se efectue el
pago total de la obligacién.

SEGUNDO: Por las costas del proceso.

* TERCERO: Notifiquese este auto a la parte demandada JOSE LUIS HINCAPIE
ALVAREZ, conforme a lo dispuesto en el Codigo General del Proceso o en su defecto el
Decreto 806 de 2020 concediéndole el término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacion y traslado por el término de diez (10) dias para proponer excepciones, Art. 442
del C.G.P. a quien se le hara entrega de las copias del traslado de la demanda.

NOTIFIQUESE, ]
KA 3]0
JUE :
/ JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL \
SECRETARIA
En Estado No. 56 de hoy
T 17/07/2020 se notifica a las
partes la anterior proyvidencia.
Luz MARIN? TOBAR LOPEZ
\ SEQRETARIA /
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CONSTANCIA SECRETARIAL.-Santiago de Cali, julio 16 de 2020. En la fecha paso a
despacho de la sefiora Juez la presente demanda, informando que no fue subsanada
dentro del término de ley. Sirvase proveer.

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, julio dieciséis (16) de dos mil veinte (2020)
AUTQ INTERLOCUTORIO No. 1154
RADICACION 2020-0148-00

n - Procede el despacho por medio del presente pronunciamiento a decidir lo
pertinente, respecto de si se admite ¢ no la demanda impetrada por el profesionai del
derecho, teniendo en cuenta que en auto interlocutorio 9687 del 30 de junio de 2020,
notificada por estado el 1 de julio de las presentes calendas, se inadmitié por no reunir los
requisitos de ley.

En Consecuencia, se CONSIDERA:

La parte actora no subsané dentro del término ley, conforme lo establecido en el art. 90.
del C.G.P. por Io tanto debera rechazarse la presente solicitud de pago directo

Asi las cosas, y como quiera que la demanda no fue subsanada en término.
ﬂ RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR ' la solicitud de PAGO DIRECTO propuesta por
MOVIAVAL S.A.S, contra por las razones expuestas.

SEGUNDO. Entréguese los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO. Cancelar la radicacién de este asunto, dejando anotacion de su salida

en el libro radicador y en sistema de justicia XXI.

NOTIFIQUESE,
JU JUZGADC 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA .
En Estado No, 56 de hoy
—A7/07/2030  ssnotifica o las partes la
anterior providencia.
vz muuﬁmn LOPEZ
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SECRETARIA. Santiago de Cali, julio 13 de 2020. En la fecha paso a despacho de la
sefiora Juez, la presente demanda Ejecutiva que correspondid por reparto para su
revisién. Sirvase Proveer. ' '

LUZ MARINA TOBAR LOPEZ
Secretarija :
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, trece (13) de julio de Dos Mil Veinte (2020)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1145

Radicacién: 2020-00184-00

6 Presentada la demanda Ejecutiva de Minima Cuantia adelantada por PROMOVALLE S A.
ESP, en contra de GERMAN DOMINGUEZ PENA, toda vez que retine cada uno los
presupuestos de los articulos 82, 84, 80, 422, 430 del C.G.P., ley 142 de 1994, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERQ.-Librar MANDAMIENTO DE PAGO a favor del demandante PROMOVALLE
S.A. ESP, en contra de GERMAN DOMINGUEZ PENA, mayor de edad y de esta
vecindad para que dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion personal de esta
providencia cancele al demandante las siguienteé sumas de dinero:

1. Por la suma $6.688.284 correspondiente a las cuentas vencidas contenida en la

P - factura No. 379320. |
2. Por la suma $6.669.739 por concepto de recargo. por mora causado desde enero de
2011 hasta febrero de 2020 conforme al estado de cuenta respecto de la factura No.

.379320.
3. Porlas demas cuentas generadas a futuro a partir del mes de marzo de 2020.

4. Por los iﬁtere_ses moratorios liquidados a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera sobre el anterior saldo de capital, desde el mes de
marzo de 2020 hasta que se realice el pago total de la obligacion.

SEGUNDO - Por las costas y gastos del proceso.

TERCERO.—Notifiduese esta providencia personalmente a la parte demandada de
conformidad con el articulo 291 del C.G.P., corriéndole traslado por el termino de cinco (5)
dias para cancelar la obligacién o diez (10) dias para proponer excepciones, articulo 442'
del C.G.P. a quien se le hara entrega de las copias del traslado de la demanda.
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CUARTO.- Tener como dependiente a la persona indicada en el acapite de autorizacion,
para actuar de acuerdo a la solicitud allegada con la demanda.

QUINTO.- Reconocer personeria para actuar a la abogada Angélica Maria Grisales
Artunduaga, identificado con T.P. No. 220.914 del CSJ como apoderada judicial de la
parte demandante de acuerdo al memorial poder otorgado.

NOTIFIQUESE

KARLA TATIANA GIRALDO GARDOZA
JUEZ

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

En Estado No.bé e hoy%
notifica a las partes I apterior pfovidencla.
.

LUZ MARIN BAR LOPEZ
Se aria
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