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SENOR
JUEZ 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Juan Fernando Fernandez Banguero, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.192.920.543 de Cali, en mi calidad de asistente del doctor Carlos Humberto
Sanchez Posada quien es mayor de edad vecino de Cali, identificado con cedula No. 16.626.136 de
Caliy con T.P 41.557 del c.s.j quien actia en nombre propio en el presente proceso

REF PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE BANCO W S.A

DEMANDADO CARLOS HUMBERTO SANCHEZ POSADA
RADICACION 2022-00624

EN DOCUMENTO ADJUNTO ENCONTRARA PROPOSICION DE EXCEPCIONES DE FONDO
Y CONTESTACION DE LA DEMANDA

EMAIL: carpetazo8140@hotmail.com
TELEFONO: 314-731-10-91

NOTA. - FAVOR ACUSAR NOTA DE RECIBIDO.

GRACIAS Y BENDICIONES

Juoaw Fdo- Fernandes B.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADhiOTk1MzA2LWMwWMGYtNDdmMZS1iYmE 1LWMwYjIBOTA0ZDJIZAAQAPWZ96S6hcZKiPmFXnfY4Jo%3D
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ABOGADO -j it S

SENOR

JUEZ 21 czvu. MUNICIPAL DE CALI

E.S.D. : e

PROCESO: EIECUTIVO .

DEMANDANTE:  BANCO WSA o
DEMANDADO: ~ CARLOS HUMBERTO_SANC-HEZ POSADA

RAD: 2022-00624 - oo
ACTUACION: --';PROPOSICION DE EXEPCIONES DE FONDO Y

--_CONTESTACION DE LA DEMA!\EDA

CARLOS HUMBERTO SANCHEZ POSADA ‘mayor e edad vecino ) de Cais,

identificado con i_a'- cedula de cmdadama No 16.626.136 de Cali, abogado- -

en ejercicio con T.P. No 41.557 del c. s. ;-:J_;',i“_ACTUANDo EN MI PROPIO =
NOMBRE aud, respetuosamente comparezco POR MEDIO DEL PRESENTE =~
ESCRITO, A FIN.DE DAR CONTESTACION DE LA DEMANDA: IMPETRADA'" e
POR LA ENTIDAD DEMANDANTE Y EN CONTRA DEL SUSCRITO Y. DE -

PROPONER LAS" “"_EXEPCIONES DE FONDO CORRESPONDIENTES '
ESTANDO EN EL. 'TERMINO DE LEY PREVIAS A %.AS SIGUIENTES
CONSEDERACIONES o S R

A los hechos'

Al primere NO_:ES UN HECHO SON*APRECIACIONES JURID]ECAS DEL
ACTOR.-'No'€es: c:[erto la forma acomodatha el actor: relata este hecho, y
debo aclarar!e al despacho que la par’ce actorano ha expresado LOCUAL
EFECTUO DE LA SIGUIENTE FORMA _EXPRESA EL APODERADO DE LA
ENTIDAD DEMANDANTE QUE OBRA CONFORME AUN PODER OTORGADO' .
POR LA DRA NANCY NARANIO GONZALEZ QUIEN REPRESENTA EL BANCO -
, LO CUAL HA CRITERIO DE. ESTE SERVIDOR NO ES LEGAL ESTA
APRECIACION VEAMOS PORQUE AL ANALIZAR EL CERTIFICADO DE
EXISTENCIA'Y. REPRESENTACIQN_ LEGAL DEL BANCO EL REP LEGAL DEL -
MISMO DR JOSE ALEJANDRO GUERRERO' BECERRA QUIEN EXPRESA SER"
EL REP LEGAL DEL BAN CO OTORGA PODER A-LA DRA NANCY NARANJO i
GONZALEZ COMO COLABORADORA DE LA S’OCI{EDAD CLAVE 2000 PERO
ILUSTRE JUZGADOR BRILLA POR LA ASUENCIA EL. CERTIFICADO DE LA
CAMARA DE COMERCIO DE CLAVE 12000, ASI. COMO TAMBIEN NO SE
A'PORTO . EL CONTRATO DE COLABORACION REALIZADO ENTRE LA
ENTIDAD FINANCIERA BANCO W S.S. Y LA ENTIDAD CLAVE 2000, PARA
PODER VERIFICAR ILUSTRE JUZGADORA SI: ESTE CONTRATO DE
COLABORACION SE CINE A LO PRESUPUESTADO POR LA SUPER
FINANCIERA, - ENTRE OTRAS PORQUE EL SUSCRITO CON OCASION
ANTERIOR SOLICITO_ A DICHA ENTIDAD | QUE SE ME ENVIARA EL
CONTRATO DE CO ; BORACEON Y SU RESPUESTA FUE NEGATIVA ELLO




CONSTITUYE EXCEPCION QUE MAS __ D_E_-L_A_NTEf:fif:'\ié_\z_'bdr'{';e":_'.ém _ff‘fE'sT'E'
MISMO ESCRITO - |
Y SI BIEN Es_cz_ RTO SE ME OTORGO}__;UN PRESTAMO SOBRE UN
VEHICULO NO ES MENOS CIERTO QUE
MOBILIARIO, QUE FUE EXIBIDO ANTE

E FIRMO UN CONTRATO -
N JUEZ DE LA REPUBLICA

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL, Y EN LA PRESENTE DEMANDA NO SE~ =
DETERMINA NADA DE DICHO CONTRATO MOBILIARIO, YA QUE HASTA -
DONDE CONOZCO DE LA LEY, SE DEBE DE DETERMINAR POR PARTEDE

UN DESPACHO JUDICIAL DE CONOCIMIENTO SI HUBO INCUMPLIMIENTO

DE DICHO CONTRATO ONO, Y SERIAN LOS JUECES CORRESPONDIENTES[; _
QUE DETERMINARAN Af_QUIEN LEC ORRESPONDERIAN SUS DERECHOS,:

ELLO CONSTITUYE EXCEPCION QUE MAS ADELANTE INVOCARE EN ESTE?- G

MISMO ESCRITO" i

EN IGUAL FORMA ES DE ACLARARLE Al DESPACHO 'QUE FUERA DEL
CONTRATO MOBILIARIO QUE LA PARTE ACTORA SOLICITO LA
APREHENCION DEL VEHICULO EXPRESE A DICHA AGENCIA JUDICIAL

QUE ~ SEDETERMINARA
SUPUESTAMENTE ME |
INICIE CANCELABA

RAIZ DEL INCUMPLIM ENTG DEL CONTRATO"DE LA ENTIDAD CLAVE 2000

POR E

ACTOR 'DESDE QUE FECHA
A EN MORA, YA QUE DESDE QUE
'LOS VALORES ENVIADOS Y QUEA

JUNTO CONM EL B ANCO W S A. POR NO ENVIAR LAS REESPECTIVAS .
CUENTAS DE COBRO MENSUALMENTE COMO SE ACORDONO SEVOLVIO ~
A CANCELAR DICHO PAGO MENSUAL.- ELLO CONSTITUYE EXCEPCION =~ ==
QUE MAS ADELANTE INVOCARE EN ESTE MISMO ESCRITO. EL JUZGADO =~ = = |
QUE CONOCIO DEL PROCESO ES EL JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPALDE ~ ~ ©
CALI, CON LA RADICACION No 2019-00152, AL CUAL SE LE PEDIRA =~
COPIA DE TODA LA ACTUACION PARA -ZQUE ':CONSTE EN EL PRESENTE' S

PROCESO EJ ECUTIVO~

TODAS ESTAS :ACTUACIONES DE LA EN :DAD" BANCO W S A EN

COLABORACION CON LA ENTIDAD CLA\fE 2000 ME PERJUDICARON'._'_'.I

ENORMEMENTE POR MI CALIFICACIOON ANTE LAS CENTRALES DE
RIESGO YA QUE CONTABA CON UNA CALIFICACION SOBRE 9 EN DECHAS
ENTIADDES. . Ry e

AL SEGUNDO HECHO. __NO ES UN

{ECHO SONT APRECIACIONES DE:T._

DERECHO.- EFECTUO LAS MISMAS OBSERVACIONES REALIZADAS EN EL

HECHO: ANTERIOR Y LO ADICIONO EN QUE EFECTIVAMENTE FIRME UN -

PAGARE EEL CUAL SE ENCUENTRA . PRESCRITO A" LA FECHA,
CONSTITUYENDO_EXC_EPCION QUE MAS. ADELANTE INVOCARE "ELCASO

DEL SUSCRITO FUE

MPLIAMENTE DEBATEDO “POR LA ENTIDAD CLAVE -

2000, PERO DEBIDO A LA ANIMADVERSION DE CIERTOS FUNCIONARIOS

CONTRA EL SUSC
TRANSACCION.

0 ‘NO QUISIERON EFECTUAR NINGUN TIPO DE'_.'

AL TERCERO - -M:__ MAS OBSERVACIO \EES REALIZADAS EN 3y
LOS PUNTOS A TERIORES Y LO ADICIONO ILUSTRE JUZGADOR QUE -



CANCELABA LOlS ‘INTERESES OR FUERA DE :-LIMITE EXIGIDO POR LA
LEY, DISQUE PO -

SOLICITARE - DE -:.MANERA'_--'-CORDIAL Y. RESPETUQSA INSPECVCEON"

'EDAD AVANZADA DEL SUSCRITO , “POR ESO

JUDICIAL A LOS LIBROS CONTABLES CON. INTERVENCION DE PERITO':'

CONTADOR A FIN. DE VERIFICAR LOS PAG@S Y"D’EMOSTRAR EXCEPCION'.-_:

ILUSTRE JUZGADO! "EN EL SENTIDO QUE DICHA FACULTADES LAS':

"REVOQUE Y POR E Lo SE ENVIO CARTA A 'LA SECRETARIA DE TRANSITO o

DE BOGOTA" PARA QUE SE ABSTUVIERA DE. EFECTUAR CUALQUIER“-E'E'

TRANSACCION FRENTE: AL VEHICULO OBJETO DEL CONTRATO ~
MOBILIARIO HASTA TANTO UN JUEZ DE LA REPUBLICA DETERMINARA’Q_{- =

:MEDIANTE SENTENCIA LO CORRESPONDIENTE A _LA LEY__

AL QUINTO SN O'BSERVACION._ "':'-G'UNA RESPEECTO A LA CUSTODIA,

PERO SI ESTAN EJECUTADOS 'N__- OTRO PROCESO COMO Lo EXPRESE'_'I.':'_-”
ANTE EL JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, CUYA RADICACIONES -~ . <
‘LA “No '2019-00152, EN- RELACION AL CONTRATO MOBILIARIO Y SU

_RESPECTIVEO RESPALDO:

AL SEXTO.-. E

 CIERTO MI CORREO ELECTRONICO ES EL e

CARPETA208140@HOTMAIL COM  EL CUAL LO HE UTILIZADO DESDE.© _ _
‘MUCHOS ANOS ATRAS, PERO ES DE ADVERTIR AL TLUSTRE JUZGADOR = S
QUE LA ENTIDAD DEMANDAI\ETE EN. EL PROCESO ANTE EL JUZGADO 32

CIVIL: MUNICIPAL'-"‘ DE CALI, EXPRESO HABERME NOTIFICADO POR
SERVIENTREGA EN._?LA DIRECCION DEMI DOMICILIO EN UNA ZONA = -
RURAL DE CALI, LO CUAL NO PUEDE SER CIERTO, POR QUE EN. DICHA'_{__". o
ZONA RURAL NO HAY _ENTREGA DE CORRESPONDENCIA POR ELLO EL" e

CORREO ELECTRONICO?'HABILITADO PARA TAL FI \E

AL SEPTIMO.- NO ES CIERTG EN LA FORMA COMO EL ACTOR RELATA
ESTE * HECHO, s
REALIZADO EN LA CONTESTACION DE ESTE ESCRITO, PUES LAS"_ i
OBLIGACION ES NO SON CLARAS Y MENOS EXIGIBLES T ae

_A &as pretensnone 5

Me opongo senor uez.a todas

FECTUO LAS MISMAS OBSERVACIONES QUE HE

.ada una de las Dretensmnes d'e! ac’cor

por ser abiertamente ‘contradictorias y por falta de claridad en: las‘-‘-"_'_:'_'_-'- e
mismas. Solzcrco al despacho se condene ala parte demandarzte a! pago': e

de las costas y DEI’]U CIOS causados con su accxon

Al derecho mvocado

Aun cuando én Colombla eX1ste'n taies 'disposu:iones ai actor no io cobuan--“ :
tales dlsposm:ones Lo S



'VEAMOS PORQUE B
REPRESENTACION LEGAL DEL BANCO EL. REP LEGAL DEL MISMO DR JOSE =
ALEJANDRO GUERRERO BECERRA, 'QUIEN EXPRESA SER EL REP LEGAL - g%
DEL. BAN CO OTORGA PODER A LA DRA NANCY. NARANJO GONZALEZ - e
COMO COLABORADORA DE LA SOCIEDAD CLAVE 2000, PERO ILUSTRE .o
JUZGADOR BRILLA POR LA ASUENCIA EL CERTIFICADO DE LA CAMARA = - o
DE COMERCIO_ DE CLAVE 2000, AST CoMO TAMBIEN NO- SE A'PORTOEL -~ o
CONTRATO DE COLABORACION 'REALIZADO ENTRE - LA ENTIDAD
: FINAI\CIERA BANCO W SS.YLA ENTIDAD CLAVE 2000 PARA PODER-‘Q'_'_“T,

Para que sea_? -resueltas en su respectw_ m}o_mento procesal'
propongo fas s:gmentes ex epcmnes de fondo e’n favor de ia parte
que: represento

es cierto la: forma'acomodatma_e[ actor relata este hecho v debo aciarariej-_,’ SO
al despacho que la parte actora no ha expresado , LO CUAL EFECTUQ DE
LA SIGUIENTE FORMA: EXPRESA EL APODERADO DE LA ENTIDAD -~ -
_DEMANDANTE Q’U'E” OBRA CONFORME AUN P.DER DTORGADO POR LA'-

AL ANALIZAR EL CERTIFICADO DE EXISTENCIA Yoo

VERIFICAR ILUSTRE JUZGADORA 'SI © ESTE CONTRATO

COLABORACION SE CINE A LO PRESUPUESTADO POR. LA SUPER__"__;-- R
FINANCIERA, ENTRE OTRAS PORQUE EL SUSCRITO CON OCASION
ANTERIOR SOLICITO A DICHA ENTIDAD QUE SE ME ENVIARA EL
CONTRATO DE COLABORACI@N Y sy RESPUESTA FUE NIZGATIVA ELLO-_J_. :

*PQUE HASTA DONDE co;\tozco DE LAZ?

LEY, SE DEBE*_D : fETERMINAR POR PARTE DE UN DESPACHO JUDICIAL = -

DE CONOCIMIENTO SI HUBC INCUMPLIMIENTO. DE DICHO CONTRATO C o
NO, Y SERIAN Los JUECES CORRESPONDIENTES QUE DETERMENARAN A
QUIEN LE C Q_RRESP_ONDERIAN SUS DERECHOS, ELLO CONSTITUYE G A

EXCEPCION QUE'J AS”'ADELANTE"'NVOCARE EN ESTL MISMO ESCRITO

EN TGUAL. FORMA ES bE :ACLARARLE AL 'DESPACHO QUE FUERA DEL"
CONTRATO MOBILIARIO QUE LA PARTE ACTORA SOLICITO LA

APREHENCION DEL VEHICULO EXPRESE A DICHA AGENCIA JUDICIAL
QUE = SEDETERMINARA POR EL ACTOR DESDE QUE FECHA

_SUPUESTAMENTE __ME ENCONTRABA E.._.*MO_RA YA QUE DESDE QUE®

RAIZ: DEL INCUMPLI-MIENTO DEL CONTRATO DELA ENTIDAD CLAVE 2000 |

JUNTO CONM EL B ANCO W S A. POR NO ENVIAR LAS REESPECTIVAS

CUENTAS DE COBRO M_ENSUALMENTE'-'COMO SE ACORDO NO SE VOLVIO




: PROCESO EJECUTIVO

Excegcson de'.-ig

Fundamento esta_.excepcson : g LT
factico planteadosen la excepcnones Anteriores, YA QUE no existe G
‘titularidad POR PARTE DE LOS APODERADOS PARA EFECTUARLA =
EXISGENCIA DEL PRESENTE TITULO VALOR la _representacmn EE

FALTA DE LEGITIMIDAD POR ACTIVA,

A CANCELAR DICHO PAGO: MENSUAL “ELLO CO.N.STITUYE EXCEPCION

QUE MAS ADELANTE INVOCARE EN. ESTE MISMO ESCRITO. EL JUZGADO

QUE CONOCIO DEL PROCESO ES EL JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE
CALI, CON LA RADICACION No 2019-00152, AL CUAL SE LE PEDIRA
COPTA DE TODA LA ACTUACION PARA -'QUE_ CONSTE EN _EL PRESENTE'_'

TODAS ESTAS ACTUACIO'NES DE LA ENTIDAD BANCO W S A EN:..::

'COLABCRACION CON LA ENTIDAD CLAVE 2000 ME PERJUDICARON
ENORMEMENTE POR MI CALIFICACIOON ANTE LAS CENTRALES DE = . . =
RIESGO YA QUE CONTABA_CON UNA CALIFICACIO_N SOBRE 9 EN BICHAS-"__ ]

ENTIADDES

ae ién, - en el -echo de que si ei.._-'::-'.
despacho encue t'a;.'una’ excepcao'n_-que no ha sido p!anteada en
‘este escrito, el despacho si la _ncuentra ajustada a derechor--‘*‘
-'debera dec!araria _e:' of:cm e :

us PETITUM

- Fundamento esta excepcson senor]uez en Ios mismos hechos factzcos que S
_contestacion de la demanda, ya que no se puede o
efectuar un cobro urfdico CUANDO EXISTE UN CONTRATO MOBILIARIOY .~ = -
QUE NO - HA PO’DI’DO 'DISCUTIRSE SU CUMPLIEMIENTO O . . ¢
'INCUMPLIMIENTO Y CUANDO EXISTE UN: PAGAR_E RESPALDANDO DICHAS s

he planteado en

OBLIGACION ES:-'CONTRACTUALES

90 ;3uez GS m:smos hechos.-}

Eegai de Ea*entldad demamﬁante_




_Fundamento esta excepcuon seno; ]uez en Eos mxsmos hechosf- -
factico planteados n'.ias-'-'e_xcepcnenes Anter:ores, YA Q%JE no-

existe ' titularidad POR. PARTE DE LOS APODERADOS PARA
EFECTUAR LA EXISGENCIA DEL PRESENTE TITULO VALOR. Y no

-existe PROBADO LA REP DE LA DE LA EN'%'IDAD E}EMANDAN?E ASI

COMO TAMPOCO SE APORTO A LA DEMANDA EL CERTIFICADO DE =

EXISTENCIA Y REP LEGAL DE LA ENTIDAD CALVE 2000, Y LO MAS

IMPORTANTE EL CONTRATO DE COLABORACION EXISTENTE =~
' CLAVE 2000 YA QUE @E-ALLI PARTE LA"_

ENTRE " BANCO WSA.
REPRESENTACION LEGAL SI ES VALIDA:_O NO

ES DESU CONOCEMIENTO:LO ESTABLE.CTDO EN NUESTRA LEGISLACION; S

CGPr PROCESO EJECUTEVO.I“TITULO_UNICO” PR.CESO EJECUTIVO

_ CONTROL DE_’

__:_-LEGALIDAD - NULIDAD ART]ICULO 132-133 usa_ CGP Y DEM?:-_‘}"?

_ NORMAS CONCORDANTES

Nuhdades Procesa[es I‘thL!IO 32 'Contro!;d ___egahciad

Agotada cada 'etapa de_._.__proceso 'el 1

uez debera real;zar contro! de':*"'

legalidad - para c:orreglr o} Sanear los vicios gque conﬁguren nuhdades u-
-otras ;rregularadades del proceso las cuales sa[vo que se ftrate de hechos-: L

nueves,; . no se podran: alegar_ en las etapas S|gusentea, sin: pef'}UlClo de io"_-' ]

. prev;sto para Ios'-recursos de- vussen y casamon

Articulo 133. Cau;al-e de nui;dad El proceso es nuie eﬂ_todo 0 eﬂ parte Sl

--so!amente en Io gwentes _casos

'FUNDAMENTO ESTA EXECPCION EN EL HECHO

bE "as'sg wez
'DEBE DE EFECTUAR ElL CONTROL DE LEGALIDAD EN CADA ETAPA
'DEL PROCESQ Y ES DE CONOCIMIENTO QUE LA PARTE ACTORANO

'ACREDITO LA REPRESENTACION LEGAL NI DEL BANCO POR PARTE

'DE LA SUPERFINANCIERA, NI TAMPOCO SE APORTO EL CONTRATO =
'DE COLABORACION Y MENOS LA CERTIFICACION DE LA ENTIDAD

'CLAVE 2000, PARA VERIFICAR LA REPRESENTACION LEGAL

'CONFORME A LA LEY

_:PRESCRIPCION

SIN ACEPMRE LOS HECHOS EACTICOS DE LA DEMANDA, soucrm-_: i
POR EL TRANSCURSO DEL TIEMPO SE DECLARE LA PRESCRIPCION

DE_LOS COBRQS REALIZADOS EN ESTE PROCESO-, YA QUE HA j;:'_;f

PAGO -.:- - ;

soucwo oAl
REALIZADA EN

_DESPACHO QUE  SEGUN _ MAMFESTACION* :
LA DEMANDA POR EL ACTOR ESTE EXPRESO EL

PAGO DE LOS COBROS MENSUALES ' REALIZADOS POR EL - g
'_ SUSCRITO Y DEBERA DETERMINARSE___DESDE___ I.BE FECHA REALICE




PAGOS , HASTA QUE | FECHA::-SE REA IZA:RON Y COMO FUE su

';APLICACION A LOS MISMOS YA QUE LOS INTERESES SUPERABAN
LA TAZA DETYERMINADA POR LA LEY, A ST 1 COMO TAMBIEN A QUE

CONCEPTOS SE DETERMINABA CADA PAGO, YA OUE AL SUSCRITO
'SE_LE COBRABA UN VALOR DE GASTOS DE ADMINISTRACION

IMPORTANTES Y QUE DETERMINARIAN OUE DURANTE LOS 3

ANOS DE PAGO ESTOS CUBRIRIAN EL PAGO TOTAL o POR LO' -
MEN ENOS CASI TOTAL DE LA OBLIGACI@N :

n—-—......-._-......_........__________,___ﬁ,

Ha mamfestado en__ orma relterada a: _]_ rlsprudencua:__y nuestra Honorab!e;f[:."‘_" oL
Corte Suprema de ust;caa sobre el principio de. Ia=buena fe io siguienter

Las xmplacamone del. .-prmcmlo"?de _bu_g__na fe tienen: especna! reievancaaf'
cuando’ se- estu_ ian

_'consecuenaas S
‘respeto - a ia reu

'ad mherenteff a

de: prestac:ones bll'aterafes pues sus
’reservacuo_n_ del’ equ;hbrso.- y, cémo no, - G
la naturaleva de'este tipo de

‘contratos; ....por 0 que su- aphcacxen'presenta_una relaCIon :mpcrtante-"-'- :

conla excepcno
’_Suprema de Justlcna “que al respecto establec;o '

' “As: '—mediante as dos ms’utucaones exphcadas exceptvo non R

on ad!_mpletf contractus, como ha mamfestado Ea Corte:ﬁ:' T e

e:- asegura en los"_,;; SR

_ _f : tx'Co que se cﬁesprende{"_
_-fe en nuestro ordenamzento JL!E’!dICO i

del prmc:pzo dj"“'bue

AE caso que nos oc:upa- Ia:-parte;actora a sabrendas ;d'e que no ha cumphdo’"
con el contrato, pues EN. RELACION A'-LOS”CONTRATDS FINANCLEEROS LE :-' :
-PUEDO EXPRESA' L '

Bl mcumphmaent ustre Juzgador de la pa_rte actora ES NO ENVIAR LAS

CUENTAS DE COBRO PARA REGISTRAR EL 'AGo Y SI LOS ITEMS QUE-:' B

-PRESENTA DICHAS '-___..ACTURA_ _DECOBROZSON LEGALES o NO.

Quien pre’cenda e! umphm:ent_ 0 ia resolucaon sm haber cumphdo prev:a
0 smuitaneamen --'as obhgacuones que Ee corresponden puede ver .
frustrada su: pretensson por la g-_excepc;on de contrato no- cumplado (non
adxmp%em contractu_s):,l-f;_ el otrovf-co_n_tratante';ioponga y que se. ha -




fundado, ségd:n 1 do_c_trinay la jurisprudencia, en__o*d:spuesto en el art |
1609 Cddigo Civil ;-segun el.cual “en los contratos bllateraies nmguno ‘de
los contratantes estd en mora "d_ejando cumpllr o pactado mtentras el

otro no cumpla por: su parte o no se. aliana a cumphrlo en: Ja forma yen |

el tiempo debidos.” Por el contr

i0, qu:eﬁ a cumphdo el contrato, pero -

ha sido vactima del :-mCump!;mzemo de la. otra par’ce se libera de. la ley i
contractual, porqu_e;;puede ped{r que: el contrato se resuelva aunque':_*_- Doy
también, segun le. onvenga -"pue'd_e pedlr.=.que eE otro contratante sea'-;_-'-{_ e

condenado a cum-' i

En- deﬁmtlva S
cumplimiento de_ los siguientes. requzs:tos-' )'zexzstencna de un contrato“'_ i
sinalagmatico, fuente de obiigacrones reciprocas o correiativas ‘b) no- -
'cump!rmento actua[' erto Y. real de obhgac:ones a cargo cada una de Ias

cumphmlento

EXCEPCION DE OBJETO Y. CAUSA ILICITA

FUNDANMENTO ESTA EXCEPCION SENOR

su_aplicacién . esta condtcnonada' princxpaimente ai-*“'

3UEzZ EN LAsf_---‘--

_'_CIRCUNSTANCIA DE. i.-'_-_Mom TIEMPO; 3 LUGAR QUE DzERowfz-“,’_f

“enla repubnca a_._
nula-por el y_:c;' -del

Se ent:ende po - causa el motivo qu '____..mduce al acto"c. contrato v por
causa ahceta la pr" ida por la ley, o contraria a las. buenas costumbres

EN EL CASO GUE NOS OCUPA M P EGUNTO ILUS’?RE JUZGADOR
EN _QUE QUEDO EL CONTRATO REALIZADO ENTRE LAS PARTES
.DENOMINADO CONTRATO MOBILZARIO 2ES E;.EGAL ESTE" iR

Pruebas




~ 'DOMICILIO EN LA C

das en_cue ta so%xc:to al despacho se szrva tener

decre’car v préct' ! s SIguzenLes pruebas en’ favor de Ea parte que

‘represento.

E)btuménEéE

- QUE SE- VERIFICARAN EN LA INS?ECCIQN JUDICEAL QUE SE .

~SOLICITARA, ASI COMO TAMBIEN TODA LA DOCUMENTACION
'EXISTENTE REALIZADA ANTE EL JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL

'DE CALI, EN EL PROCESO PROMOVIDO POR APREHENCION DEL
VEHICULO CUYA RADICACION ES LA No 2019-00152. AST comMo

:E’AMBIEN E_OS QUE REPOSAN EN MI RESPECTI\IO ARCHIVO

-Interrogator:o de: gar e'

';SOLICITO AL DESPACHO FIJAR FECH DIA.Y.HORA PARA QUE ELDRIOSE
ALEJANDRO GUERRERO BECERA, quien es mayor de edad, vecino e Calj,

identificado con la cedula de ciudadania No 16.690.260 DE CALI, CON

‘DOMICILIO EN LA Cali, ABSUELVA INTERROGATORIO DE PARTE QUE LE

FORMULARE! SOBRE_:_L_OS HECHOS DE.
INTERESES AL PROCESO i

._'DEMANDA

!

v DE AQUELLO QUE L

_SOLICITO AL DESPACHO FIJA FEC-HA-‘._-DIA -'Y'_'HORA: PARA QUE LA DRA.'-
"NANCY NARANJO GONZALEZ

Juien es mayor de edad; vecino de Cali,

identificada: con. Ia cedula de cuudadama No-31. 930 733 DE: CALI CON

'FORMULARE SOBRE Los HECHOS DE LA _DEMANDAV"
-LNTERESES AL PROCESO = _

SOLICITUD _D

i, ABSUELVA INTERROGATORIO DE PARTE QUE LE
Y DE AQUELLO QUE' L

SOLICITO AL DESPACHOISE SIRVA ':'OFICIAR AL "JUZGADO 32 CEVIL_”_' s =g
MUNICIPAL DE CALI, A FIN DE QUE ENVIEN COPIA DE TODA LA =~
ACTUACION SURTIDA EN EL PROCESO PRESENTADO POR EL BANCO W S e

A CONTRA EL SUSCRITO CUYA RADICACION ES LA NG 2019 00152

INSPECCION JUDICIAL A'.LIBROS CONTABLES

SOLICITO AL DESPACHO _SE SERVA SENA-LAR FECHA DIA Y HORA PARA' o

LA PRACTICA DE UNA INSPECCION JUDICIAL A LOS LIBROS CONTABLE

DE LA 'PARTE. AC"ORA CON INTERVENCION DE PERITO CONTADOCR A FIN o

DE VERIFICAR LOS PAGOS REALIZADOS POR EL SUSCRITO Y VERIFICAR




SUS "coNcEﬁTOS AST COMO TAMBIEN LA APLIUCACION DE LOS

GFICIO AL BAN(IG W_SA

QuE sE OFICIE-A'LA:ENTIDAD DEMANDANTE ARA QUE ESTA APORTE EL-‘ o
.:.CONVENIO REALIZADO ENTRE ESTA AY LA ENTIDAD CLAVE 2000. |

-_ -D'eréc':hé)l'" S

ﬁ.-Fundamen’co est c' 'testacaon de demanda en____ los ar’*s 92 de! c. p C., :
decreto 2282 de 989 Y demas normas concordantes del" CPC

ARTICULOS 391 Y SS DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y DEMAS_.. : -"
'NORMAS CONCORDANTES i T

_ Netnf:cacuones

"Demandante esta ~aportada al proceso
'Demandado VIA __CRISTO REY KILO_METRO

El suscr;‘co !as recibi -_--_en' Ia secretaraa dei
-__-ELECTRONICO YA REFERENCIAD’O

espacho O'EN EL CORREO |

.- Seﬁdr.J‘"U'éfz".étéﬁta'm:en,_te'-__.f;_-s

- ":';";'CARLOS HUMBERTO SANCHEZ"PQ":"’ A
CC No 16.626.136 de Cali. =~
T.P. No 41.557deC.S.J.

 SECRETARIA

En lafecha, alas 8 a.m. y por el termino de ﬂdias_, fljo
en lista el (la) anterior Traslado excepciones de mérito

Cali, 06-Mar-2023

Secretaria,

MARIA ISABEL ALBAN

¢ 14@ hotmasi com"f_-.“f:. oy



