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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI
AUTO No. 2259

Cali, 09 de noviembre de 2021

Revisada la presente demanda Ejecutiva de Alimentos, propuesta a través
de la Defensora de Familia del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar,
solicitada por la sefiora Kerly Johana Vargas Rojas, quien actla en representacion
de menor S.0.V, en contra el sefior Brayan Otalora Becerra, no reune los
requisitos formales contenidos en los Arts. 82, 84 y 422 del Cddigo General del
Proceso, toda vez que presenta las siguientes falencias a saber:

1. Debera aclarar, toda vez que al inicio de la demanda, indicé que
demanda la sefiora Kerly Johana Vargas Rojas y en el acapite de notificaciones
aparece como demandante el sefior Brayan Otalora Becerra.

2. Debera aclarar el nombre de la sefiora Vargas Rojas, toda vez que
difiere del escrito en el cuerpo de la demanda y el poder con el indicado en el
registro civil del menor S.0.V.

3. Incluye en las pretensiones segunda, tercera y quinta solicitudes cuya
definicion es extrafia en la sentencia, pues de su lectura se desprende que se trata
de medida cautelar, lo que deviene en indebida acumulacion de pretensiones.

4. Omite suministrar la informacion prevista en el art. 8° del Decreto 806
de 2020 respecto de la direccion fisica y electronica informada de la persona a
notificar.

5. La medida cautelar solicitada debera informar con claridad y sin
equivocos la razon social y la direccién del correo electrénico de las entidades,
para efectos de libar los oficios correspondientes (art. 11 Dec. 806 de 2020).

6. Debera aclarar, toda vez que solicita la ejecucion de cuotas incumplidas
empero indica el proceso a seguir “VERBAL SUMARIO” citando el art. 390 ib.

7. Deberé aclarar, cual es el documento que presenta como titulo base de
ejecucion, pues en el numeral “TERCERO” de los hechos se indicaron dos titulos,
y se observa que el documento que fij6 cuota alimentaria es la llevada a cabo ante
la Notaria Tercera de Circulo de Cali.

8. Debera allegar el documento idoneo donde se pactd el valor por
concepto de “dos primas semestrales...”, relacionado en el numeral “OCTAVO” de
los hechos. De lo contrario debera ajustar las pretensiones. Aclarado lo
pretendido, de ser el caso, debera corregir las pretensiones y el valor de la cuantia
total de la deuda del demandado.

9. Deberd aclarar la razén y contenido del acapite de juramento
estimatorio.

10. Anexa documentos que no fueron relacionados en las pruebas y
anexos.
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11. Cita norma inaplicable al caso, en el acdpite de cuantia y
competencia.

12. En las pretensiones indicadas solo se indica el valor total de lo
adeudado, sin precisar de manera separada cada cuota, periodo y concepto segun
lo dispuesto en el numeral 4 del art. 82 del C.G.P.

13. Como no se pact6 incremento a la cuota alimentaria, debera sefalar
claramente, el porcentaje de aumento que aplica a las cuotas cada afio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitirla.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para
gue la corrija, so pena de su rechazo.

_TERCERO: RECONOCER al Dr. JUAN FERNANDO NARANJO
BOLANOS, como apoderado judicial de la parte ejecutante.
NOTIFIQUESE
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