De: Wilson Ramirez

Enviado el: lunes, 29 de noviembre de 2021 3:52 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga; jeffreydiazp@gmail.com

Asunto: contesto demanda y propongo excepciones de merito asi.

Datos adjuntos: CONTESTACION Y EXCEPCIONES DEMANDA RADICADO 2021-0011500.pdf

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVO DE PERTENENCIA.

RAD: 68001400300420210011500

DTE: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

DDO: FILIMON CARDENAS

ABOGADO: WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
4.252.105 de Soata. con T.P. N0.105815 del C. S de la J. con correo electronico:
wilsonramirez410@gmail.com, actuando como apoderado de la parte demandada, estando dentro del

término legal, por medio del presente escrito, CONTESTO LA DEMANDA Y PROPONGO EXCEPCIONES
DE MERITO ASI:

link de pruebas del demandado, sefialadas en las excepciones de mérito de este proceso de pertenencia.

https://drive.google.com/drive/folders/1hk96 XTZWzQhP5hBuurLJIHLWG4iKMaMaJ?usp=sharing

Hoy 29 de Noviembre del 2021, todos estos documentos y audios son enviados al correo:
jeffreydiap@gmail.com, abogado del demandante.
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SENOR:
JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E.5.D.

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVD

DTE: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
DDO: FILIMON CARDENAS

RAD: 63001400300420210011500

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, con domicilio laboral en la carrera 12 # 34-67
oficina 207 de Bucaramanga, abogado titutado y en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.252.105 de Soatd, con T.P. No. 105815 del C. $ de la J, con corren
electrénico: wilsonramirez410@gmail.com, actuando como apoderado del demandado
FILIMON CARDENAS, estando dentro del término legal, 20 dias habiles, teniendo en

‘cuenta el articulo 96 del C.G.P. por medio del presente escrito, contesto la demanda de la
referencia, asi:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

-Al PRIMER HECHO: NO se admite: Porque estas decisiones judiciales son
IMPERTINENTES, INCONDUCENTES, IRRELEVANTES, E INUTILES para este proceso de
pertenencia que hoy nos ocupa, no guardan ninguna relacién con el proceso de
pertenencia, no conducen a nada y no prueban nada en este proceso de pertenencia

porque son decisiones judiciales anteriores al 28 de septiembre del afio 2015, son
decisiones judiciales que NO SON JUSTO TITULO.

-Al SEGUNDO HECHO: NO se admite: Porque para el 28 de septiembre de! 2015 el sefior
JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, desde el 1 de agosto del 2013 en el Juzgado 12 civil
municipal de Bucaramanga ya estaba demandado por el sefior FILIMON CARDENAS en
un proceso de pertenencia por prescripcién adquisitiva de dominio radicado con el No.
68001400301220130057600, el 25 de octubre del 2013 fue traslado el juzgado decimo
civil municipal de Bucaramanga con el radicado 68001400301220130057601, este
despacho judicial el 26 de noviembre det 2013 ADMITIO la demanda, el demandado
JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE se notificé de esta demanda el 7 de marzo del 2014 y
contesto la demanda el 21 de marzo del 2014 , luego paso al juzgado 17 civil municipal
de Bucaramanga, con el radicado 68001400301220130057602, después este proceso
fue trasiadado al juzgado 24 civil municipal de Bucaramanga con el radicado
63001400301220130057603 este despacho judicial AVOCO conocimiento el 11 de mayo
del 2015, el 27 de enero del 2017 se profiere sentencia de primera instancia, sentencia




que fue APELADA por el demandante, proceso que termino  favorable al demandante
sefior FILIMON CARDENAS con sentencia de segunda instancia de fecha 15 de noviembre
del aiflo 2017 proferida por el JUZGADO SEXTO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,
revocando la sentencia de primera instancia.

-Es decir que para el 28 de septiembre del 2015 el derecho de dominio y propiedad en
cabeza dei sefior Filimén Cirdenas ya estaba consolidado desde el 1 de agasto del 2013

cuando se presentd v radico ia demanda de pertenencia radicada con el No
68001400301220130057600............S0LO faltaba que un juez de iz republica mediante

sentencia _la_declarara la cual se profirié en segunda instancia el 15 de Noviembre del
2017 proferida por el JUZGADO SEXTO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, sentencia
judicial de segunda instancia que hace las veces de escritura publica. POR LO TANTO EL
DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE CARECE DE JUSTO TITULO Y ES UN
POSEEDOR IRREGUAILR.

Al TERCER HECHO: No se admite: Porque estos hechos narrados para el dia 28 de
septiembre del 2015 el dia diligencia de entrega material del inmueble en mencién, la
sefiora ANGELA MARIA GARCIA FUENTES, siendo compafiera permanente y pareja del
sefior FILIMON CARDENAS, teniendo la posesion material def inmueble desde el dia 10 de
diciembre del afio 1992 segin clausula TERCERA del contrate de fecha diciembre 7 de
1992 posesidn material entregada por el sefior JORGE ORLANDC DIAZ DUARTE al sefior
Filimon Cardenas. Entonces para el 28 de septiembre del 2015, ANGELA MARIA GARCIA
FUENTES y FILIMON CARDENAS como compaiieros permanentes y paraje entre si se
habian reservado una habitacién en el inmueble antes sefialado y dentro de esta
habitacién la sefiora ANGELA MARIA GARCIA FUENTES y su compafiero permanente y
pareja Filimon Cardenas tenian ALGUNAS COSAS materiales y personales; entonces el
dia 28 de septiembre del 2015 dia la entrega material del inmueble LOS DOS
ACUDIERON AL LUGAR DEL INMUEBLE PARA OPONERSE A LA ENTREGA DEL INMUEBE, O
REECIBIR LAS COSAS MATERIALES DE SU PROPIEDAD Y EN UN ACTO DE OPOSICION A LA
DILIGENCIA DE ENTREGA LA SENORA ANGELA MARIA GARCIA FUENTES NO PERMITIA
QUE LE SACARAN SUS COSAS MATERIALES Y PERSONALES DEL INMUEBLE.

-Al__CUARTO HECHO: No se admite: Porque el hecho de denunciar penalmente unos
hechos ocurridos el dia de la entrega del inmueble, NO QUIERE DECIR QUE LOS HECHOS
HAYAN SUCEDIDO COMO LOS DENUNCIAN. Para el dia de ta entrega este inmueble NO
ERA el domicilio y residencia del demandante. El inmueble lo habitaban ¥y ocupaban

otras personas como el sefior URIEL ORLANDO MORA CASTANEDA, ANGELA MARIA
GARCIA FUENTES y FILIMON CARDENAS.

= ESTE HECHO nos indica que ia posesion del demandante NO ES QUIETA, NO ES
PACIFICA, PORQUE PARA EL 28 DE SEPTIEMBE DEL 2015, ademas de los actos de
oposicion de la sefiora ANGELA MARIA GARCIA FUENTES, desde el 1 de agosto del 2013
ya se estaba tramitando el proceso de pertenencia demandante FILIMON CARDENAS Y
demandado JORGE ORLAND DIAZ DUARTE radicado con el No.
68001400301220130057600, PROCESO QUE TERMINO CON SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA DE FECHA 15 DE NOVIEMBRE DEL 2017 PROEERIDA POR EL JUZAGDO SEXTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, FAVORABLE AL SENOR FILIMON CARDENAS
............ ~~--Ademds para el 28 de septiembre del 2015 este inmueble era uno de los



domicilios y residencia de la sefiora ANGELA MARA GARCIA FUENTES, PORQUE EN ESTE
INMUEBLE LA SENORA ANGELA MARIA GARCIA FUENTES Y SU COMPARERO
PERMANENTE Y PAREJA FILIMON CARDENAS SE HABIAN RESERVADO UNA HABITACION
DEL INMUEBLE PARA PERNOCTAR DE VEZ EN CUANDG Y PARA GUARDAR COSAS
MATERILES Y PERSONALES DE LA PAREJA.

AL QUINTO HECHO: No se admite:_porque el demandante JORGE ORLANDO DIAZ
DUARTE NO TIENE JUSTO TITULO, NO TIENE UNA POSESION REGULAR, EL TIEMPO DE
POSESION HA SIDO INTERRUMPIDA, LA POSESION DEL DEMANDANTE NO ES QUIETA,
NQ ES PACIFICA -El sefior Jorge Orlando Diaz Duarte desde el 1 de agosto del afio 2013 ya
habia sido demandado por el sefior FILIMON CARDENAS, en proceso de pertenencia por
prescripcion adquisitiva de dominio sobre el mismo inmueble, proceso radicado
68001400301220130057600, 26 de noviembre del 2013 SE ADMITIO ia demanda, el
demandado JORGE ORLANDO D!AZ DUARTE se notificé de esta demandz el 7 de marzo
del 2014 v contesto |la demanda el 21 de marzo del 2014 . Proceso en el cual Jorge
Orlado Diaz Duarte contesto la demanda, propuso excepciones, y este proceso de
pertenencia culmino con sentencia de segunda instancia de fecha 15 de Noviembre del
2017 proferida por el Juzgado Sexto Civil de! Circuito de Bucaramanga FAVORABLE a las
pretensiones del sefior FILIMON CARDENAS, sentencia que fue inscrita en el folio de
matricula No. 300-90665 Segun anotacién No. 31 del mismo folic de matricula
inmobiliaria y protocolizada mediante escritura publica No. 0522 del 28 de Febrero del
2018 de la Notaria Tercera del Circulo de Bucaramanga. ENTONCES el demandante JORGE

ORLANDO DIAZ DUARTE NO TIENE JUSTO TITULO Y LA POSESION DEL DEMANDATE ES
IRREGULAR.

-EL TERMING DE POSESION DEL DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE SE
INTERUMPE -EL dia 5 de septiembre del afio 2019 cuando FILIMON CARDENAS, demando
a JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, en proceso REIVINDICATORIO RADIACDO CON EL No.
68001400300920190060200 tramitado en el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
BUCARAMANGA, demanda reivindicatoria ADMITIDA el 20 de septiembre del 2019,
demanda reivindicatoria que fue notificada PERSONALMENTE al sefior JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE e dia seis {6) el noviembre del afio 2019, por medio de
apoderado el 5 de diciembre del afio 2019 el demandado Jorge Orlando Diaz Duarte
contesto la demanda, propuso excepcione, aporto y pidié pruebas y participo
activamente proceso reivindicatorio. ----m---- Proceso reivindicatorio en el cual se profirié
sentencia de primera instancia el dia 5 de febrero del 2021 por el JUZGADO NOVENG
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, FAVORABLE AL SENOR FILIMON CARDENAS,
sentencia que apelada por el sefior Jorge Orlando Diaz Duarte, sentencia de primera
instancia que es CONFIRMADA mediante sentencia de segunda instancia de fecha 1 de

septiembre del 2021 Proferida por el JUZGADO OCTAVQO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,

-En el proceso reivindicatorio antes sefizlado mediante solicitudes de entrega del
inmueble de fechas 24 de septiembre del 2021 y 2 de noviembre 2021, el JUZAGDO
NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA profiero el auto de fecha 4 de noviembre
del 2021 DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE y COMISIONO a la inspeccion de policia urbana de

Bucaramanga para |a restitucién y entrega del inmueble del proceso reivindicatorio, que
es el mismo inmueble de este procesc de pertenencia.



-En el procesc REIVINDICATORIO RADIACDO CON EL No. 63001400300920190060200
tramitado en el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA, se realizd y ya se
radico en las inspecciones de policia urbana de Bucaramanga el despacho comisorio No.
041, solo falta ia diligencia de entrega del inmueble.

AL SEXTO HECHO: No se admite:_porque: El inmueble no se encuentra plenamente
identificado, teniendo en cuenta que se trata de un conjunto cerrado, la informacion data
de una escritura publica 0537 de 1992 de hace 29 aRos.

-AL SEPTIMO HECHO: No se admite:_gue se prueben, no son hechos de sefior y duefio,

son hechos de ornatg el demandante no ha pagado el impuesto predial unificado del
inmueble objeto de este proceso de pertenencia, el demandante no paga las cuotas de
administracion y vigilancia del inmueble objeto de este proceso pertenencia

AL OCTAVO HECHO: No se admite: que se prueben, no son hechos de sefior y duefio,
son hechos de mantenimiento del inmueble, el demandante no ha pagado el impuesto
predial unificado del inmuebie objeto de este proceso, el demandante no paga las cuotas
de administracién y vigilancia del inmueble objeto de este proceso pertenencia.

-AL NOVENO HECHO: No se admite: Porque, EL DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ
DUARTE NO TIENE JUSTO TITULO, LA POSEION DEL DEMANDANTE ES IRREGULAR, NQ ES
QUIETA, NO ES PACIFICA, el tiempo de la posesién del demandante SI FUE
INTERRUMPIDO POR EL SENOR FILIMON CARDENAS DESDE £L dia 5 de septiembre del
afio 2019 cuando FILIMON CARDENAS, demando a JORGE ORLANDQ DIAZ DUARTE, en
proceso REIVINDICATORIO RADIACDO CON EL No. 63001400300920190060200 tramitado
en el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA, demanda reivindicatoria
ADMITIDA el 20 de septiembre del 2019, demanda reivindicatoria que fue notificada
PERSONALMENTE ai sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE el dia seis {(6) el noviembre
del afio 2019, por medio de apoderado el 5 de diciembre del afio 2019 el demandado
lorge Orlando Diaz Duarte contesto fa demanda, propuse excepcione, aporto y pidid
pruebas y participo activamente proceso reivindicatorio. ~---—— Proceso reivindicatorio
en el cual se profirid sentencia de primera instancia el dia 5 de febrero del 2021 por ¢l
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, FAVORABLE AL SENOR
FILMON CARDENAS, sentencia que apelada por el sefior Jorge Orlando Diaz Duarte,
sentencia de primera instancia que es CONFIRMADA mediante sentencia de segunda

instancia de fecha 1 de septiembre del 2021 Proferida por el JUZGADO OCTAVO CIVIL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA.

-En el proceso reivindicatorio antes sefialado mediante solicitudes de entrega del
inmueble de fechas 24 de septiembre del 2021 vy 2 de noviembre 2021, el JUZAGDO
NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA profiero el auto de fecha 4 de noviembre
del 2021 DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE y COMISIONO a |3 inspeccién de policia urbana de



Bucaramanga para la restitucion y entrega del inmueble del proceso reivindicatorio, que
es el mismo inmueble de este proceso de pertenencia.

-En el proceso REIVINDICATORIO RADICADO CON EL No. 680014003009201S0060200
tramitado en el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA, se realizd ¥ ya se
radico en las inspecciones de policia urbana de Bucaramanga el despacho comisorio No.
041, solo falta la diligencia de entrega del inmueble.

--ENTONCES sefior JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, el termino  de
posesidn que narra el hecho novenc de esta demanda de pertenencia fue
interrumpido desde ei dia 5 de septiembre del afio 2019, con la demanda reivindicatoria
radicada con el No No. 68001400300920190060200, tramitada en el JUZGADO NOVENO
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, Por lo tanto, el sefior demandante JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE NQ tiene el tiempo de posesidn que narra en este hecho noveno
de esta demanda, el 5 de febrero del 2021 se profirid sentencia de primera instancia,

confirmada el 1 de Septiembre del 2021 por el Juzgado 8 civil del circuito de
Bucaramanga.

Ademas, la ley civil vigente le exige al demandante justo titulo, la posesién regular no
interrumpida del inmueble por un periodo de 5 afos, ademds una posesién quieta y
pacifica y no interrumpida. REQUISITOS LEGALES QUE NO SE CUMPLEN POR PARTE DEL
DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE en este proceso de pertenencia, maxime si
tenemos en cuenta que el demandante no es poseedor regular, no tiene justo titulo, no es

poseedor de forma quieta, no es poseedor de forma pacifica, el término de la posesién ha
sido interrumpido.

-AL DECIMQ HECHO: se admite, porque asi lo declaro la sentencia de segunda instancia de
fecha 15 de noviembre del 2017 proferida por el JUZGADO SEXTQ CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, sentencia ejecutoriada y en firme, registrada en la anotacién No. 31 al
folio de matricula No. 300-90665 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Bucaramanga, protocolizada mediante escritura pablica No 0522 del dia 28 de febrero det
218 de la notaria tercera del circulo de Bucaramanga.

Asi lo indica el certificado especiat de fecha 12 de abril del afio 2021. De la oficina de
registro de instrumentos publicos de Bucaramanga.

EN CUANTOQ A LAS PRETENSIONFS

-A la primera: La parte demanda se OPONE: porque en esta demanda NO se indica que
clase de prescripcién se invoca, porque el demandante JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE NO
CUMPLE CON LOS REQUISITOS SUSTANCIALES EXIGIDOS POR LA LEY PARA ADQUIRIR POR
PRESCRICION ADQUISITIVA DE DOMINIO EL INMUEBLE SENALADO EN LA DEMANDA.

-A la segunda: La parte demanda_se OPONE, porque en esta demanda la primera
pretension NO estd llamada a prosperar, entonces la segunda pretensién tampoco
prospera por ser consecuencia de Ia primera pretensién.



PRUEBAS

1-Tengase como pruebas todas las pruebas aportadas v solicitadas en el escrito de
Excepciones de mérito de este procesa de pertenencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Invoco como fundamento de derecho los articulos 96, 368 vy siguientes del C.G.P.
PROCEDIMIENTO, CUANTIA Y COMPETENCIA

La cuantia es menor cuantia, el procedimientc EL PROCESO VERBAL DECLARATIVO DE

PERTENENCIA, usted es competente por la naturaleza del asunto, por la ubicacion del inmueble
y por la cuantia

ANEXQOS.

-Poder para actuar.

-Las pruebas sefialadas, aportadas y solicitadas en el escrito de excepciones de merito.
- Copias para el archivo del juzgado.

-Todo lo documentos enviados y aportados son enviados al correo electrénico:
ieffreydiazp@gmail.com, apoderado del demandado.

-Aporto tres documentos del registro vigente en la pagina SIRNA del registro como
abogado, realizado el 27 de julio del 2020.

NOTIFICACIONES
Al demandante y su apoderado: en la direccién y correos indicados en la demanda,

Al demandando, mi poderdante en la finca la LOMITA de la vereda los Hlanitos del
municipio de Piedecuesta, lugar def domicilio ¢ en la calle 29 # 19-20 de barrio Alareédn de
Bucaramanga, lugar de trabajo, No tiene correo electrénico.

Al suscrito en la secretaria de su despacho ¢ en la Cra., 12 # 34 -§7 Oficina 207 de
Bucaramanga, lugar de trabajo. Correo electrénico: wilsonramirez410@gmail.com

Atentame%

C.C: 4.252.105 de soata
T.P- No. 105815 del C.S. de la J.

Correo electronico: wilsonramirez410@gmail.com

Cra. 12 # 34 -67 oficina 207 B/manga

Tel. 3152902921



SENOR:

JUEZ CUARTO CIVIIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA ~SANTANDER-

E.5.D.

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVO
DTE: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
DDO: FILIMON CARDENAS

RAD: 68001400300420210011500

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, abogado titulado y en ejercicio, con domicilio
laboral en fa carrera 12 # 34-67, oficina 207 de Bucaramanga, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.252.105 de Soatd, con T.P. No. 105815 del C. S de [a i, con correo
electrénico: wilsonramirez410@gmail.com, inscrito en el SIRNA desde el 27 de julio del
2020 documentos que anexo, actuando como apoderado del demandado FILIMON
CARDENAS, estando dentro del término legal, 20 dias habiles después de notificado mi

poderdante, por medio del presente escrito, presento las siguientes excepciones de
mérito.

EXCEPCIONES DE MERITO

-1- Primera excepcién de mérito: FALTA DE LOS REQUISITOS SUSTANCIALES EXIGIDOS
POR LA LEY PARA ADQUIRIR EL BIEN INMUEBLE POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE
DOMINIO POR PARTE DEL DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE:

a-Ei demandante Jorge Orlando Diaz Duarte NO TIENE JUSTO TITULO, NO ES POSEEDOR
REGULAR, LA POSESION HA SIDO INTERRUMPIDA, NO ES QUIETA Y NO ES PACIFICA,
porque mediante sentencia de segunda instancia de fecha 15 de noviembre del 2017
proferida por el JUAZAGDO SEXTO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, FILIMON
CARDENAS ADQUIRIO el mismo bien inmuebie por prescripcion adquisitiva de dominio,
sentencia de segunda instancia debidamente ejecutoriada, registrada y protocolizada.

b-la posesion del demandante NO ES QUIETA, NO ES PACIFICA, porque mediante contrato
de fecha 7 de Diciembre del afio 1992, el demandante prometio en venta y realizd la
entrega material del mismo inmueble al sefior FILIMON CARDENAS el 10 de diciembre del
afo 1992 {CLAUSULA TERCERA DEL CONTRATO). El 20 de enero del 1993 se realizo una
constancia al contrato antes sefialado, PERQ, el sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
habia vendido el mismo inmueble dos veces, una a los sefiores FEDERICO MONSALVE
ARANGO Y MARIA YOLANDA MATAJIRA quienes lo denunciaron penalmente par ESTAFA
y por la cual fue condenado, la segunda venta fue a FILIMON CARDENAS el 7 de




diciembre de 1992 quien también lo denuncio penalmente por ESTAFA por la cual fue
condenado penalmente en primera instancia, como consecuencia de la segunda
sentencia condenatoria y estando el proceso penal en el trimite del recurso de
apelacion de la segunda sentencia condenatoria, y en un gesto de humanidad del sefior
FILIMON CARDENAS para evitar que JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE fuera a la carcel, se
realizo la TRANSACCION DE FECHA 6 DE DICIEMBRE DEL ANO 2000, junto con un poder
firmado y autenticado por el demandante JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE.

Debido a todos los inconvenientes legales de demandas, de embargos por |a fiscalia entre

otros problemas, Ia correspondiente escritura publica de compraventa del mismo
inmueble no se realizé.

c-la posesion de! demandante JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, NO _ES QUIETA, NO ES
PACIFICA. SIEMRPE HA SIDO DISCUTIDA Y DISPUTADA, PORQUE: Para el 1 de agosto
del afio 2013 el sefior FILMON CARDENAS demando a JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE en
proceso de pertenencia sobre el mismo inmueble, con radicado: 680014023012-2013-
0057600 asignado el juzgado 12 civil municipal de Bucaramanga, luego el 25 de octubre
del 2013 este proceso paso al juzgado 10 civil municipal de Bucaramanga con radicado:
680014023012-2013-0057601, en este despacho judicial el 26 de NOVIEMBRE DEL 2013
SE ADMITIO LA DEMANDA, JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE SE NOTIFICO EL 7 DE
MARZ0 DEL 2014 Y CONTESTO LA DEMANDA EL 21 DE MARZO DEL 2014, iuego el
proceso  paso al juzgado 17 civil municipal de Bucaramanga con el radicado
680014023012-2013-0057602, luego este proceso el 11 de mayo del 2015 el Juzgado 24
Civil municipal de Bucaramanga AVOCO conocimiento con el radicado 680014023012-
2013-0057603, despacho judicial que profirié sentencia de primera instancia la cual FUE
APELADA POR EL DEMANDANTE y el proceso termino mediante sentencia de segunda
instancia de fecha 15 de Noviembre del 2017 proferida por el JUAZAGDO SEXTO DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA, A FAVOR DE FILIMON CARDENAS debidamente
ejecutoriada, registrada y protocolizada.

d-La posesion del demandante ha sido interrumpida, porque el 5 de Septiembre del afio
2019 FIUMON CARDENAS demando a JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, mediante

demanda REIVINDICATORIA sobre el mismo inmueble que es objeto de este proceso de
pertenencia, proceso reivindicatoric radicado con e! No. 68001400300920190060200,
tramitado en el JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, demanda que
fue INADMITIDA mediante auto de fecha 10 de septiembre del 2019, demanda que fue
subsanada el 16 de septiembre del 219, demanda que fue ADMITIDA MEDIANTE AUTO
DE FECHA 20 de septiembre del 2019, el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
se notificé personalmente el dia seis (6} de noviembre del afio 2019, el 5 de diciembre
del 2019 el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE mediante apoderado JORGE
JEFREY DIAZ PENA contesta la demanda reivindicatoria y presenta excepciones de
mérito, el 31 de julio del afio 2020 el demandante descorre el traslado de las
excepciones de mérito, el 2 de diciembre del 2020 se dio inicio a la audiencia del articulo
372 del C.G.P. Pero por problemas de conexion se suspendié esta audiencia, el 15 de
enero del afio 2021 se reanuda la audiencia del articulo 372 del C.G.P. Se practican y se
decretan pruebas vy se fija el 5 de febrero del 2021 para audiencia del 373 del C.G.P. EL5




DE _FEBRRERO DEL 2021 se practican pruebas, se presentan alegatos, se profiere
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA ACOGIENDO LA MAYORIA DE PRETENSIONES DF LA

DEMANDA, Y SE ORDENA LA ENTREGA DEL INMUEBLE AL SENOR FILIMON CARDENAS,
esta sentencia de primera instancia es APELADA POR FL ABOGADO DEL DEMANDADQ
Dr. JORGE JEFREY DIAZ PENA.

-El primero de septiembre del 2021, el fuzgado Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga,
profiere SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, CONFIRMANDO LA SENTENCIA DE PRIM ERA
INSTANCIA DE FECHA 5 DE FEBRERQ DEL 2021 PROFERIDA POR EL JUZGADO NOVENO
CVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

-El 24 de septiembre el afio 2021 y el 2 de noviembre del 2021, se solicité fijar fecha y

hora para le entrega del inmueble que es el mismo inmueble objeto de este proceso de
pertenencia.

-El 4 de noviembre del 2021, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga, profirid
auto de OBEDEZCASE Y CUMPLACE a lo resuelto por el JUAGADO OCTAVO CiVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMAGA en sentencia de fecha 1 de septiembre del 2021. Y ordeno
COMISIONAR a la inspeccidn de policia urbana de Bucaramanga-reparto, PARA QUE
REALICE LA DILIGENCIA DE RESTITUCION Y ENTREGA DEL INMUEBLE... Que se el mismo
inmueble objeto de este proceso de pertenencia.

-Mediante despacho comisorio No. 041 se ordena la restitucion y entrega del inmueble...
objeto del proceso reivindicatoric, que es el mismo inmueble de este proceso de
pertenencia, se esta a la espera de 2 diligencia de entrega del inmueble en mencién.

e-El demandante Jorge Orlando Diaz Duarte, se le entrego el CORPUS del inmueble
objeto de este proceso de pertenencia el 28 de septiembre del afio 2015 desde esta
fecha hasta el 5 de febrero del 2021 fecha de presentacién de la demanda de
pertenencia que hoy nos ocupa, ¢l demandante JORGE QRLANDO DIAZ DUARTE, NO ES
POSEEDOR REGULAR DEL INMUEBLE, NO TIENE JUSTO TITULO, LA POSESION NO ES
QUIETA'Y NO ES PACIFICA siempre ha sido discutida y disputada en procesos judiciales, EL
TERMINO O TIEMPO DE POSESION FUE INTERRUMPIDO El 5 de Septiembre del afio 2019
CUANDO FILIMON CARDENAS demandoc AJORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, mediante
demanda REIVINDICATORIA sobre el mismo inmueble objeto de este proceso de
pertenencia, procesc reivindicatorio radicado con el No. 68001400300920190060200.

- POR LO TANTO, SENOR JUEZ, EL DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE EN ESTE
PROCESO DE PERTENENCIA NO CUMPLE LOS REQUISITOS SUSTANCIALES EXIGIDOS POR
LA LEY PARA ADQUIRIR EL BIEN INMUEBLE POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE
DOMINIO. NO SE CUMPLE EL REQUISTO OBIETIVO DE 5 DE POSESION REGULAR NO

INTERRUMPIDA DEL INMUEBLE, NO TIENE JUSTO TITULO, NO ES QUIETA Y NO _ES
PACIFICA.

2- Segunda excepcién de mérito: INTERRUPCION DEL TIEMPO DE POSESION PARA
ADQUIRIR EL BIEN INMUELE POR PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO AL
DEMANDENTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE: PORQUE:



-E| 5 de Septiembre del afio 2019 FILIMON CARDENAS demandc AJORGE ORLANDO DIAZ
DUARTE, mediante demanda REIVINDICATORIA sobre el mismo inmueble objeto de este

proceso de pertenencia, proceso radicado con el No. 68001400300920190060200,
tramitada en el JUZAGDO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, demanda que
fue INADMITIDA mediante auto de fecha 10 de septiembre del 2019, demanda que fue
subsanada el 16 de septiembre del 219, demanda que fue ADMITIDA MEDIANTE AUTO
DE FECHA 20 de septiembre del 2019, el demandado JORGE ORLANDQ DIAZ DUARTE
se notificé personaimente el dia seis {6) de noviembre del afio 2019, el 5 de diciembre
del 2019 el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE mediante apoderado JORGE
JEFREY DIAZ PENA contesta fa demanda reivindicatoria y presenta excepciones de mérito,
el 31 de julio del afio 2020 el demandante descorre el traslado de las excepciones de
mérito, el 2 de diciembre del 2020 se dio inicio a la audiencia del articule 372 del C.G.P.
Pero por problemas de conexidn se suspendié esta audiencia, el 15 de enero del afio 2021
se reanuda la audiencia del articulo 372 del C.G.P. Se practican y se decretan pruebas y se
fija el 5 de febrero del 2021 para audiencia del 373 del C.G.P. EL5 DE FEBRRERO DEL 2021
se practican pruebas, se presentan alegatos, se profiere SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA ACOGIENDQ A MAYORIA DE PRETENSIONES DE LA DEMANDA, Y SE

RORDENA LA ENTREGA DEL INMUEBLE AL SENOR FILIMON CARDENAS, esta sentencia de
primera instancia es APELADA POR F1L ABOGADO DEL DEMANDADO Dr. JORGE JEFREY
DIAZ PENA.

-El primero de septiembre del 2021, el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga,
profiere SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, CONFIRMANDO LA SENTENCIA DE PRIEMRA
INSTANCIA DE FECHA S5 DE FEBRERQ DEL 2021 PROFERIDA POR EL JUZGADO NOVENO
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

-E1 24 de septiembre el afio 2021 y el 2 de noviembre del 2021, se solicito fijar fecha y

hora para le entrega del inmueble que es el mismo inmueble objeto de este proceso de
pertenencia.

-El 4 de noviembre del 2021, ei Juzgade Noveno Civil Municipal de Bucaramanga, profirié
auto de OBEDEZCASE Y CUMPLACE a lo resuelto por el JUAGADO QCTAVO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMAGA en sentencia de fecha 1 de septiembre del 2021. Y ordeno
COMISIONAR a la inspeccién de policia urbana de Bucaramanga-reparto, PARA QUE
REALICE LA DILIGENCIA DE RESTITUCION Y ENTREGA DEL INMUEBLE... Que se el mismo
inmueble objeto de este proceso de pertenencia.

-Mediante despacho comisorio No. 041 se ordena la restitucién y entrega del inmueble
objeto del proceso reivindicatorio, que es el mismo inmueble de este proceso de
pertenencia, se estd a la espera de la diligencia de entrega del inmueble en mencién.

-Es decir sefior juez Cuarto civil municipal de Bucaramanga, el tiempo de posesion
material del demandante JORGE QRLANDO DIAZ DUARTE, SE INTERRUMPE el dia 5 de
septiembre del afio 2019, fecha en la cual se presents de la demanda reivindicatoria,
demandante FILIMON CARDENAS, demandado JOEGE ORLANDO DIAZ DUARTE,
RADICADA con el No. 68001400300920190060200, tramitada en el JUZAGDO NOVENO
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, demanda que fue INADMITIDA mediante auto
de fecha 10 de septiembre del 2019, demanda que fue subsanada el 16 de septiembre del
219, demanda que fue ADMITIDA MEDIANTE AUTO DE FECHA 20 de septiembre del




2019, el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE se notific personalmente el dia
seis (6} de noviembre del afio 2019, el 5 de diciembre del 2019 el demandado JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE mediante apoderado IORGE JEFREY DIAZ PENA contesta la
demanda reivindicatoria y presenta excepciones de mérito.

ENTONCES DESDE el 28 de septiembre del 2015 hasta el 5 de septiembre del 2019 fecha
de PRESENTACION DE ia demanda reivindicatoria antes indicada SOLO HAY 3 afios 11
meses 19 dias_ de posesidn irregular del inmueble por parte del JORGE ORLANDO DIAZ
DUARTE guien no tiene justo titulo. Pero la ley exige S afios cuando se tiene justo titulo y

se tiene la posesidn regular, requisitos que no se cumplen en este proceso de pertenencia
por parte del demandante.

3-Tercera excepcién de mérito: FRAUDE PROCESAL POR PARTE DEL SENOR JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE y POR PARTE DE SU APODERADO QUE 1LO REPRESENTA.

~FRAUDE PROCESAL Y/0 FRAUDE EN ESTE CASO A SENTENCIA JUDICIAL, PORQUE:

El demandante Jorge Orlando Diaz Duarte y su abogado_Dr. JORGE JEFREY DIAZ PENA,
siendo el mismo abogado en el proceso reivindicatorio radicado con el No.
68001400300920190060200, tramitado en el JUZAGDO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA, demandante Filimon Cérdenas y demandado Jorge Orlando Diaz Duarte,
conocen este proceso reivindicatorio, se noftificaron de este proceso reivindicatorio,
propusieron excepciones de mérito dentro de este proceso reivindicatorio, participaron
activamente durante todo el proceso reivindicatorio, conociendo y se notificaron de la
sentencia de primera instancia de fecha 5 de febrero del 2021 del proceso reivindicatorio,
el 5 de febrero del 2021 apelaron la sentencia de primera instancia, -El primero de
septiembre del 2021, el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga, profiere
SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, CONFIRMANDO LA SENTENCIA DE PRIEMRA
INSTANCIA DE FECHA 5 DE FEBRERO DEL 2021 PROFERIDA POR EL JUZGADO NOVENO
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

-Entonces el demandante y su apoderado, en el proceso reivindicatorio antes sefalado
conociendo, notificandose, contestando la demanda, pidieron pruebas, proponen
excepciones de merito, conocieron y se notificaron de la sentencia de primera instancia,
apelaron la sentencia de primera instancia, estando en tramite este recurso de apelacion
propuesto por la misma parte y por el mismo abogado. En un acto de deslealtad legal vy
procesal porque NO SE HABIA RESUELTO EL RECURSO DE APELACION PROPUESTO POR
ELLOS MISMQS, el 19 de febrero del 2021 dias después de conocer y apelar la sentencia
de primera instancia de! proceso reivindicatorio antes sefialado estas dos personas
presentany radican [a demanda de pertenencia radicada 68001400300420210011500
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-LO HICIERON para burlar y evitar que se cumplan las sentencias del proceso

reivindicatorio radicado 68001400300920190060200, tramitado en el JUZAGDO NOVENO
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.

-En este proceso de pertenencia el demandante y su apoderado que es el mismo
apoderado del proceso reivindicatorio ocultando hechos en esta demanda de pertenencia




llevaron a que el sefior juez Cuarto Civil Municipal de Bucaramanga profiriera auto
admisorio de la demanda y le diera tramite a este proceso de pertenencia.

4- Cuarta excepcion de mérito: TEMERIDAD O MALA FE DEL DEMANDANTE JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE.

MALA FE DEL DEMANDANTE JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE y su apoderado, porque
estando en tramite el RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL MISMO CON suU
ABOGADO EN EL PROCESO REIVINDICATORIO RADICADO 58001400300920190060200,
tramitado en el JUZAGDO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, el sefior Jorge
Orlando Diaz Duarte y su apoderado que es el mismo apoderado del proceso
reivindicatorio, en un acto de deslealtad legal y procesal, conociendo la sentencia de
primera instancia del proceso reivindicatorio de fecha 5 de febrero la cual fue apelada por
este sujeto procesal sin haberse resuelto el recurso de apelacién interpuesto por él mismo
y mismo apoderado, conociendo que el término de posesién fue interrumpido el S de
septiembre del 2019 con la demanda reivindicatoria. PRQUE INTERPONE Y RADICA Ia
demanda de pertenencia que se tramita en el juzgado 4 civil municipal de Bucaramanga,
ESO ES ACTUAR DE MALA FE, buscando dilatar y que no se cumpla las sentencias del 5 de
febrero del 2021 e impidiendo que se cumpla la sentencia de primera y segunda instancia
proferidas en el proceso reivindicatorio radicado 68001400300920150060200.

3- Quinta Excepcion de mérito: EXCEPCION GENERICA: Segin el articulo 282 del C.G.P.
En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen
una excepcidn deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de
prescripcién, compensacién y nulidad relativa, que deberan alegarse.

PRUEBAS

I-DOCUMENTALES:

-Solicito al sefior juez se ordene, se decrete y téngase como pruebas las siguientes
pruebas documentales, las cuales aporto a esta demanda de pertenencia:

1-Contrato de promesa de compraventa del inmueble de fecha 7 de diciembre de 1992,
2-Constancia de fecha 20 de enero de 1993.

3-Sentencia condenatoria de fecha 24 de noviembre del 2000, proferida por el Juzgado
Octavo Penal del Circuito de Bucaramanga.

4-Documento Transaccion, de fecha 6 de diciembre del afio 2000, autenticado el 15 de
mayo del 2001

>-Poder firmado por JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, autenticado el 15 de mayo del 2001.

6-Copia del contrato de arrendamiento de fecha 5 de agosto del 2005.



7-Acta de audiencia de! articulo 373 de! C.G.P. de fecha 27 de enero del 2017, proferida

por el juzgade 24 civil municipal de Bucaramanga, dentro del proceso radicado
£80014023012-2013-00576-01

8-Acta del articulo 327 del C.G.P. de fecha 15 de noviembre del 2017, proferida por el

Juzgado Sexto Civil del circuito de Bucaramanga, dentro del proceso radicado
680014023012-2013-00576-01

9- Link y grabacién de la audiencia sentencia de segunda instancia de fecha 15 de
noviembre del 2017, proferida por el Juzgado Sexto Civil del circuito de Bucaramanga,
dentro del proceso radicado 680014023012-2013-00576-01-

10-Copia de la escritura pdblica No. 0522 de fecha 28 de febrero del afio 2019, de la
notaria tercera del circulo de Bucaramanga, junto con la constancia de inscripcidn en la
anotacidén No.31 del folio de matricula inmobiliaria 300- 90665 de la oficina de registro

de instrumentos pablicos de Bucaramanga.

11-Certificado actual del del folio de matricula inmobiliaria 300- 90665 de |a oficina de

registro de instrumentos pablicos de Bucaramanga

12- Demanda en accion REIVINDICATORIA demandante FILIMON CARDEAS demandado
JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE.

13-Acta individual de reparto de la demanda REIVINDICATORIA, demandante FILLMON
CARDENAS demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, de fecha 5 de septiembre del
2019.

14-Auto de fecha 10 de septiembre del 2019, radicado 2018-00602, del juzgado noveno
civil municipal de Bucaramanga.

15-Subsanacion de la demanda radicada 2019-00602, presentada el 16 de septiembre del
2019.

16- Auto de fecha 20 de septiembre del 2019, radicado 2015-00602, del juzgado noveno
civil municipal de Bucaramanga.

17-Contestacion y excepciones de merito propuesta por JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
por medio de su abogado JORGE JEFREY DIAZ PENA,

r

18- Constancia indicando que el sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE se notificé
personaimente el 6 de noviembre del 2019 y auto de fecha 19 de diciembre del 2019,
radicado 2019-00602, del jugado noveno civil municipal de Bucaramanga.

18-Recurso de reposicion del apoderado JORGE IEFREY DIAZ PENA, contra el auto de fecha
18 de diciembre del 2019, radicado 2019-00602, tramitado en jugado noveno civil
municipal de Bucaramanga.

20~ Auto de fecha 24 de febrero del 2020, radicado 2019-00602, del juzgado noveno civil
municipal de Bucaramanga.

21-Documento enviado el 31 de julio del 2020, al radicado 2019-00602, ai juzgado noveno
civil municipal de Bucaramanga, mediante el cuai el demandante descorre las excepciones
de mérito propuesta por el demandado.



22-Documento mediante el cual se informa los correos electrénicos, al proceso radicado
2019-00602, del juzgado noveno civi! municipal de Bucaramanga.

23-LINK y grabacion de la audiencia del 2 de diciembre de! afio 2020 del articulo 372, en
el proceso radicado 2018-00602, del juzgado noveno civil mu nicipal de Bucaramanga

24- LINK y grabacidn de la audiencia del 15 de enero del afio 2021 del articulo 372, en el
proceso radicado 2019-00602, del juzgado noveno civil municipal de Bucaramanga.

25- LINK y grabacién de la audiencia y sentencia de primera instancia del 5 de febrero
del afio 2021 del articulo 373, en el proceso radicado 2019-00602, del juzgado noveno
civil municipal de Bucaramanga.

26- Acta de audiencia del articulo 373 del 5 de febrero del 2021, sentencia 12 instancia

27-Documento donde se descorre el trastado del recurso de apelacién, dirigido al juzgado
Octavo Civil def Circuito de Bucaramanga, RADICADO: 68001400300920190060202

28- Sentencia de segunda instancia de fecha primero de septiembre del 2021, proferida
por el juzgado Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga,, radicado
68001400300920190060202, confirma la sentencia de fecha 5 de febrero dei 2021 del
Juzgado noveno civil municipal de Bucaramanga.

29-Documento solicitando fecha y hora para ia entrega del inmueble, radicado 2019-

0060200, del juzgado noveno civil municipal de Bucaramanga. Y se reitera esta peticién el
2 de noviembre del 2021.

30-Auto de fecha 4 de noviembre del 2021, radicado 2019-0060200, del juzgado noveno
civil municipal de Bucaramanga.

31- Solicitud de envid del despacho comisorio para le entrega del inmueble. Enviado el 19
de noviembre def 2021.

32-Copia del despacho comisorio No. 041 del del Juzgado noveno civil municipal de
Bucaramanga, radicado 68001400300920130060200

33- Documento del estado de cuenta del impuesto predial del inmueble objeto de este
proceso de pertenencia.

lI- PRUEBAS TESTIMONIALES:

-Con el debido respeto y del mismo modo solicito al sefior juez se ordene, se decrete y
practique los testimonios de las siguientes personas:

1-MARITZA VELASCO DE MELENDEZ, mujer mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 37.836.036 de Bucaramanga, con domicilio en Bucaramanga, quien se
ubica en la  calle 36 # 13-48 oficina 208 de Bucaramanga lugar de trabajo, correo
electrénico: martzavelascol25@amail.com, para que declare todo cuanto le conste de los
hechos de las excepciones de mérito propuestas por la parte demanda, de los negocios
juridicos sobre inmueble objeto de este proceso celebrados entre ias mismas partes, del
origen, inicio y tramite del proceso de pertenencia que ella adelanto cuyo demandante
es FILIMON CARDENAS y demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, nos diga si la
sefiora ANGELA MARIA GARCIA FUENTES y el sefior FILIMON CARDENAS se habian



reservado una habitacién del inmueble objeto de este proceso, nos diga todo lo ocurrido

el 28 de septiembre del 2015 dia de la diligencia de entrega del inmueble objeto de este
proceso de pertenencia... etc.

2-URIEL ORLANDO MORA CASTANEDA, hombre mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 14,315,572 de honda Tolima, con domicilio en Bucaramanga, quien se
ubica en la carrera 14 # 15-24 barrio Gaitdn de Bucaramanga, con correo electronico:
urielmora2010@hotmail.com, para que declare todo cuanto le conste de los hechos de las
excepciones de mérito propuestas por ia parte demanda, sobre si el testigo habito el
inmueble objeto de este proceso de pertenencia, tenia contrato de arrendamiento del
inmueble, cuanto pagaba de canon de arrendamiento mensual, a quien le pagaba el
canon de arrendamiento mensual, la ubicacién y niimero de casa que 8! ocupo en el barrio
los almendros, nos diga si ese inmueble paga cuotas mensuales al comité de
administracién y vigilancia, cuanto es la cuota que se paga por ese concepto, nos digasila
sefiora ANGELA MARIA GARCIA FUENTES vy el sefior FILIMON CARDENAS se habian
reservado una habitacién del inmueble, para gue se la habian reservado, que tenian en
esa habitacién reservada, desde cuando usted habito el inmueble, hasta cuando habito el
inmueble, porque se salid del inmueble objeto de este proceso de pertenencia, que
ocurrid el 28 de septiembre del 2015 dia de la ditigencia de entrega del inmueble objeto
de este proceso de pertenencia... etc.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos, 79, 80, 81, 94, 96, 282, 442 y siguientes
del C.G.P. Los articulos 2527, 2528, 2529 c.c.

COMPETENCIA Y CUANTIA

-Por Ja naturaleza del asunto, por la ubicacién del inmueble, y por la cuantia que el valor

catastral del inmueble, es usted sefior juez el competente. La cuantia es menor cuantia
segun fa demanda 74.581.000 pesos.

PROCEDIMIENTO

El procedimiento es el establecido en el articulo 375 del C.G.P. Proceso verbal declarativo
de pertenencia.

ANEXOS



- Poder para actuar.
-Las pruebas sefialadas en el acdpite de pruebas.
-Copia para el archivo del juzgado.

-la contestacién de la demanda, excepciones de mérito, las pruebas aportadas, las
pruebas solicitadas, en fin, todo lo enviado al juzgado, lo envié al correo electrénico:
jeffreydiazp @gnail.com, correo del apoderado del demandante.

-Allego tres documentos de  mi registro como abogado en el pagina SIRNA, realizado el
dia 27 de Julic del 2020.

NOTIFICACIONES

A mi poderdante, en la finca la LOMITA de la vereda los lianitos del municipio de
Piedecuesta, lugar de domicilio, tel. 3176493339, 0 en la calle 29 # 19-20 de Bucaramanga
lugar de trabajo. NO tiene correo electronico

Al demandante, en la direccién indicada en la demanda.

Al suscrito, en la secretaria de su despacho, o en la Cra. 12 # 34-67 oficina 207 B/manga,
lugar de trabajo, tel. 3152802921, correo electrénico: wilson ramirez410@gmail.com.

Atentamenter

WILSON RAMIREZ TORRES

C.C: 4.252105 de Soata

T.P: 105815 def C.S..

CRA 12 No. 34-67 Ofi. 207 B/manga,

Correo electrénico: wilsonramirez410@gmail.com

Tel. 3152902921
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VISTOS:

La Fiscalla Tercera Delegada ante loy 4

Uzgacos Penales del Circuita ~Uniday de
Patrimonio Econdmice-

de esta ciudad, mediante provalde del 27 de octubre de
- 1.887 profiré RESOLUCION DE ACUSACIGHN contra JORGE OQRLANDOD DAz

DLJARTE, 'hijo e ,Jorge Eligcer vy Rosa lemenia, n.acido en esha giudad ef 2i§ de
Marzo de 1.962, affabeta, de profesion conrafista, de estado oivil casado,

[dentificade con 1a cadula de cludadanfa No. 91.217.979
como autor responsable del delito de ESTAFA, necl
de tiempo, modo Y lugar de que & cuenta el d

expedldaen Bucarama_nga,
0 gcUiTido en ias circunstaricips -
ligenciamienta. '

Es asi como previa celebracion de Audiengia Pabli

ca'procede_e! Despacho a dictar o
falio wrres}pcndien‘re, o cual hace mediants 133

siguientes consideraciones,

HECHOS:

Por eseritura pablica 537 de 17 de Jullo de 1,832 suserits eﬁ la Notaria Prlme:’é de
“San Gil, José Augusto Santos Jiméner Y Marig
transfidaron a o de cempraventa ia-propieda
- Ne. 88-03 de la Urbanizacisn

Bucgramangas,

del Socorro Galeano de Santos
4 del predio urhanc de Ja calle 648

Los Almendros en iz Cludadela Real de Minas de
identificado con  cédulg catasfral 91055400118000 Y con lg matriculs
nmobiliaria de 12 Oficina da Regista 300-90885

>, ab initia 300-0080.496 v &l negocia
. S inscribis en el folic de la Qficing de Regisiro

tualro meses después de ja firma da )

&n esia cludad de Bucaramanga fcasi
& escritura, 2l 8 de noviemire de 1.892.

Y como consigna ia Fiacalla: "el adquiriente qe! inmueble JORGE ORLANDG E?)[AZ.

DUARTE, sly haber Inscrito la escritura pﬂbﬁcz—:hde tompraventa, el 26 de mays .de .

18€2) lo prometid en venta a Maria Yolanda idatajira Qchica y al maride de zsta

R
R
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Federico de Jesls Monsalve Arange, 8 quienes hize creer con e respective confrato

de premesa escrita gue los enfonces propietarios del inmueble quedaban
comprometidos & suscilblr Ja escritura @ aquellos el 27 de Jullo de 1.992, o que no

sucedié porque José Augusto Santos Jiménez Vv Maria del Sacoms Galeano de .

Santos la corrieron fus et 17 de ese jullo pero en cabera de JORGE ORLANDO DIAZ .
DUARTE de las referencias.

Como esto implicé evidents fraude hubo pracess saparade que termingd can”
acusaclon de la exinta Fiscalla Once de Patrimasio Econdmico sentencla del
erionces Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Bucaramanga, habiéndose puesto
de marifiesto en. aquella investigacian que al delito sontra la 1é publica refarido a 1a”

falsedad material en documents privadoe —el contrate de promesa de venta lo es-

habla seguido milionaria teslén patrimonial, come que por fuerza del contrato de’

promesa la sefiora Matajira cancelé las obligaciones que recafan sobre el inmuable
en |os haricos y los honorarios del abogado, ya que =i bien Que se e habia prometido
en vema estaba a punto de ser rematado e‘hizo 8zi0s pPagos mediante cheques cia'
sU esposo Federico Monsalve Arange, quedando al final frustrada en lo da ia
“irasferencia del derecho de dominio o propiedad del inmuehle, por donde se infiere
que sin recibic nada a cambio contribuyé al saneamiento del bien con la solucidn de
deudas Insolutas de que necesarlamente se aprovechd JORGE ORLANDO DIAY

DUARTE, que pocr eso se hizo duefic del predic a-costa de las mmomna»
grogaciones de sus v(ctimas.

Pero las cosas no pararon ahl porque va heche propietario inscrito del inmuebis
madiante los fraudulan’ros fnacanismos gue se han racordads, JORGE QRLANDD
DIAZ DUARTE lo prome‘ﬂé ahora en venta a Filimdn Cérdenas el 7 de diclembre de
1992 en las condiciones del respectivo contrate en copia a folios 5a § cdno 19 FPi.,
en circunstancias dé que por esta nueva negaciacion convenida en doce millones 'y

plco de pesos habla reclbldo mas del cincuenta por clento del precio sl es que al

presentarse g denuncia escrila de 2 de agostb cée 1.994 originaria de este nuevo

proceso (fs. 1 a 4), sblo restaba fa entrega de cinco millones para el dla de ia
escritura plblica que nunca Jamds pudo otergarse por abvias razones. En efacto:

MNadie mejor qgua JDRGE ORLANDO DIAZ DUARTE sabla que desde &l 26 de mzyo

de 1.992 venia prometfiendo en venta a los espeses Monsalve Matajira ef misme

idéntico predio que ahora el 7 de diciembre de 1982 prometla en venta a Filimén

Cardenas. Nadie major que &l conocla que al paso de esos seis maseas enfre Ja una v

la ofra promesa de venta en que protagonizd intentd 1z sefiora Mana Yolarnda
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La actividag deaplegada por JDRGE QRLANDO D!AZ'DUARTE es ahﬁjuri’dlca
PArque con'su accin generd dafio g patrimorio aconémice de Filimén Cardenas vy

Angela Maria Garcfa Fuerttes proceder que fue comtrariy 5 derecho, pués lesland sin
Justa causa los Pienes jurldicos tutelados por 15 Ley

ANTUURIDICIDAD:

1

IMPUTABILIGAD:

No existe prueba én &l proceso que conlieve a afrmar Gque JORGE CRLANDG Az

DUARTE 2 Mmements- de la somisien del reats crimingse fuera sujeto pasiva d_e_e'

rastomo mental o inmadurey sicoldgica v antes Dien de (as pruebas que obran en ey
Praceso sa infiare due ei procasadn Para la éposa de comisién def }i[cito gozabs de
Plena capacldad de Comprension y por jo tante se & depe

imputable, por |o Que goza de apfitug para enfrentar a
hace.

Considerar como suleto

{ juicko, de reproche que se e

FARA RESOLVER SE CONSIDERA.

Sobre |a autoria de| punible investigado se CUeriia en primer Jugar' con el denuncio
formulado por la Dra. MARITZA VELASCQ DE M

LENDEZ, Por pader confertdo por
Filimén Cardenas (7s. 1 @ 4) en donge rese

Aa que 2 7 de diciembre de 1.9z JORGE
CRLANDO Diaz DUARTE en calidzg de promiterte vendadar Y Fillmén CARDENAS" "

Mmpraventa de :na

rhanizacidn Los Almeridros de esty
ciudad, adquirida ROr el vendedor Caniorme escritura publica Ng. 43424 dal 17 de

Jullo de 1.892 da |5 Notarfa Primera de San Gil, que el Freclo pactade por esta
negociacion fue de g3 [2.928.000.00 ‘paga_,dems &al '$1.OOO.OOO.00 2 lg ﬁr'm‘ar,de’ia

promesa, $2.000.000.00 el 22 da diciembre da 1.992, $5.000.000.00 &l dia ,_de.}a
firma de fa escritura publica 27 de energ

COMo promitente comprador ceiebrarfﬁ_n contrato e promesa de co
casa uwbicadza en la calle 543 No. 8B-02 de |z

de 1.843, $700.000.00 el 22 de apr de
1.983, $1.000.000.00 el 23 de mayo de 1.93 y. g =xcedente $23.225.000.00 queda

oa
en podar del"comprador para canceiar ia

totalidad de Ia abligacion Fipotecarig

existente a favor del" B, C. M., agregande Queé suU paderdants |e hizo entrega:al

.vendedor de cast Iy fotalidad de Jos dineros con SXCepeidn de la sumz de

$£.000.000.00 pactados para alb dla da suscripcién da la ascritura pdblica pués esty

N4 s ha podido llevar A cabo, puds ef dfg pactado para hacero no fue posible- por



e mejor que JORGE
Para saber que Quishes' da tal suerte legltimados para

hacerse g dominic del bien €ran los esposcs Monsalve Msﬁttajir' que 10 hebrlan
Pagado” :

ADECUACION TiPICA:

a.- Emplea de artinclo o engarto
marntener a Una persona &N error,

SO poder sunclente Fara inducir o
b~ Obtencien de un

Provecho lifcte a fayor del sujeto activo der hecha
Punible o parg un fercero y -

1

¢.- Lesion de un bien patrimonial,

¢8 testimonios de las victimas, ée
infiere ol engafio que ¢ sindicado utlizg para legrar sy objetive, desplegando_ una

serfe de artificios Para lograr GuUe Jos esposgs Fitimén Cérdengs Y f\ngefa Maria

Garcfa Fuaentes |a antregaran gl dinaro produ
ublcado en ia Calie 64B N BB-02

de Minas de esty CIuSHH; haciéndolos creer

Yue & predio era de sy propiedad y ng
tenia ninguna Clase de problemas,

mise en scens que Ndujs 2 sus victimas 'y

SUsTribir - el contratg de Promess de Compraveriz de) IMmueble suscrit el 7 ce

diciernbre de 1.882 gn g Que se fii6 parz g firma de |g Correspondiente escrifur';a‘:
pblica el 27 de enero de 1.993, no pudfendos.e liavar g cabo por Clanto el 18 'd;e
diclembre de 1.892 le fue embargado e predio g s'upuesto vendedor por parte de I%l
Fiscalla por cuanto se le adelantabg Uit process por E§tafa Y relacionadag con Ia
venta del mismo Ihmueble, obfertende gf Procesado un praveche licto, .cual fy=
apoderarse de dinero de ips incantos Compradores, leslonando as| el erijui'ciadé'e.:i
- patrimonio €condmico de Flimén Cérdenas y Angela Marfa Garalg Flentes.
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cuanto el vendedor sefiald gue se habla presgntade un empargo en el Inmueble ef

cual iba a solucionar muy répicdamente acordando un nuevo plazo para las 8 a.m.. del
15 de diclembre de f 893 en la Notarfa Tercera de esta cludad. -para llevara capo'la
suscripcion de la Escritura Pablica, pero el vendedor en esa fecha tampoca cumplio
razon por la cual optaron por investigar las Causas enterandose que el embarge de’
Inmueble provenfa de la Flscallza Once de Batrimonio ya que contra el vendedor
JORGE ORLANDC DIAZ DUARTE se le adeiantaba ung investigacion por un delitc

da ESTAFA ya que habla prometido en venta el mismce inmueble a ofra pemana A
cual tamblén le habla hecho promesa de compTa venta.

Por su parte FILIMON CARDENAS (FS. 280 A 286) resefiz que la negoclasién se

llevd 2 cabo a fingles de noviembre o principic de diciembre de 1.892, pués tenia un:

casa an la calie 13 con carrera 26 A del Bario San Francisco de esta ciudag, pere

como - era muy pequefz decidieron con st esposa venderia Y adquirr una ma:

grande, ademnas anots que esianco en esta negoclacion llegaron unos comisionista:

Yy to llevaran hasta los Almendros & unz casa cla propiedad de JORGE ORLANDO, :

donde fueron en compafifa de su 2sposa, la vieron v resuitaron negociandols, razd
por la cual vendid la de San Francisco v le o algunas arras 28 JORGE QRLANDC
DIAZ paz:a pisar el negocla, sacd el cerfificade de fradicldn del Inmueble vy camy
estaba sin ninguna afectacién o embargo, hicieron la fransaccidn entregandotle vario
cheeues suscribieron ia promesa de venfs v e fomo ‘posesidn de |8 casa &l 7 d
dlclembre y cuando fueron a suscriblr [a escritura publica sUpo que 2 casz estab
embargdda 0 sea gue el vendedor si tenia conacimiento que lo ihan embargar pué
sl &l hubiera sabido del problema no celebra hingln tratc y agrega que JORG!
ORLANDO fe manifests que solucionaba rapido ese problema y pos‘tergamh fa fech
de suscripcion de la escritura, optanido por dar orden de ne pago. de los-chegues d
abril Y marzo, sin embargo JORGE ORLANDO ya los habla negaciade v la toco ¢
tedas maneras pagarlos con Intereses y todz y aunque que slgulé esperandolo pa:
que le solucionara el prob!ema;, sin embargo hasta la fecha del denuncic nadsa

como a la casa no llegaban los recibos de las cuctas,  fodos los meses le entragat

a JORGE ORLANDQ el cheque de la cudts para ser cancelada 4/ B.C.H. " a corr

habla quedade pactado en la promesa, hasa cuande. €| contactd su abogada y €3
le manifesté que no siguiera entregéndole ios cheques al vendedor y se- dc;jaron ¢
pagar y el Banco hizo &l secuestro de! 1nmu»ble por lo gue le toce pagar la/tmalid‘
de la deuda de la casa af Banco, porque de. v confrario lo sacaban de allf, ajgregan:
que JORGE CRLANDO nunca la dio racibos de las cuotas qus cancalaba ¥ que

pagaba a este para que las llevara al banco v que después de ocho afios de es!

-,
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vmendo e esa reszderma no tiene nada a.su faver, solamente Ia pasesién - ero

ningar documento que acredite au propiedad vy que con esfo 3e le han acan’oado

muchos problemas porque no ha contada con & afe derecho para hacer ofro negaclo
venderla, arreglara o para salir de ahl, ﬁnalm-::me sefiala que le guedd debiendo. g
vendedar $5.000.000.00 de la pactado cuande se die cuenta que este no le rodla
cumplly, porque la casa estaba embargade y que aceptd la proroga de 1z firma de |a
escritura porque el vendedor lo tenia convencido aue iha arreglar ef problems del

ambarga rapida, inclusive ésta lo llevé a dorde un abogado para que viera que
estaba soluclonando este problemsa.

Asgl r:*nismozse recibio declaracion a ANGELA MARIA GARCIA FUENTES (fs.267 a
269) guien da cuenta que tenia una casa muy pequefia y querfan adquirir chn su
conyuge una mas grande, época an la que su asposo Filimon se conacid con JCjRGE
ORLANDQ DIAZ y este le ofrecid en venta una casa en el Barrios L.os Almendros,
fue asl como z firales de 1.992 fueron a verlz v como les parecid bonita, deciciendo
hacer el negocio, y su egposo 18 dio a JORGE ORLANDO un milén de p.as:os- da
arras, desconoclendo el resto de negocie, por cuanto & era el q'ue negociépa, Y
después cuande acudieron & (@ Notaria Tercera para ﬁ_rrhar la escritura fue c_ni‘aﬁf’ib
JORGE CRLANDQ ies dijo que se presentaba un incanvaniente, por lo que tenla que
aplazar la fecha de la escritura, pues la casa estaba embargada, vy razén por la que
sy esposd: se disgusto con el vendedor pues este no ie solucionaba &l problama vy
estabén- cansados de darle prarrogas a JORGE QRLANDC y par esto se le di¢ poder
@ la Dra. Maritza, pero lo cierto es que hasta ia fecha el problema sigﬁe, agregando

gue la primera vez que sacaron el certificace de tradicion de la casa- estaba libre,

. pero empezaron g sospechar de JORGE ORLANDO ants tanta promogs qué pediz

por lo que solicitaron un nueve certificade y e cuando se .enteraron del prhbiema
del embargo.

Finalmente existe copla de la sentencia proferida por el Juzgado Sépfimo Fenal.de
Clreulto, fa cual fue confirmada por el H. Tribunal Superior de este Distrito Judiclal, el
gonde se COI@DEND a JORGE ORLANDQ DIAZ DUARTE & )a.pena principal de.2.
MESES DE PRISION y multa de $10.000.c0 como autor responsable dal dalita o
ESTAFA Y FALSEDAD EN DOCUMENTQ PRIVADRG en-detrimento QEelosbiianes d

Maria Yolanda Matajira Ochoa y contra lg & Publica, cometidos entre mg§'o 28"

julio 27 de 1.892 (fs. 201 a 256), esto ad en relacian con los ‘Tachos de que se hiz

referencia en el inicic de este fallo.



lada por ja Dra. MARITZA VELASCO 3

Si concatenamos I8 denuncia formy
MELENDEZ, Iq declarada por los sujstos pasivos con a infraccién  FILIMOP
CARDENAS y ANGELA MARIA GARGIA FUENTES, cuyas dep
de  credibilidad para g bespacho, nar

simplemeitte se han reduc]

osiciones son digna:
oprovenir de personas honestas QUi
do a relatar Jo que pereib

leron o les consta sobre o
hechos-y esto e Complementada con |3 priesa documenta aportada, esto 83, copiz
daj '

contrato da promeass de Compravanta ds inmueble suscrita entre al vendedo,

- JORGE ORLANDO Diaz ¥ &l comprader FILIMON CARDENAS, ef follo de Metriculs

inmobiliaria 300-00é0,498 el predio ubicado it ia calle 84R No. 88-03 Urbanizacisr

Los Aimerndros Y el falloe condenataria proferido por el Juzgado Soptimo Penaj dal
Circuito de asta civdad en contrs

de DiaZ DUARTE, se debe cancluie sin la- mas
ORLANDO Dlaz DUARTE, medianie g

€ resefiz an al acapite de Iy adscuacién tpica,
ided todo un Plan para defraydar los infereses eco

Garcla, pués después de haberse Bpropi
Come o resefa e falla co

minima  hesitacién que  JORGE
carrespendiente mide en etena que g

némicos de [g familia Cérdanas
2Co indebidamente de) nmueble Citado,
fidenatorio allegade g este proceso y g
conocimierto que hahia adguirido Irregularmeris
Fliimén Cardenas suscribierdo promesa de

diciembre de 1.882, par

pesar da taner
2 ]a casa, Ig Negacio nuevamerre con

Compraventa de| inmueble el 7 de
la suma de 812,928 900.00 o

OCUmManta en el cus) JUedq
Consignada que se firmarfa Ya sseritura pul

e el 27 de BNEro de 1.993, dia en e
cual no 8€ pudo llevar g cabo por cuanto pesap

embargo comao Quedo consignado en |a constancia suserita emre las. partes . 7) ¢

en la cual se prerregod ia firma de ia escritura para
pronta se levants una medida

a sobre el inmueble yng medida de

ei 15 gde diciembre de 1.883 “an

cautelar ordenada sebra dicho inmuabla”, quedanda

r de $5.000.005.00 las clales hasta lg fecha ho-hanl

$ido pagados par cuantg el inmuebie adn se haliz Qravado con medida,

pendiente un saldo por cancela

Y par todo o anterior &8 que el Despacha ne acepta la posiclén excuipativa vertida

por JORGE CRLANDG DIAZ'DUARTE &n su Injurada, quien se muestra totaimente
ajeno a ios hechos, puss dsevera que efectivam

eNnte negocié el inmuable ubicado en
2 celle 848 Ng. 8B-032 de |2 Urbanlzaclsn Lae Almendros con Fllman Cérdenas can

QUIETT  susCripis g Correspondiente promesz  de. éompraverﬁa de . I3 cassa,

argumentando qus en ase fMmomento de [g BUSCripcion da lg PrOMesa este bien ¢ra da
SU propiedad, pugs efeclivamente estabz regisrado 2 su nembpre Y aparecia en e
folio de malricula de instrumentos Piblicas, qus en e momento en que Jo prometié
@n venia ro racaia s30bra aj Enm_uab!e ningdre gravamen que impidiera reslizar la

h'ansaccfdn_ Comercial, que no utilize mirguna FErafs, of actio cop dolo, porgue su

]
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- intencion fue enéftnarla impiamennte, pero
Rorque si bien ey Sierto el predio aparecia
matricuia, & m4g que nadie ten(a conacimiens
Bien va hapra sido enajenade z ]

cual culming con . la respectiva serrtencl:

de ese COnocimienta Prometis en ventg e
nmueble z Filimén Cardenas Can quien susceipia kromess de Campraventa e! 7. de
diclembre ga 1.892, documents en donde sp 1

Cratada por ja Fiscalla Onca Secc!onaf

& denunclo formujadg por la Matajira

Ochoa; toda €8ta ‘situacion es ocultada por g Procesade a gy nueva vicima Y ohtiene

enajenando.

Esta confesign de JQRGE CRLANDO piaz DUARTE
autoridad tompetente asistidg el inculpado'por

U defensor, gin Coaccitn externg de
Rlnguna clase, espontanea a sea o

QMo resuitado de un acto.proplo dof encartada se
tendrg COMo cienta, perp en o referente @ que e gf individio que vendio a Filimeén
" Los Almendros da esty ciudad y

suscribié con aste Iy correspondlente promesa ¢a Compraventa, y en relaclon con sy

VBrsion excuipativa Corisistente ®N gue actio s buena f& no es de recibe gomo

Quedo consignado antenormante, En consecueng
~ divisible,

Cardenag Ia‘ casa ubicada en la Jrbanizacia

Y slendo esty asl no existe la mas minima duda sobre i manera como JORBE

ORLANDO Diaz DUARTE flevs g Cavo el reato criminosg ¥ mucho mensgs sobre_su

Culpabilidad a tiylo de dolo an aste, pués g realizar ia conductg tlpica y anﬂjurfcﬁica

documental Io comproimeten ampliamente, “omplamentandoga asta con Ia siguienta

pruebs indiciaria, el de coartadg desvirtuada, PuU&s ya se vig oMo su dicho ge e
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do par la prueba a qQue se ha

S8 delinquir, puds obra er af
diigenclamients ¢f fallo proferido en gy confra por g Juzgado Séptime Penal del

gociacién én’ferior gel 'inmueble en
donda iguaiments medianta ardig defraudo a hiaria Yoland

acltio de duena fé se encuentra fotalmente desvirtua
fecho mencién; el ge Capacidad mora)

Circuite de esta ciudad, en relacién con g e

a2 Matajira Ochoa, ¢! de
movil que viene a ser el vajor econdmico dei Inmueble,

del cual se aproveehd. -
licitamente e denunci

Ado. En este orden de ideas se depe admitir que se hailan

reunidos @ satisfaccion jog Presupuestos del &, 247 dgl C. de P. P, para dictar

la lusve Fiscal v ta Representante dz Ia
publica, compartiende egte Despache el
8y que es la misma qua se acogi¢'para 1a’

sentencla condenatoria, como g solicita
Parte ‘Civil en diligencia de audiencia

anallsis que hacen de la prueba recapliad
deeisibr que ros ocupa.

-

Por todo lo anterior es que tampoco se com

vante la peficion de ABSQLUCIAN
impetrado por el sefior Defensor en I3 qj

gencia de Audiencia Panfica para sy

SIS ura transaccisn legal de un bien ihmuebie de su propieda

estaha registrada lagalmente g SU nambre, v zue sl hlen &8 clerto no ge prida

fniquitar 1a negociacion fue debidg a cireunstancias ajenegs z

su voluntad, razén nor
la que seqan sy criterio se ests eg frente a ung

transaccién de caracter civil; lo Gue

RO es clerto como ¥a se express anterfqrmente porque sl blen g Inmueble
efectivamente aparecia a nombre de SU patrocinado Y registrado en g oficing
co}fespondiente, DIAZ DUARTE tenfa conocfmien
inconvenientas que existla sobre este Y siendo
con Filimon Cérdenas e
POsIcion fue al M. T. . ge

1.985, slendo M. P.el Dr.

asl debe coneluirsa que a negt_)z:ia}‘
nmuehle obrs de maln fe Y con deolo. Ds esta misma
esta Distrito Judicial, en sentencla de facha 26 de jylio de
Féllx David patiro Gomez, quien citanda criterlo de'la ©.
<. de J. sostuvo que: La Estafa suele calificarse "como delito de inte
denctar con elio GuUe aunque juridicaments Cuziquier pers
conducta como tal an g respectivo tipe panal (es

ligencia, ‘hpara
ona puede realizar ia
de sujete activa Indeterminade) en

realidad su ejecucion requiere en el autor de e3psciales condicionss de versatilidaa,

simpatfa, poder da convieeidn, IMaginacion pary idear Mmecanismos antificiot.os

Capaces de airaer g |3 viclima, seguridag Y confiznza en g manejo de la concretn

abtener por tal via, ¢! provecho
acondmice hacla g cual se orienta toda sy zchy

situacién Creads - para- conaumar e engafio vy

aclon”.— La misma Carparacién

. sobre  esgs cualidades preciss: “pero estos zibutos gef estafador no serfan
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Sulicientes parg of logré de sy pPropdsite si ng eidst‘esen 'personas suscepiibles. da.

ser inﬂuenciacjaa por gl stigestionables onn Bpacad

& Visién objetiva de [z realidad vy
sobre todo Predispuestag

facer pequefiae o grandes concaslones édficas ante la
Perspectiva de yna ventaja Patimonial, secia) o pallica que se e ofrece

Qcasionaimenta Y en tondiciones sabrg modo atrayentas. Dentro de los profeicos

mecanlsmos‘utmzados POr el estarador. nadg Iifrecuente es g que se presente con

las  formales . apariencias de yn contrgto n negaciacion {mutue, Comodlato,

Ufra detrimento econdinice unz de

o NeCesarto es examinar frente 2 Ja )
concreia  situacian comtractual s en verdad hube desequilibrie patrimonial en

detrimento de una de Igs partes, sital afectacisy aconéimica fue fruto de induccién en
lzadas generaran ventaja pam'mbnial &
favor de quien lag empled, con ta Propositn” {Casaciénlpenai,
1.884); anotédndose igualmeanta an 8l fallo @

fas partes hy ge ser calificado comea estafa;

eIror mediante &ngano, v si jag maniobras uti

24 de agosto’ de
N mancién que de vieja data ggg alto
Tribunal, con relacion a jos artificios y engafios diio que son “equ'walemes, vale decir,

expresivos en el fondg de la misra cosa”, precizando su alcange en estos términps:

‘cansistente en toda media habliideso para ragfigurar |a verdad, Son slndnimos de

‘astucia, doblez,  ardid, trampa, artimafiz O maqui

AaCOn empleada parg gy
apariencia de verdad a 1a mentira. & artificio o g

engano, con el que se injcig toda

estafa, debe ser puests en aeclon por el agapie Para Induclr an error - pg otra

parte, “i.g audacia del estafador debe ir dirigida o

€5 el Tin subjativo Y directo del ardid. Bl srror as U concapto equivocada g juicia

falso. Ese eg g afecto sicoldgico é';e ia‘maquinac‘:én del agente y debe ser de'fa
naiuraleza 4que determing g BNgana a hacer Iz RFrest;

SUSCItar un error en Ia viclima. Ese

Stacion patrimanial que sa Je pi-:de,
i2ra a alla. Valg dacir, af arror dehe
22 de fabrero de 1.972 M. R Dy,

3¢ €xpresd no ge accederd g |a peticidn
s profesiong| det derecho,

ser determinante Y esencial (Casacién Feral,

Alvaro Lung Gdmez), porio tanto v come va
de ahsoiucion impetrada por el ily

PENALIDAD:

Los criterios Para la determinacién de 2 pena sg

hallan previstos en g art. 81 del
C.P. vy son g gravedad v modziidades de heph-:;

punible, el grado de cu!pabiridad,



la sancién se grédﬂa &n especial con Iz
clts as! mismo la Ley dene Seftalado un minimo Y
U maximo punitivo dentro del cual esty obligaco ef fallador =
€7 ibidem dlaro an al santi

dravedad de (g Culpabliidad v def {r

maverse, siendo ¢f art,

do de que acudirs el minimo cuande &olo concurra
Clreunstanelas de atenuacidn, Pero como o hs diel

10 la Carte Suprema de Justlela
- congcurrenci

a-exclusiva de circunstancias de atgnuacion, no
Rara of Juez de imMponer g minimo®, porgue e anal
puede hacer aconsejable 1a aplicac

conlleva Ja obligacisn
isls del casq conforme al art, 51
én de penz mayor, tal conclusidh se desprande
de la expresion “sin perjuicia de Jg dispuesto en g art. 81, que aparece al final de Iy
norma comentaca® M. P Dr RODOLFO MANTILLA JACOME, marzo 25 de 1,497 y
refirléndose g tema, ef maximoe Tribunal de Jusficia, en marze 14 de 1.988 con
Fenencia del Dy, JORGE CARRENG LUENGAS; explicé "Para efectos de graduar a
Pona qua corresponda 2 infractor por aj delito  comatide déban re!acicr:ér;g

necesariamente Jos ars, 87 y 87 dg C.P., pues las circunstancias de agravacion v

atenuecion punitiva son apenas uno de los varios criterios establecidos en |g Ley
Para ia dosificacian de la pena.

Al lado de allos se encuentran también como

sancion, la gravedad del hecho punible, el grado de
Culpabiiidad y (g perzonafidad dej agente. Y tatando

cuenta el mayor o Menor grado de aproximaci

Tactores de regulacion de Ig

ee de tentafiva se tendrg en

61 al momenta consumativo. £y art

67 Qb. Cit due determina ig aplicacion de mmimao Y maxirmes, ensefig que soéln pngra

Imponers,_e el méximo de |a pena cuando conoy
agravacldh punitiva Y el minime, cuando

atenuacion punitiva {art. 64 ibidem), siempre que
los que enunciz o art. 61 Ob.

ran dhicamente circunsfanci‘aa e
excluslvamente | c!rcunstang:las de

no se presenten oros factores de
Cit, cama deterrinaritds daf incrementa punitive”, -

Para Ig cleterminaciﬁn de la sancién ia ESTAFA 3a ha!ra dascrito en g art. 356 del ¢,

., con pena de prisién de Uno a Diez afios y Mukta de Up Ml & quinientos mji pesos.

St tenemos en cuenta e el bien juridico lesionado fye ei del patrimanio 'econjémico
82 haya recuperage dinero” ajguno.
g preparacién preu}la Jue rea-!{';:rﬁjéi
de 13 misma manersg se debe tener en
cuenta ia mala conducta dal procesado JORGE SRLANDD DIAZ DUARTE pués an

»n dedito simifar al que nos oclpa,

de Filimén Cérdenas, sin que hasta ia facha
pepetrado com dolo directa que trasclende de
Procesado parg ig’ consumacion de; punible,

SU confra pesa ung senfencig condenatoria por

ermtonces se debhe partir no del minimo 3ino de 24 meses de prisidn Y este quanum

¢ agravanta dal Nym, 1o dal art. 372
ob. cit., anotando ef Despacho que para tal efects VO en cuenta el fallo de 2 Corte

80 Incremanta an 8 masas mas de acuerdo con

o



@ LD

, 12
| 66 U
o5 $140.000.00 GU& para iz época del
insuceso equivaldria 2 una sums superior, quedeando porlo tento la pena en definifiva

8 Imponer a JORGE ORLANDG piAz DUARTE ¢n TREINTA Y DOS (32) MESES DE
PRISION v Multa de DIEZ ML PESOS (310.000.00) vy £omo pena accesoria |a

interdiccidn en ¢ ejercicio da derachos Y funcionas pdblicas par un perfodo igua) al
de la pena prineipat. -

f/zf

Constituciona sobra actualizacién de

CONDENA DE EJECUCION CONDICIONA]L

personalidad “naturalers Y modalidades dej
hecho punible”, permiten a) J Uz suponer que ef ¢

de tratamlents penltenciario. De 1a fectura de ta i
existencia de dos requisitos, uno ohjetivo y otre

estinatario de la misma ne requiere
sposiciéh &n comento se dedues Ig
subjetivo. En & caso subjidice sj
prisién, entonces se gmnry a‘analizar

para ser JORGE ORLANDO DAz’
DUARTE destinatario de g condena de ejecycie

bien es ciertp 13 Pena no supera los tras aftos de
st en el caso en esfudic se dd el factor subjedive

ncondicional, sin embargo  debe
concluiree que af Procesado no se hace-acreedorva esta gracia, puss como Y2 38 dijo
cuenta con una sentencia Condenatara, lo que' Endf'ce sin la més minima hesltavlan
que necesits de ratamiento penitenciano y résocializador. 20N razén 2 dicho e, ri.
Tribunal Suparior de este Distrito Judiciad, piérmamientos Que-se comparten, que en

el caso camo gl que nos ocupa no es Viable, “sués 1a personalidad del agerte aon

tendencia g) iucro, Iz orienté a vulnerar |a bm;}iedad privade, garantizeda por |a
Carta, sin mirar Ig Sifuzcion de dificuitad dcorsmica en que colacs g In vicima, -
prevalido édc—:mas de-su formacion aue - dirigic a

e naturaleza grave y modasaiiga ‘

hevan a pregonar que no 3

iesionar intereses ajenos, Conducta
des Clertamente vertajosas; 'circunsi‘ancias fodas que
e hace ,acreel,dor al suhmgada.f. Rar 1o tante no satisface
08 reguisitos de & norms examinada;

haciéndose exigible por el contrariv e
Fatamiento penitenciario, para que al mero

8 socialmente resarza en algo el perjuicio
causado” (Sentencla del 26 de Jullo/s M. P Dr. Féi David Ratifo Gomez)

despachande favorablemente |a solicitud que en ta sentido hicierg Ia Fiscal en[a.
diigencia de Audisncia Pablica,



EV&LU‘ .CION DE DAHDS Y FERJUICIOS

Toda conducta .delictual genera accion penal y.pusde originar también accion civi,
slando. ﬂ‘ulares de esta Gliima las peraonas naturaias o jUF[dlC‘E{G 0 log harederos de

aguellas, gulenes pleden constitulrse coma sujétes procesales v actuar en procura -

de la mdemmzacmon dle fos perjuicios derivados del sebrantamiento del orden penal.

As! mismo se sabe que toda conducta ﬂpica,;anﬁju:rfdica y culpable, ocasiona un
dafio privadoe que se clasifica en MORAL Yy MATERIAL, afectando el primero (a siquis

de las personas por el dolor, @l abatimianto VAE! tristeza y €] menoscabo patr'tmOniél

padecido, como “consecuencia del frauma siquico” que les produce la aceidn

criminosa y en cuanto 3! olro, ¢ sea el MATERIAL, este viene a ser el "detnmen'
patrimonlal“ cohslstente en lo que la persona per-ud icada cort el delito ha perdido o

ha dejado de ganar’ que imvolucra el “DANO EMERGENTE” que es el perjuicio ¢ ia

perdida provemente del defito v el LUCRO CESAMTE que 10 ‘constituye la ganancza

que deja de repor’tar&,e a consecuencia de la infraccidn.

Bor su parte of art. 55 del C. Da P, . DprOﬂ& a1 an todo “proceso panal an que se

haya demostrade la existencia de perjuiclos provementes del hecho Investigada” el

Juez procederd a tasarlos y sl lo desea dispondrs 2 tntervencmn de periios segun la

complejidad cal asunto, todo esto para “condanar al :esponsable de los dafios” y an

los “casos dé perjuicios materlales o morales o valorables pecuniariamente” la

indemnizacion se fijara en ia forma prevista en los zris. 108 y 107 del Cddigo Penal '

En el presente diligenciamiento se designd peritc avaluador de dafios v Perjuicioé Yy
si bien es clerto 12 Perito tuve como base la sumz de $3.660.000.00, 0 sea lo pedide
por la Representante de la Parte Civil como DAR O MATERIAL EMERGENTE y de
esta suma partié para cuaniificar 105 Infereses \,ausados a part[r de la fecha cie“'“'“
suscripcién de la promesa de compraventa (? de diclembre de 1.992), arro;ando un
gran total de $43.144.568 y como DANQ MORAL los estimd en $2.800.000.00 (fs.

182 3 185), sin embargoe el Déspacho se aparta ce la cuantificacion de estos dafios,

en consecuencia y de conformidad can al art, 167 dal C. P por Dano Enwrgmnfa

g2 congens 8 JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE 3 cancelar & Filimén Cardenas |2
suma de $5.650.000.00 y 3 titulo de Lucre Cesante se e ordena cancelar acbre

ot .



42 por la Super Bancaria, desde |g’
ia del pago efectivo, advirfiende el

de $2.800.000.00 estimada por la

QORALES por cuanto &s sabido que en los delitos contra el
patrimonia econdrmice no proceden, pués es
de causaclé

dicha suma ia tasa de interés moratorio certific
fecha de Ja gjecutord de in sertencia vy hasts
Despachio que e se comparte la cuaritificacion
perito camo bAﬁlOS M

de aquellos qua axciuye la posibilidad

N de dafic mora) Indemnizable, gor sllo sostiene Maninez Rave que los

‘perjuicios supanen e} agravio a un derecho subjstivo 0 personal.... Ia posibilidact de
afectivas zean compartidos, 88 lo qua da

Macimlents @ esta clase de perjulcios. No existe ia posiblidad de relaclones afectivas

que los senimientos o relaciones

entre 1as cosas o entre Una persons y una ¢
mencione ta fnosibilidad de un dolor de afectac
una cosa, aungue se tenga mucho earifio a
pefjuiclos morales Subjetivos cuando
reciprocidad afectiva®,

o82. De tal suerte que aunque se
on cuando se pierde o se deteriore
urn animal o un cbjeto, no se dardn los
2¢ les defie 0 se les lesione por no eéxistir j
razén por la que. se ~bsolverd por los Dafias Mora-’és,"'
adivirtiendo el Despacho GUE No se puede tener on cuenta los cheques apoﬂados ololg
la victima en 1z diligéncia de Audiencia Pghiica COmo valores cancefadés &l
procesado en virtud de 1a negociacion realizada. por cuante estos fueran apartados
extemporaneaments PUgs sy oportunidac para acer valer estos precluyd el 5 de
febrero de 1.998 a las 6:00 P. 4. (7. 151 Vto.). ‘ '

Porlo expuesto, EL JUZGADD OCTAYO PENAL DEL CIRCUITO del Distrito Judiciai

de Bucararmanga, adrinistrando Justicia en fnombre

de la RepUblica v por sutoridad
de ia Ley,

RESUELVE:

1°.- CONDENAR.como en efectg CONDENA a JORGE ORLANDO Diaz
DUARTE, hijo de Jorge Elidcer y Rosa lsmaniz, .
marzo e 1,952 alfabets,

identiﬁcado con la cédula de ciu

acldo en esta cludad el 30 de
de profesion coniratista, de estado civil casads,
dadania No. 91.217.978 expedid .
a la pena principal de TREINTA ¥ DOsS @2y m
esiablecimienio carceiario que determine e} Cir

2 en Bucaramargs,
ESES DE PRISION que pagars ey ef
ecior del INPEC y MULTA DE DIEZ

bla del delito de ESTAFA en peruicio
de Fiflmoén Cardenas, hecho oourrido en ias clreunstancias de flempo, moade y hgar

MIL PESOS ($10.000.00) come autor responsa

de gue da cuenta el ciligenciamients.



-~ CONDENAR 1 JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE a & pena accesariz de |

Imterdiccion en ef ejercicio de derechos y funciones pablicas por un perfodo Igual al
da la pena principal.

*

3°%.- CONDENS P al miamo JORGE ORLAKDD DIAZ DUARTE a cancelar a favor

de Fiimén Cérdenas por concepto de DAND MATERIAL ~Emergerte~ 12 sums de

$5.660.000.00 y a titule ¢e Lucro Cesants sa le ordena cancelar sobra dicha surma ia
lasa de interés moratoric certificada por Ja Super Bancaria, desde la fecha de

eiecutoria de la senfencia y hasta Ia del paco efectivo v de conformidad con (a
congignado en la parte maotiva de esta fallo.

4°.- ABSOLVER a JORGE ORLANDO DI&Z DUARTE del pago de Dafio Moral

pués es sabido gua en los delifos conira el Patimonio Econdmice no pracedar.

- NO CONGEDER 2 JORGE QRLANNO DIAZ DUARTE el Beneficio de [

CGondena de Ejecucién Condicional y por las razones puntuslizadas en la parte
mativa de esta sentencia y como corolarie de lo anterior se ordena devolvariae la
cauelbn que presto con anterioridad para garantizar 1a libertad provisional,

8%~ Una vez on firme esate

aflo, llbrense las correspondiente Grdenes de capiura an
contra de JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE z fln de que entre a descontar la pena
impue#ta. ’ ‘

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

)

JORGEE. REYES WHEZ
Sacretario, . -




g

BUCAQAMANGA | ey

DOCUMENTO TRANSACCTON.

B Eucaramadga. a lasg Bels dias del mes de Diciembre(///
del ane daos mil ¢ 2000 -entre lasg Partes a sabher JORGE
ORLANDO DIAaz DOARTE, mayor de eded, vecino Y residente
2€n egta ciudad,identificado COMG aparece g) rie de su
“eorrespondiente Eirme, DEMANDADO dentroe de] PLOCERO
sciecutivoe hipotenapio que  inieid EI BANCO CENTRAL
HIPOTHCARIO 1 QUE rUE CEDIDD 4 FILIMON CARDENAS . que se
adelants ante el  JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DR
BUCARAMANGA radicado a} ntimero 19905. Y pE LA  OTRA
PARTE FILIMON CARDENAS mavor de  edad, vecing y
residente  an msta ciudad, &an Su calidad de parte
demandantea “dentro del " mencionado Procesns, 8&e ha
celebrads 1a Prezsente TRANSACCION eon fundamente &n las
Blguientas clatsulas . PRIMERA EL SENOR JORGE ORLANDO
DIaz DUARTE & 14 fecha, adeucla 1) los valores que se
cobran dentro del Procesao edecutive hipotecario due en
form& inicial rresentsd el BANCOD CENTRAY, HIPOTECARIO v
aue fué cedide a FILTMON C&RDENAE,que 52 adelanta ante
2l . juzgado cuarto..

ciwvil dael . "clrouito de
Bucaﬁamanga*radicado al ntmero 19805. 2 el

los Perjuicios materialeg ¥ morales a-que fus cundenadg
a pagar &n favor de

L los  sefiores FEDERICO MONSALVE
ARANGC v MARTa YOLANDA MATAJIRA | mediante sentencis
Profarida por e JUZGADO SEXTO PENAL DEL CIRCUITQ pp
razon a  lo cual obran de
meEnci.onado Process ... ejecutive hipotecario
&delanta ante el Tuzgado cuarto civil del

Que se
uca@amangab copia. .de

eircuiteo de
La gentencia y demds piggas
Procagsales Para que gg Proceda g emetar el biepn

inmugble  en fowpmng Gnica y se distribuya el eroducto ,y
B2 ohdend 1a acumulacidn de la comisignp correshondiente
PArayel remate sz Proceso sjecutivoe hibotebarib arriba
meNne onado -3} El valop de las periuieios~mat&r
Mor&aies a gque fua condenado a pagap en“favor de FILIMON
CARDENAS. mediante sentepcis Proferida bor el SEROR
JUEZEOCTAYO PENAL DEL CIRCUITO DE EUQARAMAEGA,ﬁentrD de
La ifvestigscisn benal  adelantada e conbra [ de JORGE
ORLARDO DIAZ DUARTE. Investigaoién dentro Je 1 cual se
ordefid a1 PEManente  exisfente dentro idei? Proceso
siscttive hivotecario que sz adelantg ange el juzgade
Cuarto civil del circuitg de Bucaramanga,ﬁ raflicado ol
namers 19908 trdenado por la fiscalig Gue addlantd s
INvestigacidn  pengl correspondiente BN CONGECUERNGT g
JORGE  ORLAMDO DIAZ DUARTE ofrecs al seflop FILIMON
CARDINAS |  EBnlregar EL. BIEM INMURERLE EMBARGADO v
SECU{STRADO DENTRO DEL PROCESO QUR Sk ADELANTA ANTE EL
JUZGADD VUARTO cIvin DEL  CIrcurTo -DE - BUCARAMAN®GA
UBICADD EN LA CALLE g4p NUHMERO 8B-n3 URBANTZACTION L3
ALMENDROS CIUTADELA "REAL DR MINAS Db CBUCARAMANGA |
IDEN@IFICADD, CON MATRICULA INMOBILIARIA:NUHQRO Q00—
VOF0GB5 , AYINDERADD ASI POR EL NORTE BN SEIS METROS con
Z0ONA DR GARAJES. POR EL SUR EN DO3 LINEAS ASIEN TRES
i .

lales y

. - !'-‘-—..#_.#.»‘-'v—-:ﬂ-ﬂj;li
e BLANGD)

L



g

METROS Y Thpe METFOS  Con 1.

DOS LINEA: AST
NUMERO 103 v

Q.80 METROS
POR g1, QCCY

CARREEA 8B, PARA  PAGARLE E

DEL PROCEZO EJ

FILIMON CARDE
ARANGD ¥ MARIA
PERJUICICS MAT

PAGAR FOR EL ANTHS JUZGAD) <
(SENTENCIA A coMyLADA AL PROC

-GUE DE  1guap
CIVIL DRI CIR

- VALORES qup PO

ECUTIVO HIPG

ERIALES v Mo

MANERA SE ap
CUITOD  DE Byc
E DASCOS MATE

& BAGAR POR EIL Juzgap 0

BUCARAMANGA , DR
MIL ©  gg P
CORRESPONDIENT
DECTE &  NOMBR
PERSDIA qup g
PAGTE 81 EL 1
PURALY  sIMPLE
LDUSCRIBA  MEMO
CIRCUITG IE B

NTRO DEL .CUA
ROFIRIQ
E, INMUEBRLE
E DE rreiMon

-

L ELIJA, " pAJc

DESEA- “0 paJ
. EXIGIENDG

RIAL DIRIGIDO
USARAMANGA

REPARO INTEGRALENTE  gr. D

COMFEYIDO. SEGD
INMUARLE RELA
YALORES ADE!IDA
Y MARIA YOLA

OFICIO  paRa

PUBLECOS ¥ PR
LA  BSCRITURA
ELECEION ra o

HDA> FILIMON
CIONADO Y B
Dos a LOS grg

NDA MATAJTRA
ORLABDO DIAZ DUARTE g DE I

ES  PODERES A

¥ COADYUBAR LOS Iy
JJZGADO  CUARTO  CTVIL.  ppr
SOLIZTTANTO La ar

LA OFICINA

VADOR pi BUCA
DE DACION E
UAL QUEDARA A

DE T4 PERSONA QuE ESTE

ELTENDER  pog
NOTARTALES , 3oL,

QUE #ON B ESCRITO

DIRIGIDO AL &

BUCARAMANGA , D

POR JORGE ORLA
R

EL  VALOR DE

CEVITER  AvORES EROGACIO

ETA FIScaL ¥

E REPARACTION
NDO  DIaz nua

FARA ©EL CORBRC DI LOS p

A CALLE 4B -POR EL,

I 7.20 METROS CG
DENTE EN OCHO METR
L VALOR QUE SE Co
TECARIO QUE sk ADEL

X : UARTO  cIviIL DEL ¢1
BUCARAM&NGA, RADICADO AL N
INTEEESES MORATORTOS T CO8TAS PROCEZALES. o.

UMERG 18.805. TanTo

£

PROCESQD EJECUTIVO H
ELANTA ANTE EL JuzZg
ARAMANGAY v IIEE

RIALES v MORALES FUE
CTAVO PENAT, DEL ¢r1

ORIENTE EN
N EL LOTR
OS5 CON 1a
BRA DENTRO
ANTA EN gu
RCUITO 1

CAPITAL,

PARA QUR

BUCARAMANGS .

IPOTECARIO
ADO CUARTO
PAGUE  ros
CONDENADO
RCUITO DEp

L.EL 24 pDE NOVIEMBRE DEL Dog

SENTENCIA Co

AL  JUZGADO OCTAVG
N La Cuan . MANIFYE
ARG CAUSATID CCON g

CARDENAS  acEpra
OR CONSIGUIENTE: CAN

NDEMATORT A

PENAL DEL
STE SE LE
L ILICITO

CELARA Log

ORES FEDERIDG MONSALVE ARANGO
HANDARA A" BXTENDER La

LA CUAL DERERM B
GUAL MANERA gF 57
NOMBRE T .. FILIMON.

CIRCUITO IR gy
JODICIAL TENDIENTH
DE REGISTRO D IN
HAMANGA.  a"p1y'pp g
N PAGO O-DE  coup
HOMBRE DE FILIMON.
DESEE,LA TUAL 5§ '
L AVALUO CATASTRAL
NES A NIVEL ]
REGISTRO.Y ~ TEN{ENTG

A  FIRMAR Dk PARTE DE FILIMD
ENOR  JURZ oc

TAVG PENAL DEL CI
INTEGRAL, DEL ILICIT

RMAR JORGE
MARAN Log
CARDENASR v

ERESADOS MEMORTAL ‘DIRIGIDO 4r,
EUCARAMANGSA

A SE LIRRE
STRUMENTOS
E REGISTRE
RAVENTA A
CARDENAS 0

. MANDARA »

A FIN DE

DE GASTOS

EN CUENTA
N CARDENAZ
RCUITO DE
O COMETIDG

RTE | DESAPARECE EL DACUMENTO

ERJUICIOS  CAUSADOS

s

EZTA



."yi o .

Vg

SITUACION

QFICIOS ¢
CUARTO (7
DIAZ  DUAR
TENDIENTES
SEGURDO ¢
DESCRITO,

MATERIALES
JORGE ORLA
PAGE QUE g
Y GHE PARa
CUAMENTA

(B40.000.0
FERFUICTOY
YOLANDA #a
JORGE  ORL
IMPUESTAS

SUSHRYBYRA
FILIMON A
CREL NECES
TODQ VEZ

HNO EE LE

IGUAL,  MAN
CARLENAS 4
LOS AMEMORY
CIVEL DEL

CIRGUITO D
LOE fRESPEC
ESC&ITURAB
ESTE pocuM
EJEGUTIVO

EN ¢EL MT
APAKECE.

C.CHo

£l
or

SE CONCRETARA ANTES DE

LA ENTREGA DE Los
ORRESPONDIENTlS A IEMITIR b

YIL TEL

E PARTE ODEL JUZGADOD

CIRCUITO T BUCARAM&NGAﬁJORGE ORLANDO
TE  DEBERA

SUSCRIBIR Log
4 WJE SE CONSTITUYA
RADO  SORRE EL

POR Lo3 VALORES PAGADDS

Y MORALES pop LOS DOS  ILIC ;
NDO 1Az DUARTE. DE TAL HMANERA DE Gqa

£ ENTRA A EFECTUAR DR PARTE
MAYOR CLARIDAD
MILLONES DE

L.00 )},
A FAVOR

O

AND(

POR  FILIMON CaRDENAS v

LOS  PODERES CDRRESPONDIENTES

EDENAS A UTILIZAR EN
ARIG v CONVENIENTE kN DEFENS

! JRAVAMEN
INMUEBLE  ATRAS
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NOTARIO TERCERC DEL CIRCULO DE BUCARAMANGA
B, S. M. '

JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, mayor de edad, vecino v residente e
esta Jurisdiccidn, identificado como. aparece al pie de m
correspondiente firma,por medic del rresente eserito manifiesto

Usted, Sefior Yotario, que otorsgo poder especial amplio

suficiente al SENOR FILIMON CARDENAS ' » mayor de edad
vecina ¥y residente en esta Jurisdiccidn, identificado com
aparece al pie de su correspondiente firma, para gue en mi nombr

- ¥ representacidn suscriba ESCRITURA DE COMPRAVENTA A SU EOMBRE

£ NOMBRE DE QUIEN EL DESEE , DEL BIEN INMUEBLE
UBICADO EN TA CALLE 64B NUMERO 8B-03, URBANIZACION LOS ATLMENDRO

.CIUDADELA REAL. DE MINAS DE BUCARAMANGA, IDENTIFICADO CO
MATRICULA TWMOBILIARIA NUMERO 300-80665,ALINDERADO AST POR E

. NORTE EN SEIS METROS CON ZONA DE GARAJES. POR EL SUR EN DO

LINEAS ASI EN TRES METROS Y TRES METROS CON. LA CALLE 64B .POR E
ORIENTE EN DOS LINEAS ASI 0.80 METROS Y 7.20 METROS CON EL LOT

"NUMERO 103 Y POR EL OCCIDENTE EN OCHO METROS CON LA CARRERA 8B.

Lo anterior teniendoc en cuenta que con dicho inmueble enbro

. cancelarle los valores cobrados a su favor dentro del proacas

ejecutivo hipotecaric que se adelanta ante el Juzgdado cuart
civil del circuito de Bucaramanga, proceso radicado al numer
12.805 , los valopres Por mi adeundados a FEDERICO MONSALVE ARANG
Y MARTA VYOLANDA MATAJTIRA -umas ordenadas a pagar como dano
materiales v morales por el duzgado sexbto penal del cirveuito &
Bucaramanga v que son cancelados por Filimén Cardenas v po
ultimo le cancelo las sSumas a las cuales fui condensdo a Taga
los periunicios materiales ¥ norales causados con el ilicito ¥ po
6rden del Jjuesz octavo penal del circuito de Bucaramanga.

Otoreo kl Hoder,

an

JORGE ORLA 0 DTAZ DUARTE ~ Reconosimients y Presentacion F'i:fﬁ()ﬁafm]
C.C.# Q1 217 874 Ban Ante 12 NGTARIA TERCERA DEL t,.mcu?rr:: EQ -
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‘objeto def prasente comtrate de ¢

 LAUSALES DE TERMINACION DPEL CONTRATO Y &2v

CONTRATC BE ARRENDAMITNTO DE VIVIENDS LRBANA

3

En Buceramenga-Santander, alfos 5 dias del mes de agosto de dos mil dnco

(2005), entre log' susoritos FILIMOW CARDENAS, maor de edad,

identificado con C.C.1N° 137845213 de Bucaramenga (Sentender) | que para

los efectos del preserte contrato se llaman ARRENDADDR v o sefior
URIEL ORLANDO MORA C. mayor de edad e idemtificads con C.C. NO

1WT315.572 ds Honda Tolima, quien pera los efectos dal presente contrato
se llanas ARRENDATARIO, v aue por 8l oud & presente contato da

arendariznts de VIVIENDA URBAMA woicada en iz cdle 64 B 89 § B-03

casa No. 104 coniunto residerdd los smendros {Bucaramanga) contrate que

se regira por las siguientes déusulas: CLAUSULAS PRIMER Ay QRIETC ¢
DESTINACION- B amendador entrega @ § de Agosto de 2005 en
avendamients 3 & arendstzio v este redbe da saquel & mismo titulo, pera
vivienda de & v de su farrilia, ol siguierts bien inmuehie ubicado en e cadle
54 B No. 8B- 03 casa 104 conjunto residencia los amendros Bucararnanga.

PARAGRAFD PRIMERD: 8 arendatsio deciara habar recibido @ inmusble

orforvidedd, por encontrario en buen estado
da comsarvacdn v findonamianto obi gandose a consenvario v davolvaro en
e misme buen estado, sdvo deterioro por & uso vy goce legltimo,
PARRGRARD SEGUNDO: | avendader se resarva una habiterién o pigza
para &, pard su uso excusive y persona, s decir @ presente contrate solo
induye cuatro habitacionss v demés dependencias v senvicios del inmusble
CLAUSILA SEGUNDA: VIGENCIA DEL CONTRATO- o términe de
durecion del presente contrato €5 de un &0 a patir del 8§ de Agosto del
2005 con vencimiento el dia 8 de.Agesto de 2006. En a evento de que se
MMEEs UN nuevo conrato de Frandemianto, o que este s profogese, at
Gaon se inrdmentara de acueido d monto autorizade por e goblerro

nevionad pare 108 odwones de vivienda whana CLAUSULA TEROERA:

ADC DE MORA-
Son ceusdes de terinaddn del preserde. conbrate laz siguisrtes: A)
Incumplirianto a una, varias o todss lss déusulas del pragenta contrate v de
ias ebligationes de lss partes consagradas enlaley; B Lagmyple moreen &
pago dal precio del arendamiento gin GUE sean necesaios requarimiantas
orivados o judicigles pera fa conat weidnan mera, puss of ARRENDATAR TS
HENUNCIA EX FORMA TYPRESA A TODOSE LOS REQUERIMIENTOS
PARA CONSTYTUIRLC ER MORS que & respacto estzblecen las nommas
sustarciates vy procésdes schre la-materis, igud gue renuncia & deredho de
otorger sequridad competente e que verificera el pago dentro del piazo
rezonebie de los treinta dias qus trata & at. 2035 del C. ¢ Tenvinado of
contrate, ef amendataio estd en s abligacidn de entregar en forma inmediats
& Fien avendado. A la antrega del inmueble, si se presentaren deterioros en
e irmueble dstos deberdn pagass por el ARFENDATARIO A EL
ARRENDADCR nor el predo convenids de comin acuarde entre los partes.
Igusimenta FL ARRENDATARIO deberd aompEte ala entrega del inmusbis,
Los Pez v Saves de los Servidos Milicos Y en caso da no hecerle debersn
remboisa” & valor psgedo por la parte arvendadora, £ avendataric estard 2n



more de restituiy e inmueble, sin necesided de requerimiento privade o
Iadicid, & partlr del momento en que dé cudquiers de las causdes seidadas
en ia iey v en & presente cohirato. CLAUSULA CUARTA: SERVICIOS
PUBLICOS- E inmuable cuenta con los servicios pablicos de 1uz, ajua, las
iness telefdnicas Nos. 6447420 v 10682, gas naturd v television por cable
" cade centro” cvo pago corme por cuenta de ol ARRENDATARIO. § durente
el tiempo que el inmueble se encuentre.en su poder por cugddquier cauza. Si
por culpa de of ARRENDATARIO, son  suspenddos cud quiera de ostos
sendtios, esterd obligade & indemnizar 5 o ARRENDADCR, sor jos perjuitios
que la suspensidn. coesione, la cud no 10 exonera & pega las sumes de
dinero qus deban por las mensudidades atrasadas da los sarvicios, derechos
de reconexién, multas, etc.... todas las cuges lo mismo gue ta indermnizacion
podrd gl ARRENDADOR | evdgities giactivamsnte, §n necesided de
recuerimientos privados o jodiddes a los cudés rerunda exprasamernte e
ARRENDATARIO.  CLAUSULA QUINTA: PRECIO- B  cmon  de
arendariento se fija por la suma de CHATROCIENTOS MIL PESOS
MOTE, ($420.000) por perdodos mensudes adelartados induido 2l page de
la admivistracién, los cudes deberdn ser cancelados, dentro do los primeros
cinco () dfes de cada mes. CLAUSULESEXTA: MERTTO EJECUTIVO DEL
LONTRATO PAR: gl COBROC DE LAS PRESTACIONES EN &
CONTENIDAS- © presente comtrate, por qrasa voluntad de las partes,
presta mérite sjecutivo para ¢f cobro de los céones de srendamisnte o la
cusntia que indique ol ARRENDADOR: iod mérito prasias pae | cobim de
les dernds prestadores en & consagradias, pero para en eamo de cobro de
Sarvicios Piblicos, muitas, reconaxiones, indemnizacdonss, de reparaciones
dejedss de efectuar por o ARRENDATARIO, etc..., deberd acompafiarse con
& contrate ds svendamiento, l=s factures, recibos v cuentzs de cobro por
teles rubres con sus valores parddes y totdes, conforméndoese asl & Hitdo
mjacutivo, CLAUSULA SEDTIMA; INTERES. En cas0 de mora en & pago
dei caron de grendamients, de los Senidios Plblicos, muitas v recomesiomes
no cancelados por o] ARRENDATARIQ, éste pagas & srendsdor, un interds
mensua sobre dichas sumas de dinero, igud & establedido a la taza mddima

- de usura. CLAUSULA OCTAVA: OBLIGACIORES DEL ARRENDATARIO

Fuera de ias obligadiones generdes que'se degprenden de las rormas legees

q-e reguian este Hpo de contratos v de las particderes aue emanen de ias
ofras déusies de aste acusrds, el arerdataio se obliga espadgdmente alo
siguiente: A) A develver los bienes & momento de su terminacion o extindson
del contrato sin nacesidad de requerimientos judicides ¢ edrajudiddes o
desahucio. B) ® inmuebie objsto de averdamiento no puede sar
subarendado ri & contrato cedide, savo la autorizadidn praviay por escrite
de ol ARRENDADOR. C) B ARRENDADOR no atorizs o ARRENDATARIO parn
sfectusles reparaciones v para levanter las corstruce omes cque consiclers
necesenias, Obiles o suntusriss que requiers pata fa ulilizagién del inmuahle
por su cusnta y ridsgo deben pedir autorizacidn @ ARRENDADOR DEA
sfechusr cudauier mejora 2 irtmueh) e, v & asl lo hidiere pueden ser retiradas
por el ARRENDATARIC & términoe def contrato Y &N ninguna obiigedién por
Pate.de o ARRENDADOR da pager U vl of, sEva previo acuerdo entre las
pates. Las mygjoras o reparaciones que a Juide de la pate ARRENDADORS,
perjudiquen sus inferds o los de 108 bienes avendados podrén ser impedidas



- Ny

BUE

-/

. para vasolver unilateraiments & cortr

en su reaizecion por ¢ ARRENDADOR; y of ARRENDATARIO deberd atencler
su criterio. En & prasente documsnto el ARRENDATARIO manifiesta que
conoce las condiciones en que se encuenira & immueble mrendado y
manifiesta eprasamante que s sfectuarsd 1as majoras ¢ reparadiones qua
ea necesarias pars el fundonavients, remunciande SgresHETents 3 cobro
de dichas mejores. D) Se obliga ane canbiar la destinason del inmuehle y
pae o i serarendd, ni a introducr & inmueble, ni a redizer en @
actividades diferentes a la sspadifica ds vivienda ¥ rasidencapaa 4l vy de su
familia. £ El ARRENDATARIO se obliga a no aportar los derechos derivados
de este conirato & compaias o sodedadss con otres Personas, pues este
contrato es intransferible por cudguier a5g, v 52 prohibe expresamente su
cesion. F) A permitir a ARRENDADOR e examen o inspeccidn de los
inmuablas cuando fo estime convenients. %a daja expresa constanda gua son

fesivos de fos derechos dei errerdador, user el bien avendado desting&dolo 3

cusquiar actividad diferente de la nenifestada en dste contrato, CLAUSULA

MOVEMA: RENUNCIA DE DERECHOS- Fl ARRENDATARIC reruncia fuers
e los requarimientos privades v judicides a lo sigifenta: 1) 4 derecho da
refencion sobre la cosa avandads, 2.3 A deracho de rotifieanidn de la casidn
det confralo por parte de e ARRENDADOR o & de cudguisra de o derechos
e esta pate consagrados en &l acuerds. 3.) Al desghuicio de que trate of art.
520 del C. Cio. CLAUSULA DECIMA! INSPECCION DE LA COSA
ARRENDADA- Lo paile ARRENDADCRA rectamerds 0 &

g bravés de
delageds podra inspeccionar periddicanente @ bien arendads sin que &l
arendstaio pueda impedic este. derecho. CLAUGULA DECIMA PRIMER A«
CEGION DE DERECHOS AL ARRENDADOR- o PARTE ARRENDADCRA
estaé facultads para ceder oty o

parcidmante los derectos v obligaciones
gde emEnen de éste Tontrato,  sin necesidad de notificedicon judidd o
axrgjudida de su parte & contratente cedido. CLALSULA DECIMA
SEGUNRA: INCUMPLIMIENTSG- B incumplimiento de une o varize de jos
obligaciones de e ARRENDATARIO rmencionadas en este docurnento o de las
consagradas en la ley, induyendo & reterdo e & DEO0 de un canon mensus
o de las fachuras de Servicios S(blicos domic lizrios, faculta d ARRENDADCH

ato v exdgr la restitudén inmediata def
imushts, con o paoo de la déusuls pandd, los cdones v servides
perchentes v las demds indemnizadiones que se originen por incumplimients,
para io cud, o ARRENDATARIO rerunca & desshurio V¥ &los requenirmiantos
da lay, a |a oposiddn, 2 la cesadfn del arendaniento madenta csucidon ya
cuddquiar retendén consagrada en la ley. En caso de ser necesmio juido ga
restitucidn, ¢ ARRENDATARIO cancelars los gastos judicides v de dbogado
er que inarra el ARRENDADOR para logrs la restitucién Y entracs,
CLAUSULA PENAL: Los contratentes orusr e en fijar una sandion a cargo
de la parte gus no cuvpla daunae o Sgurss de e obligasiones adauivicdas en
wsle contrate, por un vdor equivdsnte 2 vdor de dos cédrones de
arendanients para la facha del incumiplimiento, a favor de s otra pate; esta
sacidn se had odgble v prestard merito glecutivo sin necesidad de
dedlaracionas judidades, comstitudén an mora & da requerimianto fEguno por
pate del bemeficiado com la miEmg,. 8 los cusles se renunda de maners
weresa por las pates v sin perduido del cobro de la rentas v demds
cbligaciones ¢ indemmizaciones que se generen con & contrate o como



tonsecusnda del incumplimiento. PARAGRAED: 5 o incumplirdenta
consiste en ia entrega del inmuehle antas de la terminacion da! término
pactado, la SANCION PENAL, comgiste en la obligacién por pate dol
ARRENDATARIO de pager & ARRENDADOR |2 totdidad da los cénones que
faten para findlizer & tdmino pactado. CLAUSULA DECIMS TERCER A

bat 2 34
IMPUESTOS Y DERECHOS- los impuestos v derechos que se cause este

conrate  cotrerdn por cuenta de las pates contratemtes. CLAUSULE
DECTMA CUARTA: B arsndataric para cumplir con sus

28 obligaciones e
prasente confrato tree v da como cosvendataio y cbligade & ls sefora

ADIT SOCHA DE JAIMES, meyor de edad, identificads con la €. ¢ Ne.
037 256.270 quien aepta & firma este contrato. CLAUSDIA DECTMA
QUINTA: nolificacionss. e avendaterio se notifica en la Cra, 1% No. 28-
72 Bucsramengs; & coarendataric sn ) wrhanizacién Colenguros norta
sector 1+ B apartaments 1083 blogue 17; & avendador an la cdla 29 No. 18-
20 Buceramanga. CLAUSULA DECIMA SENTA: an sefid da zeeptacion se
firma por las pates en Bucaramanga, alos dnce (5) diss del mes de Agosto
de 2005 y se ertregauna oopia @ cada una de les partes.

+ R, _‘"I ’

Rl aal 1l ’ r‘/o/}/}{’
IMON CARDENAR:

COONS 137845913 de Buraremanos {(Santanden),

ARRENDATARIO

¢

EL ORLANDD MORA £,

CLL Ne. 247315577 de honds-

Comrardaterio

L Sodha Tt mes |

<XT BOCHA DE JAIMES
CCON® 83296270



]
Rema Judicial del Poder Plblico
Juzgado Veinticuatro Civil Municipal
Bucaramanga

" ACTA DE AUDIENCIA _
Articulo 37%3 C.G.P. ETAPA DE ALEGACIONES Y FALLO
Bucaramanga, veintisiete (27) de Enero de dos mil diecisiete (2017)
HORA INICIO AUDIENCIA: 10:20 a.m.

PROCESO ? ORDINARIO DE DECLARACION DE PERTENENCIA
"RADICADO ;_ $80014023012-2013-00576-01 '
DEMANDANTE i FILIMON CARDENAS
{ DEMANDADO ‘ | JORGE. ORLANDC DIAZ DUARTE vy DEMAS
. | | PERSONAS INDETERMINADAS

Antes de dar Inicio a 1z audiencia, se les informa a 10s asistentes que de conformidad con lo previsto en el articulo
107 del Cédigo General del Proceso, esta audiencia sers grabada en cémara de video, por io tanto, Unicamente se
consignara en el acta los aspectos més relevante que permitan identificar los puntos en efla dgotados.

o T |

e

YMELENDEZ, identificada con

“T&n Bucaramanga - Santander, siendo el dia y hora sefialados en auto del 05 de

septiembre de 2016, el Suscrito JUEZ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA en asocio de su Secretaria Ad Hoc, se constituye en
AUDIENCIA PUBLICA, paraillevar a cabo la diligencia de que trata el art. 373 del
C.G.P en sus etapas de alegaciones y fallo; dentro del proceso ORDINARIO DE
DECLARACION DE PERTENENCIA promovido por FILIMON CARDENAS, en

contra de JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE vy DEMAS PERSONAS
INDETERMINADAS. i :

A S

Identificacién de los su.;ijetos que comparecen a la audiencia:

Demandante: FILIMON CARDENAS identificado con la Cédula de
Cludadania 13.845.913.

4~ Apoderado parte démandante: DRA. MARITZA VELASCO DE

‘ la Cédula de Ciudadania 37.836.036 de
Bucaramanga y Tarjeta Profesional No. 45.454 del C.S. dela .

Apoderado de la parte demandada: DR. JORGE JEFREY DIAZ PENA

identificado con la Cédula de Ciudadania 1.098.664.065 de Bucaramanga y
Tarjeta Profesional No. 258.240 del C.S. de Ia J.

Desarrollo de Ia diligeliu:ia:

1. Alegatos de C'onclu;sién. Se concede el uso de Ia palabra a los
apoderados de las partes, para que formule sus alegaciones finales.

Finalizadas las aiegaci:ones, se procede a emitir la Sentencia de Primera
instancia. .

|
En este momento, sie;ndo las 11:45 se decreta un receso por ef término

de 2 horas, para reanudar la audiencia nuevamente a las 2:00 p.m.,
conforme |o establecido en el articule 373-5 del CGP.

Acto seguido se procede a emitir el fallo de fondo dentro del presente
tramite, i
!




i

2. Sentencia de anera Instancia, que en su parte RESOLUTIVA

indica:

'PRIMERO DENEGAR las pretensiones formuladas en la demanda, por Io

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO:. CONDENAR en costas a la demandante a favor de
demandada. Tasense por secretaria.

la
En cumplimiento al articulo 392 del C. de P.C., numeral 2, modificado por la.
Ley 1395 de 2010 articulo 19 y con base en el Acuerdo N° 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo N° 2222 de 2003, emanados de! Consejo Superlcr
de la-Judicatura; ffjese el valor de UN (1) salario minimo mensual legal:-

. vigente como agencias en derecho, es decir la suma de SEISCIENTOS:

OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO ($689. 454)
e incliyase este valor en la liquidacién- de costas.

~

TERCERO: LEVAN'E’A,_R ’lé’”@eﬁjﬂa@%’@@mscnp@log?ge la rE:ler’nanda que recae
sobre el mmueble ob;eto de este ﬁ‘b‘ro 2

CUARTO: Una vez ejecutorlada'* la presente prowdencna ~archivese _él: g

expediente. |

[i
&

La determinacion aqu: tomada se notifica emestrados a las ,,partes, “se consulta

si hay alguna mterpeiacuon pgrjas .partesf’“’rante ie cual, la apoderada de la parte
demandante mterpone recurso a*ape!acxon el cuafeaustentaidentro de la misma .

audiencia, por 1o cual semconcede el ,recurso dew alza‘da an; efecto suspenswo,

conforme lo preceptuadeafen el articu_io 3204del GGP y e ordena la remision del"

expediente al Juzgad@ para que se surta el tramlte
correspondiente. ;. .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO

BUCARAMANGA

RADICADO No. 2013-00576-01
AUDIENCIA {ARTICULO 327 DEL C.G.P.)

En Bucaramanga a los quince {15) dias del mes de Noviembre
de dos mil diecisiete (2017), siendo las nueve. (?:00) de la
mafana, el sefior Juez en asocio de su secretaria, declara el
Despacho del Juzgado Sexto Civii del Circuito de Bucaramanga
en audiencia pUblica, para llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo 327 del C.GP. programada mediante auto de
veintiocho (28] de Agosto de dos mil diecisiete (2017}, Iniciada
la  diligencia, se hace constar la asistencia  de: PARTE
DEMANDANTE: (Apelante) FILMON CARDENAS idenfificado con

la C.C No. 13.845.913, representado judicialmente por la Dra.. -

MARITZA VELASCO DE MELENDEZ abogada portadora de o T.P.
45.454 del C. S. de la J., PARTE DEMANDADA ( NO APELANTE)
JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE identificado con loa C.C No.
?1.217.979 representado judiciaimente por el Dr. JORGE JEFREY
DIAZ PENA abogado portador de la T.P. No 258.240 del C.S. de

la J. Se presentaron las ALEGACIONES Y se procedié a dictar la
siguiente SENTENCIA: RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR la sentencia del 27 de Enero del afio 2017
que fue proferida por el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de
ésta civdad. Y en consecuencia resuelve, declarar gue
pertenece en dominio pleno y absoluto al sefior FILMON
CARDENAS guien se identifica con la C.C No. 13.845.913, por
haber adquirido por prescripeion  extraordinaria el bien
- inmueble: Ubicado er ia calle 64 B No. 88-03 de Ig Urbanizacion
Los Aimendros de la Ciudadela Redl de Minas de ésta ciudad,
comprendido por los siguientes linderos: POR EL NORTE: en 6
metros con zona de garajes; POR EL SUR: en dos lineas asi; en 3
metros y 3 metros con la Calle é4 B: POR EL ORIENTE; en dos
lineas asi: 0.80 metros v 7.20 metros con el lote nomero 103y POR
EL OCCIDENTE: en 8 metros con la carrera 8 B, Inmueble que se
identifica con el folio de matricula No. 300-90645 de la OFCINA
DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBL!COS--_DE BUCARAMANGA,

1.



SEGUNDO: Deberd ordenarse la inscripcion de esta sentencia en
la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS de esta
localidad precisamente en el folio de matricula inmobiliaria No.
300-20665, al efecto pues, se dispone librar las comunicaciones y
expedir las copias que se estimen pertinentes.

TERCERO: Se ordena que en su oportunidad se expida copia de
estas diligencias, para que previa protocolizacidn de la
sentencia en la Notaria que elija la parte interesada le sirva de
titulo de propiedad del referido bien inmueble.

CUARTQO: Se ordena entonces la cancelacién de la inscripcion

de la demanda ordenada precisamente con ocasidn de este
pleito.

QUINTO: Imponer condena en costas de ambas instancias a la
parte demandada. Y en lo que atane al curso de esta segunda
instancia se fijaron por concepto de agencias en derecho en
favor del demandante la suma de $1.000.000. Haciendo la
advertencia que las costas deberdn ser liguidadas de manera
concenfrada por la primera instancia conforme lo impone el
articulo 366 del Codige General del Proceso.

SEXTQ:/IZ’)_éy_QI’\//er las diligencias al Juzgado de origen.
€ -
Decision estd que queda notificada en_estrados.

e

EDGARDO-CAMACHO ALVAREL.
JUEZ

PROCESO ORDINARIO
RAD. 680014003012-2013-00576-03

La presente reproduccion fotostatica del ACTA DE AUDIENCIA (ARTICULO 327 DEL
C.G.P.) contentiva de la parte resolutiva de! falio de segunda instancia emitido en audiencia
del 15 de noviembre de 2017, por el Juzgaas Saxto Civil del Circuito de Bucaramanga, que
consta en 1 folic, es fiel y auténtica tomada cel original que obra a folio 11 del cuaderno de
segunda instancia, dentro del proceso CRKLINARIO adelantado por FILEMON CARDENAS

cesionaric GABRIEL PEREZ OSORIC conira JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, bajo el
radicado numero 2013-00576-03.

(O — , e
ERIKA CASTELLANOS J > &L R 2.\\
Secretaria

Bucaramanga, 3 de septie:jbre de 2019




g, Repiiblica de Coffinbis
NUMERO;” CERO QUINIENTOS VEINTIDOS (0522)
FECHA: 28 de febrero de 2.019 ~—._. '
'CLASEDE ACTO: PROTOCOLIZACION DOCUMENTO -
- " PERSONA_ QUE COMPARECE: FILIMON CARDENAS . _
Eniacmdad de Bucaramanga, departamento de Santander, Repﬁﬁlic_:a de
Colorpbla, “a los veintiocho (28) dias del mes de febrero del afio dos + mil
|- diecinueve (2.019), ante mi CARLOS ARTURO PADILLA ORTIZ, Notario Tercero
. del Cif_rt%iﬁo de Bucaramanga, comparecié: FILIMON CARDENAS, varén, méyo’r'

b de et":l;a_q,_'-yeciﬁno de ésta ciudad, de estado civil soltero con union marital de

Aal58861771

O A

Ca3298584543

' _"906_6‘5 expedido por la Oficina de Re

gistro de Instrumentos Ptiblicos de
_Bucaramanga, -

p L
qw_';%-_ R |
wi} ED - hecho, identificado con cédula de ciudadania nimero 13.845.913 de Bucaramanga
§ _g _.,y:e')(puso:-;z_—_;,-:::.—_:::=====:-_-=====._‘“;===========================...== @ ‘
Er 4 P‘RIM?RO: Que presenta para su gfqtoi:olizacic}n en la Notaria a mi cargo, los Eo | %
é % siguientes documentos: s~ ' &g E
m’ ) g "'11)__'_Acta de Audiencia 'del:"_..luzgadp' Veinticuatro Civil Municipal de fech Egg =
5 5 | Veintisiete de tnero del dos mi diecisiete (2,017 ) - \ 2EE =
_ C TS vicle : N Eog =
3 § | 2): Declaracion Judicial de Per‘tenencia“_.f_' Sentencia de fecha 15 de Noviembre %E‘Q —
2 5.1 de’ 2.017. RAD. 2013-00576-01 llevada'a cabo en el Juzgado Sexto Civil del EE = B
] T - ) ) . - =
E-_ .: - Circuito de Bucaramanga, debidamente - registrada el 19 de diciembre de gg“ =
w1 | 20 - ' ' - 5 =
= - . : .- . . . . . . . 1.
B - 3) Copia del formulario de calificacion del folio de matricula inmobiliaria No, 300- '
B 2
=3}
3

- SEGUNDO. Los documentos que por este instrumento

se protocolizén, constan
de cinco (5) hojas dtiles. '

En consecuencia desde ahora y para siempre incorporo al libro protocolo del

10701SHAUIGANTNS

8
corri_enfé afio, tales diﬁggencias en el lugar y bajo el nimero que les corresponda, 138 % %
pafé que hagan paﬁe' in'tegrante de &, para que en todo tiempo los interesados o § %g
puedan cbtener las copias que les convengan y para que el acto surta fodos los § ?":f §
demas efectos que le asignan las leyes, : , % g % ;

) CONSTANQI{\ NOTARIAL: EL COMPARECIENTE HACE CONSTAR QuUE ":‘;E% §
HA VERIFICADO CUIDADOSAMENTE SU NOMBRE . COMPLETO Y - ; -,:E;
NUMERO DE suU DOCUMENTO DE IDENTIDAD. DECLARA QUE TODAS 1AS :,E 'é

£

Papel wotarial parg weo excINsiUn on la esxritura piiblica - No tiene costo paca ef usizmrig 084 3MHAACOHMCHO



| 2

NFORMAC!ONES CONSIGNADAS EN EL PRESENTE INSTRUMENTO, SON

' ~,ClF?‘REC‘I'ﬁ.S Y QUE EN CGNSECUENCIA ASUME LA RESPONSABILEDAD o

QUE SE DERIVE DE CUALQUIER lNEXACTITUD EN LOS MISMQS. —--~.-_-—-—-—:
ADVERTIDO Ei otorgante que Ia presente escritura no esté sujeta a'la forrnahdad."._'i_'

'- del reglstro de conforlnldad con el Articulo 4o. ley 1579 de 2012, se le leyo elk'_ '

o :resente mstrumento y io aprobo-— Firma ante mi, el Notario que doy fe.- Derechos-: o "

5 59 400 IVA$ 16454

OTARiAL NUMERO Aa053861771

EL OTORGANTE v

- ILIMON cARDENAs

L€ 6-73‘3 s 53’/9 Y%

EL NOTARIO TERCERO,

Dr. CARLOS ARTURD PADILLAORTZ -

Motario Tercero del Circulo de
Bucaramange

- Notanales segun Resolumén numero 691 de! 24 de enero de 2019.- Por valor de b : .

OTA ESTA ESCRITURA FUE EXTENDIDA EN LAS HOJAS DE PAPEL 1

Papel ratarial paca uso exchusive e la eseritra pithlica ~ Ma tiens costo pard el usric



UG
IR AL Fgf

’ . i R
ES FIEL %E_GUNDA (2) COPIA TOMADA DEL ORIGINAL DE LA ESCRITURA PUBLICA QUINIENTOS
VEINTIDOS (522) DE FECHA VEINTIOCHO (28) DE FEBRERO DE DOS MiL DIECINUEVE (2019), QUE
; EXPIDO EN'UNO (1) HOJAS CON DESTINO A: INTERESADO

"' BUCARAMANGA , CINCO (05) DE SEPTIEMBRE DE p&S ML DIECINUEVE (2019)

tb.':'Ea:“?,}'
ELNOTARIO TERCERO, A@\;ﬁa \Tere% %
‘..I‘.. : [ el

N T A% !
CARLDS'ARTUURO PADILLA ORTIZ
NOTARIA TERCERA DEL GIRCULO DE
BUGCARAMANGA

Bepiblica de Colombia

Yapel nofarial para wen exclusivo inr.a;ﬂu be estefturas pibticas, esrffirados g b_hr_upuirlm el nehliootarial

Ca329584548

Ca329584549

W,

Dn. Cantos rrturs Paditla Ontly
NOTARIO TERCERD DEL CIRCULO OF

Ceadenasa maape 26-BECARAMANGA

108240 HMHEDCOHME



AUTENTICACION BIOMETRICA PARA ESCRITURA PUBLICA

’

!
¥

128112

. En la ciudad de Bucaramanga, Departamento de Santander, Repdblica de Colombia, el veintiocho {28)
~de febrero de dos mil diecinueve (2019), en ia Notaria Tres (3) de! Circulo de Bucaramanga,
tomparecio:

FILIMON CARDENAS » Identificado con Cédula de Ciudadanfa/NU|p #0013845913.

ﬁ"‘“‘g@wg

. . . 7supx2c
-------- Firma autdgrafa -~ ... _.

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el Compareciente fue identificado mediznte
cotejo biométrico en Iinea de sy huella dactilar con I3 informacién biogréfica Yy biométrica de la base
i de datos de la Registradurfa Nacional del Estado Civil.

; Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus
- datos personales Y las politicas de seguridad de Iz informacién establecidas por Ia Registraduria
- Nacional del Estado Civil.

pi59u
28/02/2019 - 14:32:24:131

oyt

CARLOS ARTURO PADILLA ORTIZ
Notario tres (3} del Circulo de Bucaramanga

. Consuite este documento en www.natariasegura.com.co
Ndmero Unico de Transoecion: 7supx2cpi59u

)
¥
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Rarna Judicial dei Poder Pablico
Juzgade Yeintlcsatro Civil Municipal
Bucaramanga
; ACTA DE AUDIENCIA
Articulo 37‘3 C.G. P. ETAPA DE ALEGACIONES Y FALLO
Bucaramanga, veintisiete (22) de Enero de-dos mil diecisiete (2017)
HORA INICIO AUDTENCIA: 1020 5.

! ORDINARIO DE DECLARACION DE PERTENENCIA
: 680014023012-2013-00576-01
A r———eepiet et

BEMANDANTE 5 FILIMON CARDENAS
DEMANDADO ' i JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE y DEWMAS
PERSONAS INDETERMINADAS

07 del Cadigo General det Proceso, esta audiencia serd grabada en cadmara de video, por o tanto, dricamente se
wasigriara en el acta los aspackos masirelevante que permitan identificar los puntos ¢n ella dgoetados.
- 1

h Bucaramanga - Santander, siendo el dia y hora sefialados en auto del 05 de
eptiembre de 2016, el suscrito. JUEZ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE
CARAMANGA en asocio de su Secretaria Ad Hoc, se constituye en
DIENCIA PUBLICA, parailievar a cabo la diligencia de que trata el art. 373 del
G.P en sus etapas de alegaciones v fallo; dentro del procesc ORDINARIO DE

U RMECLARACION DE PERTENENCIA promovido por FILIMON CARDENAS, en

:3--3'5Tarjeta Profesional No. 258.240 del C.S. de.la J.

wntra  de  JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE vy DEMAS PERSONAS

DETERMINADAS.
dentificacion de los sqjetos que comparecen a la audiencia:

emandante: FILIMOi\I CARDENAS identificado con la Cédula de
iudadania 13.845.913.
Apoderado parte de;imandante: DRA. MARITZA VELASCO DE
IELENDEZ, identificada con la Cédula de Ciudadania 37.836.036 de
Pucaramanga y Tarjeta Profesional No. 45.454 deai C.S. de Ia J.

_.'j_-.-f_;%poderado de la parte demandada: DR. JORGE JEFREY DIAZ:}

Pesarrolio de Ia diligerjlcia:

-----

1. Alegatos de Conclusién. Se

apoderados de las partes, para que

Finalizadas las alegacrones se proced¥s
instancia.

En este momento, siendo las 11:45 se

de 2 horas, para rednudar la audiencia fifevamente a [a
conforme lo establecido en el articulo 373-5 del CGP. '

Acto seguido se procede a emitir e fallo
tramite.



oy

2. Sentencia de Primera Instancia, que en su parte RESOLUTI
indica: ’

_ _ i
PRIMERO: DENEGAR las pretensiones formuladas en [a demanda, por lo
expuesto en la parte motiva. ) "

SEGUNDO:. CONDENAR en costas a

la demandante a favor de Ié_
demandada. Tésense por secretaria., '

En cumplimiento al articulo 392 del C. de P.C., numeral 2, modificado por lai
Ley 1395 de 2010 articuls 19 y con base en el Acuerdo N° 1887 de 2003,
modificado por el Acuerdo N° 2222 de 2003, emanados de! Consejo Superior:
de la Judicatura; fijese el valor de UN (1) salario minimo mensual igg
~vigente como agencias en derecho, es decir la suma de SEISCIENE

OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO ($689.454)" En Bucar

€ incliyase este valor en la liguidacién de costas. - de dos
; 3 ' o ‘ b manana,
TERCERO: LE\{ANﬁ&;{,js;ﬁigd;ﬂa??ﬁ[é@;ﬁd“@fuog} 1€ la demanda que recae gp : Despach
sobre el inmueble objeto de este brocesa.,, = A 3 en audie
R WA S LN T RN g4 B ~ K trata el <
CUARTO: Una vez ejecutoriadd~la presente providencia, archivese el veintioar

expediente, 3 o i o
. . ' 3 o Fe la dilige
La determinacion aquf tomada, se-nofifica ervestrados a las bartes, “se consulta: DEMAND
si hay alguna interpglacién porids partestsrantéid cual, la agoderada de la parte; ;] la C.C 1
demandante interpone recufso defapelacion, eI‘-i;uaI‘:agystenta dentro de la misma MARITZA
audiencia, por lo chal sehcongede el recurso dealzada er; efecto suspensivo;-; 45454 o
conforme lo preceptuadeten-el artictlo*320:del GGR y'se ordena la remisidr defl.- JORGE ¢
expediente al Juzgadgy .Givil  de 2 Circuito® para qug: se surta el tramite 91 217.9;
correspondiente. I “ f; i : ot DiAZ PER
Siendo las 3:30 P.M., se dd'por terminadla audiendia v pard constancia se firma: la J. Se
por quienes en ella interviniergn. %% iy gt [ ORI siguiente
PRIMERC
gue fue
ésim i

p.r

7 . SYNOSu3d Svir
). 88 SuepUBED |8
{1 . seonugine A sajay
1) epunBss ocusapent

pr ey §
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t
| REPUBLICA DE COLOMBIA
IRAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
WUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
T T BUGARGMANGA

Rl"ADICADO No. 2013-00574-01
AUDIENCIA (ARTICULO 327 DEL C.G.P.)

modiﬁcadé po
N° 1887 de 200
Consejo Supar
N0 mensual:
de SEISCIEN

I

En Buccromangoic los quince (15) dias del mes de Noviembre
de dos mil diecisiete (2017), siendo Ias nueve (9:00) de Io
manana, el sefiol Juez en asocio de su secretaria, declarg el
Despacho del Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bucaramanga
en audiencig plblica, para lievar a cabo Ig audiencia de que
frata el artfculo 327 del C.G.P., programada mediante auto de
veintiocho (28) dé Agosto de dos mil diecisiete (2017). Iniciada
la diigencia, s¢ hace constar o asistencic de: PARTE

tes, “se cdn. DEMANDAIJE_LA@e!GH*e)-FHMeN“tARDEhiAS identificado con

erada de léﬁ p .
ntro de la: mish

21.217.979 represéniado judicialmente por ef Dr. JORGE JEFREY
DIAZ PENA abogado poriador de Ig TP, NG 258.240 del C 5. de

la J. Se presen’rorpn las ALEGACIONES Y s$¢ procedid a dictar Ig
siguiente SENTENCIA: RESUELVE: i

g

iy

PRIMERO. REVOCAR lasentencia_del 27 d& Enero del ann 2017 \
que fue proferidaipor el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de,

ésta ciudad. Y'en consecuencia resuelve,  declargr Ao
perienece en_dominio pleno y absoluto o seRenTH MO =
CARDENAS quien: se idenfifica CON Ta T NO AT RAZ , 3?%%@#’
REBar udqufridoL_;p.Qr_.QEeggLileén-w-fgjﬁ cmm‘%fﬁ&;’yﬁeﬁ

+
ik

- rnusBle: Ubicado en ja Salle 64 B Nerdbiase IS eraaion 2
 Lbes-Amefidros de o Civdade a &Y & MKt Fe i ‘Q: I
Somprendido por los” siguienies e RIE eprald
metros con zong de gargjes; POR 'j:: 3 Bn dos ineds, gsi5En 3
metros y 3 mefros con la Calle 44 & POR ftetsRimyne’
lineas asf: 0.80 melros y 7.20 metros cAR m“i“&rg;" Bero 103y
EL OCCIDENTE: en 8 metros con o cd*‘:"" 5
identifica con el folio de matricula

DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUR

1
!



SEGUNDO: Deberd ordenarse I inscripeion de esta sentencia en

la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS de esta . |
localicad precisamente en el folio de matricula inmobiiiaria No. 7 ikt

300-20645, al efecto puesie;.,dggone librar las comunicacionesy
xpedir las copias que se esfimen pertinentes.

AULG DE REGISTRO: 300
NIECIPIO; BUCARAMANGA

TERCERO: Se ordena que en su o

estas  diligencias, para que previa protocolizaciéon de la

sentencia en.la Notaria que elija la parte interesada le siva de
titulo de propiedad del referido bien inmueble.

portunidad se expida copia de

RECCION DEL INMUE
\;ALLE 648 % 8B-03 URBAN;

CUARTO: Se ordena entonces Ia cancela

de la demanda orderada precisamente
pleito.

cion de la inscripcién
con ocasidon de este

OTACION: Nro: 31 Fect:
C: SENTENCIA . DEL: 1
PECIFICACION:  MODO
HA 1511172017 RAD 2013-0

: . RSONAS QUE INTERVIENE!
QUINTO: Imponer condena en costas de o CARDENAS FiLIMON

parte demandada. Y en lo que atafie af curso de esta segunda
instancia se fioron por concepio de agencics en derecho en
favor del demandante 1o suma de $1.000.000. Haciendo lg

| er liguidadds de manera

advertencia que las costas deberdn s
concentrada por la primera instancia conforme lo impone el
erai del Proceso.

arficulo 364 del

mbas instancias a lg

tha: | €l registradon
 [Mes JAfG [ Fiema

estrados.

0 Que realkxo la calificact

CONSTANCIA SECRETARIAL COPIA AUTENTICA

PROCESO ORDINARIO DECLARACION DE PERTENENCIA
RAD. 680014023012-2013-00576-03

La anterior reproduccion fotostatica del acta contentiva de ta parte resclutiva del
de fecha 27 de Enero de 2017 (

instancia dentro del preserite
Noviembre de 2017 proferida

proveido emitido en audieng
FI 861 Cuaderno Principal Tomo 4) mediante el cual se profiria fallo de pric

tramite y del acta de la audiencia en la cual se profirié la Sentenciaadiada 15 _
por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bucaramanga (Fi 19 Cuademo Segun i
Instancia) mediante 1a cual se revocs ta de primera instancla, que constan en 2 folios, son fieles ¥ auténtica
tomadas del criginal, encontrandose la (Mima de ellas debidamente ejecutoriada, donde el demandante:
FILMON CARDENAS y el demandade JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE y DEMAS PERSO: 1#

j imero 680014023012-2013-00576-01, '




e sy FORMULARIO DE CALIFICACION
18 4 bl CONSTANCIA DE INSCRIPCION

1 | Impreso ef 22 de Febrero de 2019 a las 08:57:53 am

7

% el turno 2018-300-6:51037 se calificaron ias siguientes matricuias:

;490665

Nro Matricula: 300-90665

LO DE REGISTRO: 300 BUCARAMANGA, Mo. Catastre: 68001010505400116G600
CIPIO: BUCARAMANGA DEPARTAMENTC: SANTANDER VEREDA: BUCARAMANGA TIPO PREDIO: URBANO

CCION DEL INMUEBLE
LE B4B # 88-03 LURBANIZACION LOS ALMENDROS CIUDADELA REAL DE MINAS,

: ACION: Nro: 34 Fecha 19/1212018 Radicacién 2018-300-6-51037

4c; SENTENCIA, . DEL: 15M11/2017 JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA VALOR ACTO. 5 0
CIFICACION: MODO DE ADQUISICION @ 0131 DEGLARACION JUDICIAL DE PERTENENCIA - SENTENCIA DE

15/11/2017 RAD 2013-00576-01

ONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, L-Titutar de dominio incompleto}
“3CARDE mumou p5C08 . e

«.“

' ,':' : | Bl registrador(a)
% a Mes |Afo [ Fima
.«J
‘3 P 1 P
. ! ST ]

EDGAR GULLERAB ROBRISHER SO A ————

~Juario que reafizo 1a calificacion: 7Z0distrador Pringi pal i
: Bucaramanga




La validez de este documenta podrd verificarse en la paging cerlificados.supemotatiado.gov.ce

sa me,'w OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA

; e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 211125254651610913 Nro Matricula: 300-90665

Pagina 1 TURNO: 2021-300-1-236043
Impreso el 25 de Noviembre de 2021 a las 02:16:33 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin [a firna del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 300 - BUCARAMANGA DEPTO: SANTANDER MUNICIPIO: BUCARAMANGA VEREDA: BUCARAMANGA
FECHA APERTURA: 11-11-1988 RADICACION: 07335 CON: ESCRITURA DE: 22-04-1982
CODIGO CATASTRAL: 68001010505400116000CO0 CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

SE ENCUENTRAN CONSIGNADCS EN LA ESCRITURA N.2916 DE 28-09-82 NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA. LOTE JUNTO CON CASA DE TRES PISOS,
AREA: 4568 MTS.2, APROX

COEFICIENTE : %

COMPLEMENTACION: 5O i é‘,wg?% {'WE.&'T {jg;fg;%;} @% l{ﬁ ?"% gi;&ééﬁf{;&ﬁ

CON BASE EN LA MATRICULA NUMEROS 300—0090 496‘ 300-0019 304; 300-0006346; 300-0006384, EMPRESA DE DESARROLLO URBANG DE
BUCARAMANGA, CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADA, ADQUIRIO EL TERRENG OBJETC DE ESTE LOTEQ, EN MAYOR EXTENSION ASEH UN LOTE:
PCR APORTE DE St} SOCIO "EMPRESAS PUBLICAS MUNICIPALES DE BUCARAMANGA MEDIANTE ESCRITURA NUMERQ 2470 DE 28 DE
SEPTIEMBRE DE 1.975, DE LA NOTARIA 1, DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 6 DE NOVIEMBRE SIGUIENTE A LA PARTIDA 2979 DEL LIBRG 1.
TOMO 8. A, ESCRITURA ACLARADA, POR MEDIO DE LA NUMERO 1874 DE 28 DE JULIO DE 1.976 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA,
REGISTRADA EL 3 DE AGOSTO SIGUIENTE A LA PARTIDA 1109 DEL LIBRO 1. TOMO 3. PAR B., Y EL SEGUNDQ: POR COMPRA A ORTEGA VDA, DE
PARRA MARINA, PARRA ORTEGA ARMANDQ, PARRA ORTEGA ABELARDO, Y PARRA ORTEGA HERNANDGC, MEDIANTE ESCRITURA NUMERC 1290
DE 2 DE JUNIQ DE 1.976 DE LA NOTARIA 3. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 18 DEL MISMO MES A LA PARTIDA 900 DEL LIBRC 1. TOMO 3.
PAR A, MEDIANTE ESCRITURA NUMERO 588 DE 7 DE MARZO DE 1.978 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 13 IBIREM.,
"EMPRESA DE DESARROLLO URBANQO DE BUCARAMANGA CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADRA, EFECTUQ EL LOTEO DE UN TERRENG DE
32.640 METROS CUADRADOS.- SEGUN ESCRITURA NUMERO 1820 DE 24 DE NOVIEMBRE DE 1.978 DE LA NOTARIA 5. DE BUCARAMANGA,
REGISTRADA EL 29 IBIDEM., EMPRESA DE DESARROLLO URBANG DE BUCARAMANGA, CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADA, EFECTUQ EL
RELOTEOQ DE UN LOTE BE 38.918.08 METROS CUADRADOS.- POSTERIORMENTE, MEDIANTE ESCRITURA NUMEROD 1083 DE 22 DE ABRIL DE 1.982
DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 23 IBIDEM, EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE BUCARAMANGA, CIUDADELA REAL
DE MINAS LTDA., EFECTUOQ EL ENGLOBE DE LOS LOTES ANTES RELACIONADROS.- "GRAVAMEN" MEDIANTE ESCRITURA NUMERO 3530 DE 9 DE
QOCTUBRE DE 1.980 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 10 1BIDEM, EMPRESA DE DESARROLLO URBANG DE BUCARAMANGA
- CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADA, CONSTITUYO HIFOTECA HASTA PCR, SOBRE ESTE Y OTROS PREDIOS, LA CANTIDAD DE QUINIENTOS
VEINTE MILLONES DE PESOS M.L. ($520°000.000.00), A FAVOR DE BANCO CENTRAL HIPOTECARIO. EMPRESA DE DESARROLLO URBANG DE
BUCARAMANGA, CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADA, IDENTIFICO EL PREDIO CATASTRAL N. 01-5-282-001 DE QUE HACE PARTE ELLOTE
MATRICULADQ, MEDIANTE ESCRITURA NUMERO 866 DE 13 DE ABRIL DE 1.977 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 25 DEL
MISMO MES A LA PARTIDA 741 DEL LIBRO 1. TOMO 2. FAR A- ESTE PREDIO FUE SEGREGADO A SU VEZ, FOR EMPRESA DE DESARROLLO
URBANG DE BUCARAMANGA, CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADA, DEL GLOBO DE TERRENO UBICADQ EN EL ANTIGUO AERQPUERTQ GOMEZ
NRQ DE BUCARAMANGA, MEDIANTE LA DIVISION EFECTUADA POR ESCRITURA NUMERQ 2369 DE 6 DE SEPTIEMBRE DE 1.978 DE LA MOTARIA 1.
DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 13 DEL MISMO MES A LA PARTIDA 1581 DEL LIBROD 1. TOMO 4. IMPAR A. ORTEGA VDA, DE PARRA MARINA,
PARRA ORTEGA ABELARDO, PARRA ORTEGA HERNANDO Y PARRA ORTEGA ARMANDO, ADQUIRIERON ESTE TERRENQ FOR ADJUDICACION
QUE SE LES HIZO EN EL PROCESO DE SUCESION DE PARRA ABELARDO ROJAS, DECIDIDG BN EL JUZEADO 2. CIVIL DEL CTQ. DE
BUCARAMANGA, MEDIANTE SENTENCIA DE 16 DE JUNIO DE 1.975, REGISTRADA EN ESTA OFICINA EL 24 DE JULIO DE 1.975 A LA PARTIDA 138
DEL LIBRO 1. TOMO 1. SUCESIONES Y PROTCQCOLIZADO EN LA NOTARIA 3. DE BUCARAMANGA, EL 10 DE MAYQ DE 1.976 BAJO ESCRITURA,
NUMERG 1026.- PARRA ROJAS ABELARDO, ADQUIRIQ ESTE TERREND POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE DOMINIO, MEDIANTE
SENTENCIA A SU FAVOR DE FECHA 25 DE JUNIO DE 1.971 DEL JUZGADO 3. CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, CONFIRMADA POR EL M.
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, MEDIANTE PROVIDENCIA DE 26 DE OCTUBRE OE 1.871, REGISTRADAS EN
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ESTA OFICINA EL 14 DE MARZO DE 1.872 A LA PARTIDA 231 DEL LIBRO 1. TOMO 1. .- EMPRESAS PUBLICAS MUNICIPALES DE BUCARAMANGA,

ADQUIRIO EL GLOBO DE TERREND QUE APORTOQ POR LA ESCRITURA NUMERC 2470 DE 1.975, POR CESION QUE LE HIZO EL MUNICIPIQ DE
BUCARAMANGA, MEDIANTE ESCRITURA NUMERQ 2888 DE 26 DE AGOSTO BE 1.975 DE LA NOTARIA 2. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 27
DEL MISMO MES A LA PARTIDA 14089 DEL LIBRO 1. TOMQ 4. B. MUNIGIPIO DE BUCARAMANGA, LO HABIA ADQUIRIDO POR COMPRA A FONDO
AERONAUTICO NACIONAL, MEDIANTE ESCRITURA NUMERQ 500 DE 5 DE FEBRERO DE 1,973 DE LA NOTARIA 3. DE BUCARAMAMGA, REGISTRADA

EL 3 DE MAYO SIGUIENTE A LA PARTIDA 938 DEL LIBRO 1. TOMO 3. C., BAJO ESTA MISMA ESCRITURA #500 DE 1.973, QUEDO PROTOGOLIZADO
$U PLANG. ESE GLOBO DE TERRENG ESTA INTEG
POR GOMPRA A OR : :

R SIETE LOTES, QUE LA NACION COLOMBIANA HABIA ADQUIRIDG ASE PRIMER LOTE:
2 i i 2 I
VA SUlSR %&%mﬁ %@% & yoh % orooEz waRiA

FAE, MEDANTE

),

ORDOEZ HELIODOR

ESCRITURA NUMERG SIGUIENTE A LA

PARTIDA 152 DEL LI ; GL JTE POR COMPRA ESPOS BINO Y ORDOEZ DE PRADILLA

BALBINA, MEDIANTEE Lo DE&?&?%?% AN rﬁauﬁi DEf? . "MEG!STRADA EL 28 IBIDEM., A LA
PARTIDA 67 DEL LIBRO 1: TOMO 2 IMPAR. TERCER LOTE‘ POR COMPRA A CEPEDA ANA MERCEDES MEDIANTE ESCRITURA NUMERO 1261, DE

10 DE OCTUBRE DE 1.938 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 2 DE NOVIEMBRE SIGUIENTE A LA PARTIDA 879 DEL LIBRO 1.
TOMO 2. IMPAR. CUARTO LOTE: INTEGRADC POR CINCO PORCIONES, POR COMPRA A LOS ESPOSOS ORDOEZ DE HINESTROZA HERMINIA,
HINESTROZA LORENZO, ORDOEZ LOPEZ ALEJANDRO, CROOEZ |LOFEZ HERCILIA, ORDG\EZ LUIS, A LOS ESPOSOS ORDO\EZ DE VILLABONA
LETICIA Y VILLABONA FELIX, ALOS ESPOSOS ORDOVEZ DE RODRIGUEZ ANA ROSA ¥ RODRIGUEZ ERNESTO Y LOPEZ VDA, DE CROO\EZ MARIA
LECNA, POR COMPRAS ESTAS MEDIANTE ESCRITURA NUMERO 1345 DE 30 DE OCTUBRE DE 1.936 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA,
REGISTRADA EL 12 DE NOVIEMBRE SIGUIENTE, A LA PARTIDA 908 DEL LIBRO 1. TOMO 2. IMPAR. QUINTC LOTE: POR COMPRA A LOS ESPQSOS
PRADILLA BALBINO Y ORDOVEZ DE PRADILLA BALBINA, MEDIANTE ESCRITURA NUMERQ 91 DE 22 DE ENERO DE 1.937 DE LA NCTARIA 1. DE
BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 10 DE FEBRERO SIGUIENTE, A LA PARTIOA 132 DEL LIBRO 1. TOMO 1. IMPAR, SEXTQ LOTE: EN SUS VARIAS
PORCIONES AS!: UNA: POR COMPRA A LOS ESPOSGS PINZON PEDRO JULIO Y GONZALEZ DE PINZON MARIA DE LA CRUZ. CTRA: POR COMPRA A
SARMIENTC SANTIAGO. OTRA: POR COMPRA A RINCON 3IXTO Y RINCO JUAN. OTRA: POR COMPRA A ORDONEZ MARCOS, ESTAS CUATRO (4)
PORCIONES, MEDIANTE ESCRITURA NUMERG 292 DE 22 DE FEBRERO DE 1,937 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 12 DE
MARZO SIGUIENTE, A LAS PARTIDAS 258 DEL LIBRO 1. TOMO 1. PAR Y 7 DEL LIBRO DUPLICADO TOMO 1. Y SEPTIMO LOTE: POR COMPRA A
ORTIZ LUIS, MEDIANTE ESCRITURA NUMERO 540 DE 10 DE ABRIL DE 1.937 DE LA NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA, REGISTRADA EL 26 {BIDEM A
LA PARTIDA 400 DEL LIBRO 1. TOMO 1. PAR. SE HIZO CONSTAR EN LA ESCRITURA NUMERG 500 DE 1.873, RELACIONADA ANTERIORMENTE QUE
EL TRADENTE O SEA ‘FONDO AERONAUTICO NACIONAL", ES UN ESTABLECGIMIENTO PUBLICO CON PERSONERIA J URIDICA QUE ANTES SE
DENOMING "EMPRESA COLOMBIANA DE AERCDROMOS™ (ECA), SUCESORA POR DECRETO DEL PATRIMONIO DE LA "NACION". MEPS,

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANQ
1) CALLE €4B # 8B-03 URBANIZACION LOS ALMENDROS CIUDADELA REAL DE MINAS.

DETERMINACION DEL INMUEBLE:
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DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA({s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
300 - 904986

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 23-04-1862 Radicacion: 07335
Doc: ESCRITURA 1083 DEL 22-04-1982 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: OTRO: 811 LOTEOQ
S URERINTENBENCIA

PERSONAS QUE INTE
A: EMPRESADED

A

: e VALORIACTO: $%:300,862.09
Lo guardo de lo f2 publico

& darécho reat de dominio,-Titular de dominio incompleto)

DE: EMPRESA DE DESARROLLO URBANQ DE BUCARAMANGA "CIUDADELA REAL DE MINAS LTDA"

A: ACEVEDO PRADA CARLOS MANUEL X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 07-08-1682 Radicacion: 10181

Doc: ESCRITURA 450 DEL 02-06-1982 NOTARIA 6 DE BUCARAMANGA VALOR ACTQ: $910,600
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,FTitular de dominio incompieto)

DE: ACEVEDQ PRADA CARLOS MANUEL X
A: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 24-03-1882 Radicacién: 17674
Dec: ESCRITURA 2763 DEL 15-08-1882 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: CANCELACION: 808 LIBERACION HIPQOTECA ESCRITURA 3530 DE 08-10-80 NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA,

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reat de dominio,l-Titular de dominio incomgleto)
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

A: EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE BUCARAMANGA “CIUDADELA REAL DE MINAS LIMITADA™

ANOTACHON: Nro 005 Fecha: 06-10-1982 Radicacién: 19010

Doc: ESCRITURA 2916 DEL 28-08-1982 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: §1,700,000
ESPECIFICACION: MODOQ DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN £N EL ACTO {(-Titular de derecho real de dominio,|l-Titular de dominie incompleto)
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DE: ACEVEDC PRADA CARLOS MANUEL

A: OJEDA SANABRIA CRISTINA . X

ANOTACION: Nro 006 Fecha; 06-10-1982 Radicacidn: 19010

Doc: ESCRITURA 2916 DEL 28-09-1982 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA VALQOR ACTO: $1,530,000
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 210 HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTC (X-Titular de derecha reat de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: OJEDA SANABRIA CRISTINA
A: BANCO CENTRAL

42 0EL 1 . 14 1 / ; RAQTO:§0_J
ESPECIFICACION: LAGTAN: 650 € _;% , EEAE@Q@T}J%?%%;&?Q@E % ;ﬁq i]%)'rﬁ{ﬁ QE@UCARAMANGA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN ‘BLACTO (X-Titular de derecho real de“dominio,i-Titular de dominic .noomple"m“j“
DE: BANGO CENTRAL HIPOTECARIO

A: EMPRESA DE DESARROLLQ URBANO DE BUCARAMANGA

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 21-06-1884 Radicacian: 20988
Boc: ESCRITURA 1041 DEL 18-06-1984 NOTARIA 6 DE BUCARAMANGA, VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacion No: 3
ESPECIFICACION: CANCELACION: 650 CANGELACION HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incampleto)
DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO
A: ACEVEDO PRABA CARLOS MANUEL

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 10-09-1984 Radicacion: 31261

Doc: ESCRITURA 3843 DEL 03-09-1884 NOTARIA 3 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $2,000,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTQ (X-Titular de derecho real de dominio,-Titular de dominio incompleto)

DE: OJEDA SANABRIA CRISTINA

Al GALEANO DE SANTOS MARIA DEL SCCORRQ X
A: SANTOS JIMENEZ JOSE AUGUSTO X

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 24-09-1984 Radicacion: 33301

Doc: ESCRITURA 3860 DEL 04-09-1984 NOTARIA 3 DE BUCARAMANGA, VALOR ACTO: $1,593,600
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 210 HIPOTECA HASTA POR...

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
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DE: GALEANG DE SANTOS MARIA DEL SOCORRO

DE: SANTOS JIMENEZ JOSE AUGUSTO X
Az BANCG CENTRAL HIPOTECARIQ

ANQTACION: Nro 011 Fecha: 22-04-1986 Radicacidn: 10071

Doc: OFICIO 687 DEL 16-04-1986 JUZGARO 2. CIVIL DEL CTO. DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 402 EMBARGO CON ACCION REAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL'ACTO (X-Tituts cho rél def
DE: BANCO CENTRA! '
A: GALEANO DE SAN
A: SANTOS JIMENEZ JC

L1

ANOTACION: Nro 012 L BT
- z Loy a:%ms,@g ::i% [ ?a% ggasaﬁéag.@
Deoe: RESOLUCION 101 DEL 30-09-1 985 VALORIZAC!ON MPAL DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 380 INENAJENABILIDAD POR VALORIZACION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominis,l-Titular de dominio incompleto}
A GALEANO SANTOS MARIA DEL SOCORRO X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 07-11-1986 Radicacion: 30429
Doc: OFICIO 2629 DEL 31-10-1986 JUZGADO 2. CIVIL DEL CIRCUITO. DE BUCARAMANGA  VALOR ACTO: 50
Se cancela anatacion No: 11
ESPECIFICACION: CANCELACION: 797 CANCELACION EMBARGO OFICIO 6587 DE 16-04-86.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (-Titular de derecha real de dominio,l-Tiular de dominio incompleto)
A: GALEANO DE SANTOS MARIA DEL SQOCORRO
A: SANTOS JIMENEZ JOSE AUGUSTO

ANOTACION: Nro 814 Fecha; 31-08-1988 Radicacidn: 25454
Doc: OFICIO 2485-10808 DEL. 26-08-1888 JUZ. 5. CIVIL DEL CTO. DE RUCARAMANGA VALOR ACTC: 50
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 402 EMBARGO CON ACCION REAL.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de dominio incompleto)
DE: B.C.H.

A: GALEANO DE SANTOS MARIA DEL S0CORROD
A SANTOS JIMENEZ JOSE AUGUSTO

ANOTACION: Nro 015 Fecha' 06-02-1989 Radicacion: 03343
Doc: OFICIO 126 DEL 24-01-198§ JUZGADO QUINTO GIVIL DEL CTO DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: 30

Se cancela anotacion No: 14




La valider de esto documento padra verificarss en 12 pagina cartflcadas. supemeotariado.gav.co

SH WuShiaes  OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BUCARAMANGA
5550 CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMORBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 211125254651610913 Nro Matricula: 300-90665
Pagina 6 TURNO: 2021-300-1-236043

Impreso el 25 de Noviembre de 2021 a las 02:16:33 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en 1a ultima pagina
ESPECIFICACION: CANCELACION: 780 CANCELACION EMBARGO OFICIO N. 2495 DE 26-08-88

FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
A: GALEANC DE SANTOS MARIA DEL SOCORRQ
A: SANTOS JIMENEZ JOSE AUGUSTO

ANQTACGION: Nro 0116 Fecha: 13-03-1989 Radicacidn; Q7587
Doe: OFICIO D.F. 0363 DEL 08-03-1889 VALORIZACION DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: 30

Secancelaanotaa.' . G . ?ﬁg? ??g%‘g%%@é%

ESPECIFICACION:
PERSONAS QUE INT
A: GALEANO S. MAR

ANOTACION: Nro 01

g

L gunrd zﬁa»s i tfe pob % tete
Doe: OFICIO 1193 DEL 08-05-1980 JUZGADO 3 CIV[L DEL CTO. DE BUCARAMANGA VALOR ACTQ: %0

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 402 EMBARGO CON ACCION REAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X—Tit.uiar de derecho real de dominio,)-Titular de dominio incompleto)

DE: BANCO CENTRAL HIPOTECARIO

A: GALEANQ DE SANTOS MARIA DEL SOCORRO X
A: SANTOS HMENEZ JOSE AUGUSTOD x

ANOTACION: Nro 018 Fecha: 25-08-1992 Radicacion; 31565
Do OFICIC 2141/12729 DEL 21-08-1992 JUZGADC TERCERQ CIVIL DEL OTQ. DE BUCARAMANGA
VALOR ACTO: 80

Se cancela anotacién No: 17
ESPECIFICACION: CANCELACION: 781 CANCELACION EMBARGO OFICIO 1.193 DEL 08-05-80.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN Et. ACTO (X-Titular de derecha real de dominio,I-Titular de dominio incampleto)
DE: BANCO CENTRAL HIFOTECARIO
A: GALEANQ DE SANTOS MARIA SOCORRO
A SANTOS JIMENEZ JOSE AUGLSTO

ANOTACION: Nro 019 Fecha: 26-08-1992 Radicacion: 32002
Daoc: OFICIO 4094 DEL 18-06-1992 VALORIZACION DE BUCARAMANGA VALOR ACTQ: §0
ESPECIFICACION: CANCELACION: 780 CANCELACION VALORIZACION RES. 005/89

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio J-Titular de dominio incompleto}
A; GALEANO SANTOS MARIA DEL SOCORRO
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ANOTACION: Nro 020 Fecha: (38-11-1992 Radicacidn: 43424
Dog: ESCRITURA 537 DEL 17-07-1892 NOTARIA 1 DE SAN GiL VALOR ACTO: $4,535,000
ESPECIFICAGION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA
FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,-Titular de dominio incompleto)
DE: GALEANGO DE SANTOS MARIA DEL SOCORRO
DE: SANTOS JIMENEZ JOSE AUGUSTO
A: DIAZ DUARTE JOR

%‘éﬁﬁ M’%

[

% i 3 - :
1 crcireles o
PERSONAS QUE INTE o 1 aw%’*mrﬁ.aﬁfw&: ¢

A: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO - ; X

ANOTACION: Nro 022 Fecha: 23-08-1993 Radicacidn: 38250
Doc: RESQLUCION 005 DEL 04-06-1883 VALORIZACION DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: 30
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 380 INENAJENABILIDAD POR VALORIZACION

PERSONAS QUE INTERVIEMEN EN EL ACTOQ {X-Titular de derecho real de dominio-Titular de dominio incompleta)
A: GALEANO SANTOS MARIA DEL SOCORRO

ANOTACION: * ESTA ANOTACION NO TIENE VALIDEZ ** Nro 023 Fecha: 26-11-1996 Radicacion: 1996-300-6-55147

Dog; VALOR ACTO: &
ESPECIFIGACICN:

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

ANOTACION: Nro 024 Fecha: 26-11-1996 Radicacidn: 1996-300-6-55147
Doc: OFICIO 2755-19905 DEL 08-07-1998 JUZG.A.CIVIL DEL CTO DE BUCARAMANGA, VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 402 EMBARGO CON ACCHON REAL

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominic,FTitular de dominio incompleto)
DE: BANCO CENTRAL HIPQTECARIO
A: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO X

ANQTACION: Nro 025 Fecha: 08-05-1987 Radicacion: 1997-300-6-23950
Doe: OFICIO 2870 DEL 20-03-1997 VALORIZACION DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $
Se cancela anotacion No: 22 '
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ESPECIFICACION: CANCELACION: 780 CANCELACION VALORIZACION RES.005/88

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL. ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incampleto}
Al GALEANO SANTOS MARIA DEL SOCORRD

ANOTACION: Nro 026 Fecha: 05-08-2002 Radicacisn: 2002-300-6-30583
Daoc: OFICEQ - DEL 19-07-2002 BANCO CENTRAL MIPOTECARIQ DE BOGOTA VALOR ACTQ: §
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0458 PROHIBICION CANCELACION GRAVAMENES CONSTITUIDOS A FAVOR DE INTERVENIDA SIN

AUTORIZAGION LIGU & & aﬁ%é ”? % ?JJ;E Eﬁt‘? g
PERSONAS QUE INTE cho rea! d‘fdommlo, Titular de dominio mcornpleto
A: BANCGC CENTRAL

ANOTACHON: Nro 02
Doc: OFICIO 4644 DEL 26

Er i
TR eseR ”@‘i:?"&%

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR 0412 DEMANDA EN PROCESO DE‘PERTEN ENCIA RAD; 2013-00578-00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,)-Titular de dominio incompleto)

DE: CARDENAS FILIMON CC# 13845913

A: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDOQ X CCe1214979

5 MO

ANQTACION: Nro 028 Fecha: 22-01-2015 Radicacidn: 2015-300-6-1990
Doe: OFICED 32 DEL. 16-01-2015 JUGADQO SEXTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA
VALOR ACTO: $0

Se cancela anotacion No: 21
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO CON ACCION PENAL OFICIO #6604 DE 16/12/1982. RAD.
142, DEL JUZCADO SEXTO PENAL DEL CTO. CON FUNCIONES DE CONQUIMIENTO.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL. ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto}
A: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO

ANOTACION: Nro 029 Fecha: 28-11-2018 Radicacidn: 2018-300-6-47742
Doc: OFICIO 3060 DEL 27-08-2018 JUZGADQ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL BE BUCARAMANGA DE BUCARAMANGA

VALOR ACTO: 30
Se cancela anotacion No: 27

ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL OFICIO N°4644 DEL 26/11/2013
JUZGADQO DECIMO CRVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA RAD: 2013-00576-00

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio -Titular de doeminio incormpleto)
DE: CARDENAS FILIMON CCH# 13845913
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A: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO CC 91214973

ANOTACION: Nro 030 Fecha: 29-11-2018 Radicacion: 2018-300-6-47744
Doc: OFICIO 4187 DEL 21-11-2018 JUZGADO VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA DE BUCARAMANGA
VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: OTRO: 0301 ACLARACION QFICIO N*3060 DEL 27/8/2018 JUZGADQ VEINTICUATRO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA BN
CUANTO A LA IDENTIDAD DEL PROPIETARIO.

PERSONAS QUE INT
A: CARDENAS FILIMI
A! DIAZ DUARTE J

wOEL W

Doc: SENTENCIA . DEL 45 AIZGAD EL CIRGUITO DE BUCA E :
T | "EgUs % I A@.g&égiﬁ ica
ESPECIFICAGION: MODO DE ADQUISICION: 0131 DECLARACION JUDICIAL DE PERTENENCIA SENTENCGIA DE FECHA 1514/2017 RAD 2013-00576-01

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL. ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
A: CARDENAS FILIMON CC# 13845913 X

ANOTACION: Nro 032 Fecha: 20-02-2013 Radicacién: 201 9-300-6-6057
Doc: OFICIC 854 DEL 13-02-2018 JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BUCARAMANGA
VALOR ACTQ: 30

Se cancela anotadidn No: 24
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENGIA JUDICIAL EMBARGO CON ACCION REAL OFICIO N°2755-19905 DEL 05/7/1996
JUZG.4.CIVIL DEL CTO DE BUCARAMANGA
FERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {(X-Titular de derecho real de dominie,i-Titular de dominio incompleto)
DE: FILIMON CARDENAS CC. 13845913 CESIONARIO DE BANGO CENTRAL MIPOTECARIO
A: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO ) CC# 1217979

ANOTACION: Nro 033 Fechar 18-04-2021 Radicacion: 2021-300-6-15532

Doc: OFICIO 1434 DEL 15-04-2021 JUZGADC CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGAVALOR ACTO: 50
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0412 DEMANDA EN PROGESO DE PERTENENCIA RAD 2021-04115-00

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio -Titular de dominio incompietn)

DE: DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO CCR 91217979

A: CARDENAS FILIMON CCH# 13845913 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *33*
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SALVEDADES: (Informacion Anterior & Corregidal

Anotacién Nro: 23 Nro comrecsidn: 1 Radicacién: RES.000254 Fecha: 30-10-1857
ANULADA ANOTACION EN SU TOTALIDAD SEGUN RES.000254 DEL 28-10-97.-VALE
Anotacion Nro: 0 Nro carrgocion: 1 Radicacion: 2010-300-3-505 Fecha: 14-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL 1.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.NR
(CONVENIQ IGAC-SNR DE 23-08-2008)
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Sefior

JUEZ CIVIL. MUNICIPAL DE BUCARAMANGA ~REPARTO -
ES.D.

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, abogado titulado vy en
gjercicio, residente y con domicilio en Bucaramanga, identificade con la
C.C. y T.P. como aparece al pie de mi firma, obrando como dpoderado
judicial del sefior FILIMON CARDENAS mayor de edad, identificado con
la cédula de ciudadania No. 13.845.913 expedida en Bucaramanga, con
domicilio en Piedecnesta, me permito presentar ¢ instaurar, mediante e]
tramite del PROCESC VERBAL DE MENOR CUANTIA, demanda DE
ACCION REIVINDICATORIA, contra el /;sﬁor JORGE ORLANDOQ
DIAZ DUARTE , igualmente mayor de edad, identificado con lz cédula de
ciudadania No. 91.217.979 expedida en Bucaramanga, con domicilio en
Bucaramanga, para que previo los tramites de un proceso VERBAL DE
MENOR CUANTIA, se sirva ordenar en sentencia definitiva que haga

transito a cosa juzgada, las siguientes o parecidas:
DECLARACIONES:

PRIMERA : Que se declare, que le pertenece en dominio pleno y absolutc;
al sefior FILIMON CARDENAS mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 13.845.913 ¢xpedida en Bucaramanga, ¢l  bien
inmueble ubicadoen la calle 64 B # 8 B -03 casa 104, de la urbanizacién
los almendros de la  ciudadela real de minas del municipio de Bucaramanga,
departamento de Santander, comprendido por los siguientes linderos: POR.
EL NORTE, en 6 metros con Zona de garajes, POR EL SUR, en dos lineas
asi, en 3 metros y 3 metros con la calle 64 B, POR EL ORIENTE, en dos
lineas asf, 0.80 metros y 7.20 metros con el lote 103, Y POR EL



OCCIDENTE, en 8 metros con la carrera 8 B. Se distingue en el catastro con
el nimero 68001010505400116000, con matricula inmobiliaria 300~ 90665

de la oficina de registro de instrumentos publicos dé Bucaramanga.

SEGUNDA: Que se declare que como consecuencia de la anterior

declaracién, se condene y ordene a JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
identificado con la cédula de ciudadania No. 91.217.979 de Bucaramangs, A
RESTITUIR y ENTREGAR una vez ejecutoriada la sentencia que ponga fin al
proceso, en favor de  FILIMON CARDENAS, identificado con la cédula de

ciudadania No. 13.845.913 expedida en Bucaramanga, el inmueble
mencionado ¢n ¢l numeral primero.

TERCERA: Que se¢ declare que JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE identificado
con la cédula de ciudadanfa No. 91.217.979 de Bucaramanga, deberd pagar a
FILIMON CARDENAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
13.845.913 expedida en Bucaramanga, una vez ejecutoriada la sentencia, el
valor de los frutos naturales o civiles del mencionado inmueble no solo los
percibidos, sino también los que el duefio hubiere podido percibir con
mediana inteligencia y cuidado, de acuerdo a justa tasacién efectuada por un
perito, desde el mismo momento de iniciada la posesion del demandado esto

es desde el 28 de septiembre del 2015 hasta el momento de la entrega de los
mismos.

CUARTA: Que se declare que en la restitucién del inmueble, deben
comprenderse las cosas que forman parte. del inmueble, o que se reputen
como inmuebles, conforme a la conexién con el mismo, tal como lo prescnbe
el Codigo Civil en su Titulo Primero, Libro II.

QUINTA: Que se ordene la cancelacién de cualquier gravamen que pese

sobre el inmueble objeto de la reivindicacién.
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SEXTA: Que la sentencia se inscriba en el folio de matricula inmobiliaria

No. 300-90665 en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bucaramanga.

SEPTIMA: Que se condene al demandado al pago de las costas del proceso

y agencias en derecho

HECHOS
PRIMERO: En el afio 2013, FILIMON CARDENAS identificado con
cedula de ciudadania No. 13.845.913 expedida en Bucaramanga, por medio
de su  abogada, presento DEMANDA DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA, DE DOMINIO, i
contra el sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE identificado con la cédula
de ciudadania No. 91.217.979 de Bucaramanga, sobre el bien inmueble ubicado en
la calle 64 B # 8 B -03 casa 104, de la urbanizacién los almendros de la
ciudadela real de minas del municipio de Bucaramanga, departamento de
Santander, comprendido por los siguientes linderos: POR EL NORTE, en
6 metros con Zona de garajes, POR EL SUR, en dos lineas asi, en 3 metros y
3 metros con la calle 64 B, POR EL ORIENTE, en dos lineas asi, 0.80
metros y 7.20 metros con el lote 103, Y POR EL OCCIDENTE, en 8
metros con la carrera 8 B. Se distingue en el catastro con el numero
68001010505400116000, con matricula inmobiliaria 300- 90665 de la

oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga.

-Proceso que se tramito con el radicado No. 680014023012-2013-00576.

31
SEGUNDOQ: EL 27 de ENERO del afio 2017, el Juzgado veinticuatro civil -
municipal de Bucaramanga, profirié sentencia de primera instancia en el
proceso radicado con el No. 680014023012-2013-00576- Negando las

pretensiones de la demanda de pertenencia antes sefialada.



TERCERO: En el recurso de APELACION contra la sentencia de primera
instancia del proceso radicado con el No. 680014023012-2013-00576. EL
SENOR JUEZ SEXTO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, en

sentencia de segunda instancia de fecha 15 de noviembre del afio 2017:

REVOCQO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA DE FECHA 27
DE ENERO DEL 2017, proferida por el juzgado veinticuatro civil municipal
de Bucaramangay DECLARA: Que Pertenece en dominio pleno y absoluto

#»al sefior FILIMON CARDENAS identificado con la C.C. No. 13.845.913,
h g

por haber adquirido por prescripcion extraordinaria el bien inmueble: el
bien inmueble ubicadoen la calle 64 B # 8 B -03, de la urbanizacién los
almendros de la ciudadela real de minas de esta ciudad, comprendido por
los siguientes linderos: POR EL NORTE, en 6 metros con Zona de garajes,
POR EL SUR, en dos lineas asi, en 3 metros Y 3 metros con la calle 64 B,
POR EL ORIENTE, en dos lineas asi, 0.80 metros y 7.20 metros con el
lote 103, Y POR EL OCCIDENTE, en 8 metros con la carrera 8 B.
Inmueble que se identifica con matricula inmobiliaria 300- 90665 de la

oficina de registro de instrumentos ptiblicos de Bucaramanga.

CUARTQO: La sentencia de segunda instancia se registré en la oficina de

instrumentos ptiblicos de Bucaramanga en al folio de matricula inmobiliaria
No. 300-90665.

QUINTO: Mediante escritura publica No. 0522 del 28 de febrero del afio
2019, de la Notaria Tercera del Circulo de Bucaramanga, se protocolizaron la

sentencia de primera y segunda instancia del proceso RADICADO No.
680014023012-2013-00576.

SEXTO: Desde el 5 de agosto del afio 2005, el sefior FILIMON A

CARDENAS, dio en arriendo el inmueble objeto de este proceso de accidn

reivindicatoria, al sefior URIEL ORLANDO MORA identificado con la

A
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cédula de ciudadania No. 14.315.572 expedida en Honda Tolima, con un
canon de arrendamiento para el afio 2005 por el valor de $ 400.000 pesos,
este canon se reajustaba cada afio de acuerdo al incremento del salario

minimo legal mensual.

Este contrato de arrendamiento se prorrogo autométicamente HASTA EI”
28 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2015,

SEPTIMO: En el proceso HIPOTECARIO, radicado con el No. 68001-31-
03-004-1996-019905-01, el Juzgado segundo de ejecucidn civil del circuito
de descongestién de Bucaramanga, mediante auto del 29 de julio del 2015,
ORDENO la entrega del inmueble al demandado JOSRGE ORLANDO /)
DIAZ DUARTE, el cual se encuentra ubicado en la calle 64 B # § B-03,
urbanizacién los almendros, ciudadela rea] de minas, distinguido con la

matricula inmobiliaria No. 300-90665.

OCTAVO: La anterior decisién fue comunicada 2 Ia secretaria de gobierno
¢ inspecciones municipales comisorias de Bucaramanga, mediante
comunicacion de fecha 10 de septiembre del 2015 y a esta comunicacién se

anexo el despacho comisorio No. 0104 del 31 de Julio del afio 2015.

NOVENO La secretaria del interior de Bucaramanga, mediante auto de

fecha 17 de septiembre del 2015, fijo el 28 de septiembre del 2015 para/

realizar la diligencia de entrega ordenada por el despecho comisorio No.

0104 del 31 de Julio del afio 2015 del Juzgado segundo de ejecucién civil del
circuito de Bucaramanga.

DECIMO: EI 28 de Septiembre del afio 2015, la inspeccién segunda civil LA

A

comisoria de la alcaldia de Bucaramanga, ENTREGO el inmueble de esta

accidn reivindicatoria al sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, POR
DESPACHO COMISORIO No. 0104 del 31 de Julio del afio 2015 del




Juzgado segundo de ejecucion civil del circuito de Bucaramanga.

ONCE: Desde el 28 de Septiembre del 2015, el sefior JORGE ORLANDO
DIAZ DUARTE POSEE el inmueble objeto de esta accién

7re1vmd1catona Y el sefior FILIMON CARDENAS dejo de recibir los ::\/
f '\

canones de arrendamiento del inmueble como frutos civiles producidos por el

predio.

DOCE: EIl 11 de MARZO del afio 2019, el sefior FILIMON CARDENAS,
mediarite derecho de peticién, solicito al INSTITUTO GEOGRAFICO

)
AGUSTN CODACCI, la_expedicién del CERTIFICADO DE AVALUO f»'*-‘t"'"..;«-—
CATASTRAL del predio con matricula inmobiliaria No. 300-90665. Para

determinar cuantia de este proceso verbal y para determinar competencia
del juzgado — reparto.

TRECE: EI 18 de MARZO del 2019, el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODACCI, dio respuesta negativa al derecho de peticién sobre la

expedicién del certificado de avalud catastral del predio con matricula
inmobiliaria No. 300-90665.

CATORCE: Se acude a la TESORERIA DE BUCARAMANGA vy se
solicita se expida un estado de cuenta del impuesto predial del inmueble con
matricula inmobiliaria No. 300-90665. En este documento se observa UN
AVALUO POR LA SUMA DE $ 72.409.000 para el afio 2019.

INDENTIFICACION DEL PREDIO OBJETO DE LA PRESENTE
ACCION REIVINDICATORIA

El predio objeto de la presente accion reivindicatoria, esun bien inmueble ubicado

en la calle 64B # 8 B -03 casa 104, de la urbanizacién los almendros de



la ciudadela real de minas del municipio de Bucaramanga, departamento
de Santander, comprendido por los siguientes  linderos: POR EL
NORTE, en 6 metros con Zona de garajes, POR EL SUR, en dos lineas asi,
en 3 metros y 3 metros con la calle 64 B, POR EL ORIENTE, en dos
lineas asi, 0.80 metros y 7.20 metros con el lote 103, Y POR EL
OCCIDENTE, en 8 metros con la carrera 8 B. Se distingue en el catastro con.
el mimero 68001010505400116000, con matricula inmobiliaria 300- 90665

de la oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga.

ACCION REIVINDICATORIA
La pretensién principal de esta demanda estd contenida en la denominada en
nuestro ordenamiento juridico como ACCION REIVINDICATORIA.
- Segin el articulo 946 del codigo civil, La  reivindicacidn 0 accién de
dominio es la que tiene el duefio’ de una cosa singular, de que no est4 en

posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla™
DERECHO DE DOMINIO EN CABEZA DEL DEMANDANTE

a-El 15 de Noviembre del afio 2017, E1JUZGADO SEXTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA, al resolver el recurso de apelacién

contrala sentencia de primera instancia, en el proceso radicado con el No.
2013-00576-1. RESOLVIO:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia del 27 de enero del afio 2017 que fue
proferida por el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de ésta ciudad y en
consecuencia resuelve declarar que pertenece en dominio pleno v absoluto al
sefior FILIMON CARDENAS quien se identifica con la C.C. No.

13.845.913, por haber adquirido por prescripcion extraordinaria el bien
inmueble: ubicadoen Ja calle 64 B # 8 B -03, de la urbanizacién los

almendros de la  ciudadela real de minas del municipio de Bucaramanga,



departamento de Santander, comprendido por los siguientes linderos: POR
EL. NORTE, en 6 metros con Zong de garajes, POR EL SUR, en dos lineas
asi, en 3 metros y 3 metros con la calle 64 B, POR EL ORIENTE, en dos
lineas asi, 0.80 metros y 7.20 metros con el lote 103, Y POR EL
OCCIDENTE, en 8 metros con la carrera 8 B. Inmueble gque se identifica
con el folio de matricula No. 300- 90665 de la oficina de registro de
instrumentos piiblicos de Bucaramanga. |

-Sentencia que se encuentra ejecutoriada v hace trinsito a cosa juzgada.

b- Certificado especial de pertenencia y pleno  dominio, expedido por
expedido por la oficina de registro de instrumentos publicos de

Bucaramanga, firmado por EDGAR GUILLERMO RODRIGUEZ BORRA,
de fecha 20 de mayo del afio 2019.

¢- Certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con €l folio de

matricula inmobiliaria No. 300-90665, de la oficina de registro de
instrumentos piblico de  Bucaramanga.

COSA SINGULAR REIVINDICABLE O CUOTA DETERMINADA DE
COSA SINGULAR.

Esté claro que la pretensién de esta demanda es que se reivindique el 100%
del derecho de dominio que pertenece a mi poderdante el sefior FILIMON
CARDENAS identificado con la cédula de ciudadania No. No. 13.845.913 de
Bucaramanga, del inmueble que se distingue en el catastro con el nfimero
68001010505400116000 y con matricula inmobiliaria 300- 90665 de la
oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga.

POSESION DEL DEMANDADO



El inmueble objeto de esta accién reivindicatoria, en la actualidad esti en
posesion del 100% en cabeza del demandado JORGE ORLANDO DIAZ
DUARTE, segiin diligencia de entrega del inmueble de fecha 28 de
Septiembre del afio 2015, realizada por la inspéccién segunda civil comisoria

de la alcaldfa de Bucaramanga. Y segun informacién de mi poderdante y
segiin declaraciones de testigos.

IDENTIFICACION DE LA COSA REIVINDICADA

-El inmueble se identifica y ubica como: inmueble ubicado en la calle 64 B
#8 B -03 casa 104, de la urbanizacion los almendros de la ciudadela real
de minas del municipio de Bucaramanga, deﬁartamento de Santander,
comprendido por los siguientes linderos: POR EL NORTE, en 6 metros
con Zona de garajes, POR EL SUR, en dos lineas asi, en 3 metros y 3 metros
con la calle 64 B, POR EL ORIENTE, en dos lineas asi, 0.80 metros v
7.20 metros con el lote 103, Y POR EL OCCIDENTE, en 8 metros con la
carrera 8§ B. Se distingue en el catastro con el nimero
68001010505400116000, con matricula mmobiliaria 300- 90665 de la
oficina de registro de instrumentos piblicos de Bucaramanga.

INSCRIPCION DE LA MEDIDA CAUTELAR
-Teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 590 numeral 1 literal a
del codigo General del Proceso, solcito a su despacho ordenar en el auto
admisorio de la demanda al siguiente medida preventiva:
-La inscripeibn de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria ntimero

330-90665 de la oficina de registro de  instrumentos publicos de
Bucaramanga.

FUNDAMENTOS DE DERECHO



Invoco como fundamentos de derecho del libro segundo capitulos 'y II del
titulo VII y reglas especiales del libro tercero capitulo 11T de titulo XXI, los
articulos 665, 669, 673, 946, 947,950, 952,959, 961,962,963,964 y
concordantes del cddigo civil, 368 y siguientes, 375 y demads normas
pertinentes, y concordantes del C.G.P.

PROCESO, COMPETENCIA Y CUANTIA

-Se trata de un proceso verbal declarativo de menor cuantia Previsto en el
libro tercero, seccién primera, titulo I, capitulo I, IT de] C.G.P.

-Para efectos de fijar la competencia y de conformidad con el inciso tercero
del articulo 25, la cuantia se ubica dentro del rango de menor cuantia por
cuanto la suma de las pretensiones excede los 40 salarios minimos legales
mensuales vigentes sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes. |

- Para establecer la cuantia de la demanda, El 11 de marzo del 2019, se
solicit$ al instituto geografico Agustin Codacci la expedicion del certificado
de avalué catastral del predio objeto de esta demanda. Pero ¢l 18 de marzo el
IGAC rno expide el certificado de avalué catastral del predio de esta
demanda. ' |

-EL 27 de junio del 2019, en la tesorerfa de 1z alcaldia de Bucaramanga, se
expide un estado de cuenta del impuesto predial del inmueble de esta

demanda, y alli se establece un avalu6 por $ 72.409.000 para el afio 2019.
-Se anexan estos tres documentos.

*El numeral 7 del articulo 28 del C.G.P. Establece una compefencia especial

a los jueces del lugar donde estén ubicados los bienes, en este caso es

competente los jueces de la ciudad de Bucaramanga.

PETICION DE PRUEBAS QUE EL DEMANDANTE PRETENDE
HACER VALER



*Sefior juez, solicito a su despacho ordenar, decretar ¥y tener en cuenta las
siguientes pruebas:

L PRUEBAS DOCUMENTALES:

Solcito al sefior juez, ordenar, decretar y tener en cuenta las siguientes
pruebas:

1-UN CD de Ia sentencia de segunda instancia del 15 de Noviembre del afio
2017, proferida por el juzgado Sexto Civil del Circuito de Bucaramanga, al
resolver el recurso de apelacién contra‘la sentencia de primera instancia en el
proceso de pertenencia radicado con el No. 680014023012-2013-00576-01.
Documento expedido por el Juzgado 24 civil municipal de Bucaramanga.

2-Acta de la_audiencia Articulp 327 del C.G.P. de la sentencia de segunda

instancia de fecha 15 de Noviembre del afio 2017, proferida por el juzgado
Sexto Civil del Circuito de Bucaramanga, al resolver el recurso de apelacion
contra la sentencia de primera instancia en el proceso de pertenencia
radicado con el No. 680014023012-2013-00576-01

3-Copia_ autenticada de la escritura publica No. 0522 del 28 de Febrero del
afio 2019, dela Notaria Tercera del circulo de Bucaramanga

4-Original del certificado especial de pertenencia, y de pleno dominio del
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 300-90665
de la oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga, de fecha

20 de mayo del afio 2019. Lo anterior para cumplir lo ordenado por el
articulo 375 del C.G.P.

3= Certificado de tradicién v libertad del inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria No. 300-90665 de la oficina de registro de

mstrumentos phblicos de Bucaramanga, expedido el 5 de septiembre del
2019




6- Derecho de peticion de marzo 11 del 2019, solicitando expedicion de

certificado del avalué catastral del inmueble con matricula inmobiliaria No.
300-90665.

7-Respeusta del IGAC de fecha 18 de marzo del afio 2019, dando repuesta al

derecho de peticién sobre 1a expedicién del certificado de avalué catastral del
inmueble con matricula inmobiliaria No. 300-90665.

8- Documento _expedido por la alcaldia de Bucaramanga, del estado de
cuenta del impuesto predial del inmueble con matricula inmobiliaria No.

300-90665. Con avalué del inmueble de 72.409.000 para el afic 2019.

9-Copia del contrato de arrendamiento del inmueble objeto de esta demanda
con accidn reivindicatoria, de fecha 5 Agosto del afio 2005, firmado por
FILIMON CARDENAS v URIEL ORLANDO MORA C.

10-COPIA del auto del 29 de julio del 2015 del Juzgado segundo de
ejecucion civil del circuito de descongestion de Bucaramanga, proferido en
el proceso radicado con el No. 68001-31-03-004-1996-019905-01, donde se
ORDENQ Ia entrega del inmueble al demandado JOSRGE - ORLANDO
DIAZ DUARTE, el cual se encuentra ubicado en la calle 64 B # § B-03,
distinguido con la matricula inmobiliaria No. 300-90665

11- COPIA del auto de fecha 8 de septiembre del 2013, del juzgado segundo

de eiecucién civil del bircuito de Bucaramanga.

12- COPIA del escrito_de fecha 10 de septiembre del 2015 de la oficina de
gjecucién civil del circuito de Bucaramanga.

13-Copia_del despacho comisoric No. 0104 del 31 de Julio del afic 2015, de

la oficina de ejecucidn civil del cireuito de Bucaramanga.

14-Copia del auto de fecha 17 de septiembre del 2013, de la secretaria del

interior de la alcaldia de Bucaramanga , donde se fij6 el 28 de septiembre del

2015 para realizar la diligencia de entrega ordenada por el despecho

comisorio No. 0104 del Juzgado segundo de ejecucién civil del circuito de
Bucaramanga.



15-COPIA_del acta de ENTREGA del inmueble objeto de esta demanda, de
la inspeccién de policla segunda civil comisoria de la alcaldia de

Bucaramanga, de fecha 28 de septiembre del afio 2015

II. PRUEBAS TESTIMONIALES

Con el debido respeto, y del mismo modo solicito decretar, practicar vy
recepeionar las declaraciones de las siguientes personas, todas mayores de
edad, para que declaren sobre los hechos de la demanda.

1-URIEL. ORLANDO MORA CASTANEDA. Hombre mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 14.315.572 de honda Tolima,
quien se ubica en la carrera 15 # 15-24 de Bucaramanga, lugar de trabajo,
quien dard testimonio de la propiedad del inmueble, de la ubicacion del
inmueble, de la posesién del inmueble y sobre el hecho SEXTQ de la esta

demandz y sobre de los frutos civiles producidos por del inmueble objeto de
esta demanda.

2-FANNY BURGOS, mujer mayor de edad, quien se ubicaen la calle 64
B #8B—03, porteria# 2 de la urbanizacién los almendros de la ciudadela
real de minas d¢ Bucaramanga. Quien dari testimonio de la propiedad del
inmueble, de la ubicacién del inmueble y de la posesién  actual del
inmueble objeto de esta demanda.

3- MARITZA VELAZCO DE MELENDEZ, mujer mayor de edad,
identificada conla cédula de ciudadania No. 37.836.036 de Bucaramanga,
quien se ubica en la calle 36 # 13-48, oficina 208 de Bucaramanga. Quien
dar4 testimonio de los hechos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO, SEXTO,
SEPTIMO, DECIMO, ONCE ente otros hechos de esta demanda con

accidn reivindicatoria y ademés declara de la propiedad del inmueble, de la



ubicacién del inmueble, de Ja posesién del inmueble y de los frutos civiles

del mmueble objeto de esta demanda.

II-OFICIOS:

1-Teniendo en cuenta los hechos 12 v 13 de esta demanda, solicito al
sefior Juez, ordenar se oficie al Instituto Geografico Agustin Codacci de
Bucaramanga, para que expida a costas de la parte demandante vy con
destino a este proceso, el certificado de avalué catastral del predio que se
distingue en el catastro con el nimero 68001010505400116000, con
matricula inmobiliaria 300- 90665 de 1a oficina de registro de instrumentos
publicos de Bucaramanga.

-Lo anterior teniendo en cuenta que se solicité con Derecho de peticién
de marzo 11 del 2019, solicitando expedicién de certificado del avalué

catastral del inmueble con matricula inmobiliaria No. 300-90665. Y no fue
posible obtenerlo.

IV-INSPECCION JUDICIAL.

-Solicito al sefior juez, ordenar y practicar por su despacho una inspeccién
judicial al predio ubicado en la calle 64 B # § B -03 casa 104, dela
urbanizacion los almendros de la  ciudadela real de minas del municipio de
Bucaramanga, departamento de  Santander, comprendido por los
siguientcs linderos: POR EL.  NORTE, en 6 metros con Zona de garajes,
POR EL SUR, en dos lineas asi, en 3 metros ¥ 3 metros con la calle 64 B,
POR EL. ORIENTE, en dos lineas asi, 0.80 metros y 7.20 metros con el
lote 103, Y POR EL OCCIDENTE, en 8 metros con la carrera 8 B. Se
distingue en el catastro con el ntimero 68001010505400116000, con

matricula inmobiliaria 300- 90665 de 1a oficina de registro de instrumentos
piblicos de Bucaramanga.



Con la intervencién de un auxiliar de la justicia PERITO TOPOGRAFOQO o
su equivalente para establecer y probar la identidad entre el predio objeto de
reivindicacién y el poseido por el demandado; ademas para verificar el
estado actual del inmueble y para verificar los hechos DECIMO Y ONCE
de esta demanda relacionados con la calidad de poseedor del demandado
JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE.

*Lo anterior por cuanto la apreciacion de maners directa, sobre el inmueble,
del sefior juez de la situacion fictica relacionada con ia individualizacién del

predio y la calidad de poseedor del demandado, es prueba pertinente para
obtener una sentencia acorde a derecho.

V-PERITAZGO

-Solicito al sefior juez, ordenar, decretar Y practicar pericia de frutos civiles
del inmueble objeto de esta demanda, para ello se nombre y designe perito
avaluador o su equivalents de frutos civiles producidos por el inmueble
objeto de esta demanda de accién reivindicatoria, para que TAZE los frutos
civiles producidos por el inmueble objeto de esta demanda desde el 28 de
septiembre  del afio 2015 hasta el dia la sentencia.

Lo anterior es pertinente y 1til para el proceso y la sentencia, para conocer el
valor de los frutos civiles producidos por el inmueble de esta demanda desde
€l 28 de septiembre del 2015 hasta la fecha de 1a sentencia, y para que enla
sentencia de fondo se ordene al demandado a pagar los frutos civiles al

demandante dentro de los 10 dias después de la ejecutoria de la sentencia de
fondo.

ANEXOS

-Lo enunciado en el acdpite de pruebas.

- Tres DVDS de la sentencia de segunda instancia del 15 de Noviembre del
afio 2017, '



-Copia de la demanda y sus anexos para archivo del Juzgado.

-Copia de la demanda y sus anexos para el traslado del demandado.
- Poder para actuar. |

~Tres CDS, grabada la demanda v sus anexos.

NOTIFICACIONES
-AL demandante: FILIMON CARDENAS en la finca la LOMITA vereda
los llanitos del municipio de Piedecuesta Lugar de domicilio, 0 en calle 29
#19-20 de Bucaramanga lugar de trabajo. No tiene correo electrénico.

Al demandadoe: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, en la calle 64 B #
8B -03 casa 104, de la urbanizacién los almendros de la ciudadela real de

minas del municipio de Bucaramanga, lugar de domicilio. Desconozco ¢l
correo electrénico.

Al suscrito: En la secretaria de su despacho o en la carrera 12 # 34-67

oficina 207 de Bucaramanga, lugar de trabajo. Correo electrénico:

wilsonramircz410@gma.il.com

Atentamente;

>

7~

C.C. No. 4.252.105 de Soata
T.P. 105815 del C.8.dela J.
Cra. 12 # 34-67 Ofi 207 B/manga



ES.D.

REF: PODER

FILIMON CARDENAS, mayor de edad, residente y con domicilio en Piedecuesta,
identificado con la C.C. No 13.845.913 de Bucaramanga (S/der), actuando en nombre

propio,  atentamente manifiesto al Sefior Juez que doy poder especial, amplio y
suficiente al Dr. WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, vecino de
Bucaramanga, abogade en gjercicio, identificado con la C.C. No. 4.252.105 de Soatdy

——rin
(-(( .

. SYLVi4

T.P. No. 105815 del C.S. de la J., para que en mi nombre y representacién inicie y
lleve a término UN PROCESO VERBAL REIVINDICATORIO contra JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
1.217.979 de Bucaramanga, con domicilio en la calle 64 B # 8 B 03, casa 104
urbanizacion los almendros de la ciudadela real de minas de Bucaramanga; sobre el
inmueble ubicado en la calle 64 B # 8B-03 casa 104, de la urbanizacién los
Almendros de la ciudadela real de minas de Bucaramanga, comprendido por los
siguientes linderos: Por el NORTE: en 6 metros con zoné de garajes; porel SUR: en
dos lineas asi: en 3 metros y 3 metros con la calle 64 B; Por el ORIENTE: en dos lineas
asi: 0.80 metros y 7.20 metros con el lote 103; Y POR EL. OCCIDENTE: en 8 metros
con la carrera 8 B, inmueble que se identifica con el codigo  catastral
001010505400116000, y con matricula inmobiliaria No. 300-90665 de la_oficiaa de
registro de instrumentos piiblicos de Bucaramanga.

Ademas de las facultades establecidas en el art. 77 del C.G.P., otorgo en especial las de
demandar, recibir, transigir, conciliar procesal o extraprocesalmente, desistir,
renunciar, sustituir, reasumir, pedir, aportar y controvertir pruebas y en fin, todas
aquellas atinentes al buen desempefio de su gestion, en defensa de mis legitimos

derechos.

Sirvase reconocerle personeria para actuar.

- ’ﬁ?“\*
Cordialmente, 7 e
3




C. C No 4_52 105 de soaﬁ
T.P. No 105815 del C.S.dela].




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Bucaramanga, Departamento de Santander, Republica de Colombia, el doce (12) de
marzo de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Dos (2) del Circulo de Bucaramanga, comparecio:

FILIMON CARDENAS , identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0013845813, presentd el
documento dirigido a JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA (REPARTO) y manifestd que la firma
gue aparece en el presente documento &s suya y acepta el contenido del mismo comao cierto,

R e

(L J-n&nﬂl

-------- Firma autégrafa - ~«~«w~-

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de Ia Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a Ia autorizacidn de! usuario, se dio tratamiente legal relacionado con la proteccion de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacién estabiecida§,.pof'llé"REgigtraduria
Nacional de! Estado Civil. ;

&.em
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®
e NES

SILVIA STELLA RUGELES DE RUGELES
Notaria dos (2) del Circulo de Bucaramanga

Consulte este documento en www.notariaseguro.com.co
Ndmero Unice de Transoccién: 3d288ewwdrmg
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO x
_____ Fecha: 05/5ep.2019 Pégina 1
CORPORACION GRUPQ VERBALES (DE MENOR CUANTIA)
JUZGADOS MUNICIPALES DE BUCARAMANGA CD. DESP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO [mm/dd/aaaa]
REPARTIDO AL DESPACHO 009 96282 05/09/2019 2:48:50PM
TUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
IDENTIFICACION  NOMBRE APELLILIDO SUJETO PROCESAL
13845913 FILIMON CARDENAS {1 *
4252105 WILSON =~ MIREZ TORRES 03
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RADICADO: 2019 - 00602

VERBAL REIVINDICATORIO

Al despacho hoy diez 10 de septiembre de 2019 la dema nda repartida el 5 de septiembre de 2019

recibida el 6 de septiembre, 2nexos, copias traslado y archivo. Mensaje de datos para ellos.

kALES PALOMING

Secretaria

. JUZGADO NGVENO CIVIL MUNICIPAL

Bucaramanga, diez de septiembre de dos mil diecinueve.

No es posible admitir la deménda promovida por FILLMON CARDENAS a través de apoderado

judicial contra JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE porque se omlte el juramento estimatorio de que

trata el articulo 206 del CGP.

Por lo antes expuesto este Juzgado, a la luz del articule 99 ibidem.

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda.

SEGUNDOQ. Conceder el término de cinco 5 dias z fin de que la subsane so pena de rechazo. Con
copias para el traslado y archivo. :

TERCERQ: Reconocer personeria para actuar s doctor WILSON RAMIREZ TORRES en los términos
del poder a el canferido.

ot
NOTIFIQUESE Yo
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SENOR:

JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA )
E.S.D. e ST

REF: Proceso verbal REIVINDICATORIO
DTE: FILIMON CARDENAS
DDO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

RAD: 2019-00602-

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi firma, abogado
titulado y en ejercicio, actuando como apoderado de la parte demandante, segun lo ordenado
por su despacho en auto de fecha 10 de septiembre del 2019, estando dentro del término, por

medio del presente escrito SUBSANO LA DEMANDA DE LA SIGUIENTE FORMA, presento
Juramento estimatorio asi:

JURAMENTO ESTIMATORIO

De acuerdo a lo establecido en el articulo 206 del C.G.P. Bajo la gravedad del juramento, me

permito presentar razonadamente el pago de los frutos naturales o civiles que deberd pagar el
demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE al demandante asi:

-Por concepto de lucro cesante, frutos naturales o civiles que el demandante FILIMON
CARDENAS hubiese podido percibir con mediana inteligencia y cuidado, como son los cdnones de
arrendamiento de 400.000 pesos mensual, desde el 28 de septiembre del afio 2015 dfa que el

demandado recibié el inmueble objeto de esta demanda hasta el 5 de Septiembre del afio 2019
momento de presentacién de esta demanda reivindicatoria.

-Més los canones de arrendamiento de 400.000 pesos mensuales que se causen durante todo el
tramite de este proceso reivindicatorio.

*CANONES DE ARRENDAMIENTO MENSUAL  DEL INMUEBLE OBJETO DE ESTA DEMANDA, A
400.000 PESOS MENSUALES, LOS QUE DETALLO ASI:

1-Desde el 28 de septiembre del 2015 hasta el 28 de septiembre del 2016, son 12 meses por
400.000 pesos €ada UNO, IGUAI Buuvurmees s e ssseeeesessssessese e $4.800.000 pesos

2-Desde el 29 de septiembre del 2016 hasta el 29 de septiembre del 2017, son 12 meses por
400.000 pesos €ada UNO, IGURI Buvrvrere v et $4.800.000 pesos

3-Desde el 30 de septiembre del 2017 hasta el 30 de septiembre del 2018, son 12 meses por
400.000 pesos cada O, IgUAI &.v...cwvveeerse e $ 4.800.000 pesos




4-Desde el 1 de Octubre del 2018 hasta el 31 de agosto del 2019, son 11 meses por 400.000
pesos cada uno, igual a....... . $ 4.400.000 pesos

......

5-Desde el 1 de septiembre del 2019 hasta el 5§ septiembre del 2019, son 5 dias por 13.333
pesos, igual a.. : .~ 966.666 pesos

TOTAL de frutos naturales o civiies del inmueble objeto de esta demanda desde el 28 de

septiembre del 2015 hasta el 5 de septiembre del 2019 ... $18.866.665 pesos

§- Mas los cdnones de arrendamiento de 400.000 pesos mensuales cada uno gue se causen
durante el todo trimite de este procese.

-Con la demanda se allegd el contrato de arrendamiento del inmueble objeto de esta demanda,
de fecha S de agosto del 2005.

ANEXOS:
-TRES (3} CDS. Con la subsanacién de la demanda

-Copia de Ja subsanacién de la demanda para el archivo del juzgado vy para el traslado.

ATEN

WILSON IREZ TORRES

C.C. No. 4.252.105 de soata

T.P. No. 105815 del C.8. de Is 1.



RADICADO: 2019 - 00602
VERBAL: ACCION REIVINDICATORIA

Al despache hoy veinte 20 de septiembre de dos mil diecinueve 2019. Escrito del dieciséis 16 de
septiembre de 2018, Copias traslade y archivo. CD.

LINA MARIAJR gS PALOMINO

Secretaria

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

Bucaramanga, veinte de septiembre de dos mil diecinueve.

En vista de que la demanda promovida por FILIMON CARDENAS a través de apoderado judicial
contra JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE ha sido subsanada dentro de la oportunidad legal este
juzgado

RESUELVE

PRIMERQ: Admitir [a demanda.

SEGUNDO: Ordenar la notificacién legal de esta providencia al demandado concediéndole el
término de veinte dias para su contéstacion.

NOTIFIQUESE

’/
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- JEFREY
DIiAZ

J AZ PENA
- Abogado -
Sefior
JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA '
E. S. D. RS =5 e 55
JOYCIVUT HUMICIPAL
| | | - | FANE JUD SUTARAMONGA
RADICADO: 2019-00602-00.
DEMANDANTE: FILIMON CARDENAS
DEMANDADO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

JORGE JEFREY DIAZ PENA, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.098.664.065 de Bucaramanga,
Abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No. 258.240 del
Consejo Superior De La Judicatura; actuando en calidad de apoderado
Judicial del sefor JORGE ORLANDQ DIAZ DUARTE parte demandada
dentro del proceso de la referencia me permito contestar la demanda
estando dentro del término de ley de la siguiente forma:

A las declaraciones:

Solicito sean negadas todas y cada una de tas pretensiones del escrito de la
demanda relacionadas en el acapite denominado “declaraciones” por lo que
se expondré en el presente escrito asi como lo que se probara en el curso
del procese que hoy nos ocupa.

A los hechos:

PRIMERO. Es cierto.

SEGUNDO. Es cierto.

TERCERO. Es cierto.

CUARTO. No me consta, que se pruebe en ¢l curso del proceso.

QUINTO. No me consta, me atendré a lo probado dentro del proceso.
SEXTO. No me consta, lo expresado en este hecho no es relevante ni
pertinente respecto del caso que hoy nos ocupa, por lo que me atendré a lo
que se pruebe en el curso del proceso.

SEPTIMO. Parcialmente cierto, la entrega del bien inmueble que hoy nos
ocupa fue ordenada mediante auto del 16 de septiembre de 2014 proferido
por el Juzgado Segundo Ejecucién Del Circuito.

OCTAVO. No es cierto, 1a orden de entrega se dioc mediante auto del 28 de,””
julio de 2015 y el despacho comisorio No. 104 fue librado el 30 de julio de
2015, estos proferidos por el Juzgado Segundo De Ejecucién Del Circuito.
NOVENO. Parcialmente cierto, la diligencia de entrega del inmueble fue
fijada para el 28 de septiembre de 2015, no me consta en qué fecha fue
proferido el auto que fijo tal fecha.

DECIMO. Es cierto.

Celular: 316 568 0567; correo electrdnico: jeffreydiazn@email.com.

Buraramanea — Calamhia
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UNDECIMO. Es cierto. El inmueble que hoy nos ocupa fue entregado
mediante orden judicial proferida por el Juzgado Segundo de Ejecucion del
Circuito al hoy demandado el sefior DIAZ DUARTE por la inspeccién
comisoria de Bucaramanga.

DUODECIMO., No me consta.

DECIMOTERCERO. No me consta.

DECIMOCUARTO. No me consta.

EXCEPCIONES

Mala Fe - Fraude Procesal:

Es de resaltar que a la fecha se llevan a cabo mas de tres investigaciones de
tipo penal tal y como consta en los documentos relacionados en el acapite
de pruebas 1} Certificacién expedida por la Fiscalia Cuarta Seccional de
Administracién Publica de Bucaramanga el 27 de agosto de 2018; 23
Certificado expedido por la Fiscalia Veintiocho Seccional de Bucaramanga
expedida el 4 de mayo de 2018; 3)Comunicacién dirigida al Juzgado
Veinticuatro Civil Municipal de Bucaramanga expedida por la Fiscalia
Séptima Seccional el 20 de septiemnbre de 2018; investigaciones estas, que
Sé surten por lo punibles de FALSA DENUNCIA, PECULADO POR
APROPIACION, FRAUDE PROCESAL.

Estos delitos estan directamente ligados al proceso de pertenencia que se
surtio ante el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de Bucaramanga bajo el
radicade 68001400301220130057603 asi como también, al Proceso

ejecutivo hipotecario radicado bajo el niumero 68001310300419961990502

que actualmente se surte en el Juzgado Segundo de Ejecucién Civil del
Circuito de Bucaramanga.

Cobro de lo no debido:

No hay lugar al cobro de los frutos civiles aludidos por la parte demandante
desde el 28 de septiembre de 2015 puesto que el inmueble que hoy nos
ocupa, fue entregado a favor de mi mandante mediante orden judicial
proferida por el Juzgado Segundo de Ejecucién Civil del Circuito de
Bucaramanga en su calidad de propietario y acreditando su buena fe, por
lo que mi mandante no adeuda a favor del hoy demandante suma de dinero

alguna.
PRUEBAS

Sirvase sefior juez, decretar y practicar para ser tenidas como pruebas las
siguientes:

Documentales:

Celular: 316 568 0567: cotreo electrénico: jefirevdiazp@email .com.
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> Auto proferido por el Juzgado Segundo de Ejecucién del Circuito de

Bucaramanga fechado el doce de noviembre de 2014.

Auto proferido por el Tribunal Superior Del Distrito Judicial De

Bucaramanga Sala Civil — Familia el trece de marzo de 2015.

» Oficio OECCB-OF-2015-2311 proferido por el Juzgado Segundo de

Ejecucion del Circuito de Bucaramanga fechado el 28 de abril del

2015.

Providencia del 25 de septiembre de 2012, proferida por el Juzgado

Cuarto Civil del Circuito de Bucaramanga.

» Acta audiencia de preclusién proferida por el juzgado primero penal ~

del circuito de Bucaramanga el dia 15 de septiembre de 2014.

Auto proferido el 24 de febrero de 2012 por el Juzgado Cuarto Civil

del Circuito de Bucaramanga.

> Auto proferido el 4 de julio de 2012 por el Juzgado Cuarto Civil del

Circuito de Bucaramanga. /

» Certificacién expedida por la Fiscalia Cuartd Seccional ded”
Administracién Publica de Bucaramanga el 27 de agosto de 2018,

> Certificado expedido por la Fiscalia Veintiochd Seccional de/
Bucaramanga expedida el 4 de mayo de 2018.

» Comunicacién dirigida al Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de’
Bucaramanga expedida por la Fiscalia Séptima Seccional el 20 de
septiembre de 2018,

v

Y

A%

Interrogatorio de parte:

De forma comedida solicito al sefior juez se sirva decretar el interrogatorio
de parte respecto del sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE y FILEMON
CARDENAS siendo estos parte demandada y demandante respectivamente -
dentro del proceso de la referencia; dicho interrogatorio sera formulado por”

escrito o en audiencia en la fecha y hora fijadas por su despacho para tal
fin.

Prueba trasladada:

Solicito sefior juez, se sirva tener como prueba los expedientes que o
relacionare a continuacion: / ¢ ﬂ?wq
> Proceso radicado bajo el nimero 68001400301220130057603 que se g&t=——""
surte actualmente en el Juzgado veinticuatro civil municipal de et "
Bucaramanga i ,/ = /(_;,__—
> Proceso radicado bajo el ntimero 68001310300419961990502 que~
actualmente se surte en el Juzgado Segundo de Ejecucién Civil del
Circuito de Bucaramanga. :

ANEXOS

Se adjuntan al presente documento el poder a mi conferido por la parte
demandada dentro del proceso, asi como los documentos relacionados en el
acapite de pruebas documentales.

Celular: 316 568 0567; correo electrénico: jeffreydiazp@email.com.
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NOTIFICACIONES
El demandadc’; recibird notificaciones en la calle 64B#8B- 03, casa 104, de 1a“

Urbanizacién Los Almendros Ciudadela Real de Minas de Bucaramanga, o,
en la secretaria de su despacho.

El suscrito recibira notificaciones en la calle 35#16-24 oficina 707A, edificio
José Acevedo y Gémez de la ciudad de Bucaramanga, al correo electrénico:
Jeffrevdiazp@gmail.com y en la secretaria de su despacho.

Con el acostumbrado respeto, de la sefiora Juez;

77

i / _
JORGE JEI{R.EY DIAZ PENA
C.C. No. 1.098.664.065 de Bucaramanga
T.P. N0.258.240 del C. S. de la J.

Celular: 316 568 0567; correo electrénico: jeffrevdiazp@gemail .com.
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2019-004602-00.
FILIMON C.ARDI:NAS

,f’mavor de edad, vecino de esta citidad

adania No. 91.217.979 de Bucaramanga
esente dociimento manifiesto que confiero poder especial, -
enteia 2) JEFREY DIAZ PENA, mavor de edad, vecing de
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Msﬂméeh Fudicatura .Consejo Superior de la Jncii_éatura _
Repiblica de Colombia  JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
. - . Bucaramanga — Santander

Verbal de Accién Reivindicaioria Rad. 201900602

Al despacho de la sefiora Juez, escrito de contestacion de Ia demanda
aportada el 05/12/2019 por el demandado a través de profesional del
derecho, sin que aportara poder para actuar. Asl mismo, el demandado se
nolificd personalmente el 6/11/2019. De ofra parte, la parte interesada
allega éscrito de envio de nofificacion el 12/12/2019. Advirtiendo que los
dias 21 de noviembre y 4 de diciembre no correron férminos porque hubo
paro nacional y no se permitié ingreso al publico. Sirvase proveer.

Bucomimanga, 19 de di,cienﬁbre de 2019

Lih‘d-:;\e}gp’zﬁosoies Palomino ..
Secretaria - : o ;

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

Bucdramdngc;l, diecinuéve (19) de diciembre de dos mil diécinueve {2019}

Examinado el informe secretarial que precede; v la coridsiacién de la
demanda, se verifica que fue tramitada y aportadg.erfravés de profesional
del derecho oportunamente pero sin poder pord actuar, siendo necesario
el por fratarse de un asunto de menor cuapHa; en ese sentido, ABSTENERSE
de tener por contestada {a demanda dgflg parte pasiva, de conformidad
con o dispuesto en el art. 96 del C. '

NOTIEIQUESE y CUMPLASE,

R

JUZGADD NOVENO CHv|
BUCARAMANGA.GAd

s partes por anotacién
g enerd de 2020

Calle 35 No. 11-12 Palacio de Justicia Oficina 256 - Bucarainanga Tel. 6428417
www.ramajudicial.goveo © - © - ' "
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Sefior I T *

JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

E. S D. ST R S A

REFERENCIA: | RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION
RADICADO: 2019-00602-00.

DEMANDANTE: FILIMON CARDENAS

DEMANDADO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

JORGE JEFREY DIAZ PEHNA, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.098.664.065 de Bucaramanga,
Abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No. 258.240 del
Consejo Superior De La Judicatura; actuando en calidad de apoderado
judicial del sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE parte demandada
dentro del proceso de la referencia me permito interponer recurso de
reposicion y en subsidio apelacion respeto del auto proferido por su
despacho el 19 de diciembre de 2019, puesto que en el mismo; el despacho
manifiesta que se presentd contestacién de la demanda de forma oportuna,
pero que carece de poder de representacion judicial y POr SETr este proceso
que hoy nos ocupa de menor cuantia se hace necesaric que se actué
mediante apoderado.

Totalmente de acuerdo en cuanto a lo oportuno de la presentacion de la
demanda pues se presenté la misma estando dentro del término concedido
por la ley. Pero no estoy de acuerdo con la segunda afirmacién que el
despacho hace en cuanto a la falta de poder de representacién, pues,
dicho poder fue aportado como anexo de la contestacién de la demanda
tal y como se indica en l1a misma, por lo que, este, debe hacer parte de
la foliatura del expediente de la referencia. Anexo copia del poder
debidamente otorgado en _ZIN (4 ) folios.

Por lo antes expuesto, solicito a su despacho se sirva reponer y en subsidio
apelar el auto adiado el 19 de diciembre de 2019 en lo que respecta a la falta
de poder, puesto que, dicho poder obra dentro del expediente de la
referencia; y en consecuencia dar por contestada la demanda debido a que
fue presentada dentro del término de ley y con poder debidamente otorgado
dando cumplimiento al articulo 96 del C. G. P.

Con el acostumbrado respeto, de la sefiora Juez;

S~ 77
JORGE RE 1AZ

C.C. No. 1.098.664.065 de Bucaramanga
T.P. No.258.240 del C. S. de la J.

Celular: 316 568 0567; correo electrénico: jeffrevdiazpn@email.com.
Bucaramanga — Colombia.




RADICADQ: 2019 — Q0602
VERBAL: REWVINDICATORIO

Al despacho hoy %4 de febrero de 2010 el poder recibide en la fecha cinco 5 de diciembre de

2019. |
.

LINA MARIAROSALES PALOMING

i

Secretaria

JUZGADO NOVENDO Civil MUNICIPAL
Bucaramanga, veinticuatro de febrero de dos mif veinte.

En virtud del control de legalidad de que trata el articulo 132 del CGP, no es posible tener como
valido el traslado No. 001 del recurso de reposicidn, porgque aln no se ha reconocido personeria
para actuar a2l apoderado del demandado conforme a poder emanado del demandado recibido el
5 de diciembre de 2019, en conocimiento de |a titular del despacho hoy. Tratdndose de un asunto
de menor cuantia es necesaric ectuar a través de apoderado judicial y correr traslado del recurso
sin tal requisito equivale a vulnerar el debide proceso.

Por lo antes expuesto este juzgado
RESUELVE
PRIMERO: Tener por no vaiido el traslado del recurso de reposicion Na 001 de 23 de enero 2020

SEGUNDO: Recanocer personeria para actuar al doctor JORGE JEFREY DIAZ PENA como apoderado
del demandado JORGE QREANDQ DIAZ DUARTE conforme a poder a el conferido el cinco 5 de
diciembre de 2019}—n conoci;niento del despacho hoy 24 de febrero de 2020.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ
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SENOR:

JUEZ NOVENO CIVIL MUNCIPAL DE BUCARAMANGA
£.5.B.

REF: PROCESO REIVINDICATORIO
DTE: FILIMON CARDENAS
DDO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE.

RAD: 2019- 00602

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi firma,
abogado titulado y en ejercicio, actuando como apoderado de la parte demandante, estando
dentro del termino de traslado, descorro el trasiado de las excepcionas de marito asi:

-Con el debido respeto desde va solicito al sefior juez, RECHAZAR LAS EXCEPCIONES DE
MERITO PROPUESTAS POR LA PARTE DEMANDADA. PORQUE:

i-la primera excepcidn “mala fe - fraude procesal”:

a- ES una excepcién impertinente, inconducente al proceso reivindicatorio que nos ocupa en
éste momento, ademds esta excepcion carece de pruebas pues el demandado fundamenta
esta excepcion en unas supuestas denuncias penales donde selo indica o sefiala unos delitos,
DENUNCIAS PENALES que no sabemos contra quienes son? no sabemos en qué estado estd la
investigacién penal? ocurrieron esos hechos penales que denuncia el demandado?, que
audiencia penal ha realizado la fiscalia de cada caso?. Estos interrogantes no son de
competencia del juez noveno civil municipal de Bucaramanga y que adelanta este proceso
reivindicatorio, por ello la excepcién planteada por el demandado es impertinente,
inconducente al proceso reivindicatorio y carente de pruebas.

b-También el demandado en esta excepcién de merito se basa en un proceso de pertenencia
radicado con el No. 2013-00576-00 y en un proceso hipotecario radicado con el No. 1996-
1590502, estos argumentos facticos de la excepcién de mérito  son impertinentes a este
proceso reivindicatorio, pues el proceso reivindicatorio exige unos requisitos sustanciales y

procesaies totalmente diferentes al proceso hipotecario y diferentes al proceso de
pertenencia.

-Pero, sefior juez noveno civil municipal de Bucaramanga, hablando del proceso de
pertenencia radicado con el No. 2013-00576-00, EL 15 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2017, SE
PROFIERE SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DEBIDAMENTE ESECUTORIADA Y APARTIR DE
ALLI SURGE EL DERECHO Y NACE LA ACCION REINVIDICATORIA EN CABEZA DEL DEMANDANTE
DE ESTE PROCESO REWINDICATORIO. Sentencia de pertenencia de segunda instancia proferida
por un juez de la repiblica, debidamente ejecutoriada y que al momente de instaurar esta
demanda reivindicatoria se encuentra vigente, hace transito a cosa juzgada y produce efectos
ERGA OMES. Por lo tanto, NO es un argumento  factico ni juridico de la excepcion de mérito
presentada por el demandado, por el contario es un argumento factico y juridico de Ia accién
reivindicatoria en cabeza det demandante y que se ejerce en el proceso gue nos ocupa.

c-Quien ha actuade y quien hoy actda de mala fe es el demandado de este proceso
reivindicatorio, porque:



-El demandado desde el origen de la relacién juridica con el demandante sobre el inmueble
objeto de este proceso reivindicatorio, fue investigado y condenado por hachos de estafa con
distintas personas y sobre el mismo inmueble que nos OCUpa en este proceso reivindicatorio.

-Ei demandado en este proceso reivindicatorio, fue vencido en el proceso de pertenencia
radicade No. 2013-00576-00, mediante SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA DE FECHA 15 DE
NOVIEMBRE DEL ANG 2017, DEBIDAMENTE ElECUTORIADA, que hace transito a cosa juzgada
vy produce efectos ERGA-OMES, Encontréndose esta sentencia de segunda instancia
ejecutoriada, el demandada dentro del mismo proceso de pertenencia interpusc acciones
improcedentes, las cuales le fueron negadas en primera y segunda instancia, luego interpuso
accién de tutela la cual no fue concedida, con estas acciones improcedentes le acarreo una
multa a su abogado por maniobras dilatorias, y como si fuera poco el demandado en sus
denuncias penales denuncia a varias personas gue han intervenido en los diversos procesos
civiles referentes al inmueble que nos ocupa en este proceso reivindicatorio.

-El demandado en este proceso reivindicatorio, conociendo y natificado de la sentencia de
segunda instancia de fecha 15 de noviembre del afic 2017, proferida dentro del proceso de
pertenencia radicade No. 2013-00576-00, a pesar de esta sentencia NO entrega el inmueble al
demandante y espera Ja accidn reivindicatoria, eso es mala fe del demandado porque desde
el 15 de noviembre del afic 2017 conoce que este inmueble objeto de este proceso
reivindicatorio es de propiedad del demandante FILIMON CARDENAS.

2-EN CUANTO AL FRAUDE PROCESAL como excepcion presentada por el demandado, Pido al
sefior juez no acoger estd excepcién de mérito, porgue:

Nuestra ley civil y procesal civil vigente en nuestro pais, le otorga la accién reivindicatoria al
demandante en este proceso reivindicatorio, pues al momento de instaurar Iz demanda
reivindicatoria el demandante FILIMON CARDENAS es e} propietario o duefio del inmueble que
se pide en reivindicacion en este proceso, derecho y accién reivindicatoria que nace y surge a
partir del falio de segunda instancia de fecha 15 de Noviembre del afio 2017 proferida en el
proceso de pertenencia radicado con el No. 2013-00576-00, y ademds en este proceso el
demandado es quien tiene Ja posesion de! inmueble que se pide en reivindicacidn,

-Por lo tanto, sefior juez Noveno Civil municipal de Bucaramanga, cumplidos los requisitos
legales de la accién reivindicatoria que se ejerce en este proceso, NO SE ESTA COMETIENDO
NINGUN FRAUDE PROCESAL, pues es la misma ley civil y procesal civil 1a gue {e otorga la
accion reivindicatoria al demandante el sefior ILIMON CARDENAS.

3-En cuanto la excepcidn de _cobro de o no debide, presentada por el demandado, Pido al

sefor juez no acoger estd excapcion de mérito, porque:

Porque es la ley civil la que le otorga y faculta al propietario o duefic de un inmuebie cobrar
frutos civiles y naturales producidos por el inmueble que nos ocupa en esie proceso
reivindicatorio y que posee, usufructda el demandado. Es [z ley civil I que otorga el derecho
al demandante de cobrar frutos civiles al demandado.

PRUEBAS:

1-Con el fin de garantizar el derecho de contradiccién y el debido proceso, solicito al senor juez

noveno civil municipal de Bucaramanga se decrete y se tenga comg pruebas documentales Ias
siguientes pruebas que allego a este proceso:

a-Promesa de compraventa de inmueble, de fecha diciembre 7 de 1992.

h-Constancia del mes de enero de 1993,



¢-Sentencia condenatoria de fecha 24 de noviembre del 2000, del juzgado 8 penal del circuito
de Bucaramanga.

d- Documento transaccién de fecha 6 de diciembre del afio 2000.

e-Documento poder con sello de autenticacion 15 mayo del 2001.

/'-____‘_H""‘-—-h__

Aten amenté\ _,Z”/)

.--""‘L‘* 2<

WILSON RAMIREZ TORRES

C.C. No. 4.252.105 de Soata
T.P. No. 105815 del C.S. de la J.

Wilsonramirez410@gmail.com



Sefior.

JUEZ NOVENQ CIVIL MUNICIPAL DE BUACRAMANGA
ES.D.

REF. Proceso reivindicatorio

DTE: FILIMON CARDENAS

DDO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
RAD: 68001400300920190060200

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania nimero 4.252.105
de Soatd, con T.P. No. 105815 del C. 5. de la ) con correa electrénico:
wilsonramirez410@gmail.com, actuando como apoderado de la parte demandante, teniendo en
cuenta lo ordenado por su despacho mediante aute de fecha 30 de octubre del afio 2020. LE
INFORMO los siguientes correos electrdnicos:

1-Abogado: WILSON RAMIREZ TORRES: wilsonramirez410@gmail.com , tel. 3152902921

2-Demandante. FILIMON CARDENAS, no tiene correo electronico, o en la direccién’ aportada en i3
demandsa, o en el correc del abogado: wilsonramirez410@gmait.com , tel. 3152902921

~MARITZA VELASCO DE MELENDEZ: maritzavelascol25@gmail.com , calle 36 No. 13-48 oficina 208
Bucaramanga.

-URIEL ORLANDO MORA CASTAREDA, no tiene correc electronico, o en Cra. 15 No. 15-24
Bucaramanga, o en correo del abogado: wilsonramirez410@gmail.com , tel. 3152902921

- FANNY BURGOS, no tiene correo electrénico, 6 en calle 64 B No. 8 B-03 barrio los almendros, de
la ciudadela real de minas de Buczramanga, o en el correo del abogado:
wilsonramirez410@gmail.com, tel. 3152902921

NOTA -Lo anterior para notificaciones, citaciones y envié del link para audiencia virtual.

WILSON RAMIREZ TORRES

C.C. No. 4.252.105 de Scatd

T.P. No. 105815 del C.S.delal.

Correo glectrénico: wilsonramirez410@®gmail.com,

3152802921
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c.;:,-i?sﬁmdm fudrutues Consejo Superior de la Judicatura

Repubiics de rotomts . JUZGADO NOVENOQ CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga - Santander

Acta de audiencia

PROCESO VERBAL
RADICADO N° 2019-.00602-00
FECHA: 5 DE FEBRERO BE 2021
HORA: 09:00 A.M.

SENTENCIA

PERSONAS QUE INTERVINIERON COMO PARTES

CALIDAD CON NOMBRE
QUE ACTUA
DEMANDANTE FILIMON CARDENAS
DEMANDADO JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

APQDERADOS
PARTE QUE NOMBRE IDENTIFICACI
REPRESENTA ON
DEMANDANTE Doctor WILSON RAMIREZ TORRES T.P 105.815
DEMANDADO Doctor JORGE JEFREY DIAZ PENA T.P. 258.240

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO NOVENO CiVIL. MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR NO PROBADAS NI PROSPERAS !a EXCEPCION DE
MALA FE y FRAUDE PROCESAL INVOCADA POR LA PARTE DEMANDADA

SEGUNDO.- DECLARAR PROSPERA LA EXCEPCION DE COBRO DE LO NO
DEBIDO INVOCADA POR LA PARTE DEMANDADA.

TERCERO.- Declarar que pertenece en dominio pleno y absoluto al sefior
FILIMON CARDENAS EL BIEN INMUEBLE UBICADO EN LA CALLE 64 B #8 B-
03 CASA 104 de la urbanizacién LOS ALMENDROS de la CIUDADELA REAL

DE MINAS de BUCARAMANGA. M.l 300-30655 de la Oficina de Instrumentos
PGblicos de Bucaramanga.

CUARTO.-. ORDENAR al demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE a
RESTITUIR y ENTREGAR el inmueble enunciade anteriormente a FILIMCON
CARDENAS, una vez en firme esta decision judicial

QUINTO.- Denegar las RESTANTES pretensiones de |la demanda.

SEXTO.- CONDENAR en costas a la parte demandada y a favor de la demandante.
Se fija como agencias en derecho la suma de $1 .320.000, la que sera incluida al
practicarse por secretaria. Liquidense por Secretaria.

La presente decisidon queda notificada en estrados.

El apoderado de la parte demandada recurrié en apelacion, concedida en el efecto
suspensivo ante el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRTUITO de Bucaramanga.
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SENOR

JUEZ OCTAVG CiVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E.S.D

REF: PROCESO VERBAL DE MENOR CUANTIA - REIVINDICATORIO-
RAD: 68001-4003-009-2019-00602-02

DTE: FILIMON CARDENAS- C.C. No. 13.845.913

DDO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE - C.C. No. 91.217.979

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, abogado titulzdo y en ejercicio, identificado
con fa cédula de ciudadania No. 4.252.195 de Soatd, con T.P. No. 105815 del C.S de la J,
con correo  electrénico: wilsonramirez410@gmail.com, actuando como apoderado de la
parte demandante, PARTE NO APELANTE, estando centro del término de traslade,

DESCORRO EL TRASLADO DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, ASI:

PETICION

Con el debido respeto al sefior Juez Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga, solicito NO
acoger el recurso de apelacidn interpuesto contra la sentencia de primera instancia, y
SOLICITO AL SENOR JUEZ CONFIRMAR LA SENTEMNCIA DE ZRIMERA INSTANCIA

PROFERIDA POR EL JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA DENTRO DEL
PROCESQ DE LA REFERENCIA, PORQUE:

1-Solicito al sefior juez, No acoger el recurso de apelacion ni los

argumentos de la parte apelante, Porque: a-el recurso de apelacion se basa en una
jurisprudencia sentencia de tutela del afio 2011, PERO en aplicacidn del articuto 230 de |a
constitucion nacional es un criterio auxiliar. en la_administracién de justicia, b- los
argumentos del recurso de apelacion carecen de sustento legal v carecen de sustento
probatorio dentro de este proceso reivindicatorio, ¢- los eiementos o requisitos de la
accion reivindicatoria o de dominio son desarrollo doctrinal y jurisprudencial que segin
el articulo 230 de la_constitucién nacional son criterios auxiliares para_ el operador
judicial, d- ademds ¢l apelante se inventa un requisito gué enumera como iV, cuando se
connte que los requisitos de la accién reivindicazora son 4 ¥y no S como pretende
hacerlys ver el apelante, e-NO SE CEBE ACOGER Ei ARGUM:INTO DEL APELANTE, porque:
con el argumente del apelante en este caso en concreto el titular de derecho de dominio
&) sefio” FILIMON CARDENAS nunca recuperz el inmuebia objeto de este proceso el cual
adquirié por Prescripcion extraordinaria adquisitiva de Cominio mediante sentencia de
segunda instancia del 15 de Noviembre del afio 2017 proferida por ¢l sefior juez sexto
civil def circuito de Bucaramanga, sentencia de segunda instancia proferida dentro del
proceso ¢t pertenencia radicado con el No. 6800140230%2-2013-00576-00. Sentencia




que se encuentra debidamente ejecutoriada y que produce efectos ERGA-OMS proceso en
el cual son las mismas partes del procese reivindicatorio.

2- Sefor juez octavo civil del circuito de Bucaramanga, soLICITO No acoger el
recurso de apelacion ni los argumentos de fa parte apelante PORQUE: -

Téngase en cuenta que el demandante FILIM_ON CARDENAS instauro demanda de
PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO, sobre el
inmueble objeto de este proceso reivindicatorio contra el demandado JORGE ORLANDO
DIAZ DUARTE radicada con o No. 680014023012-2013-00576-00, demanda de
pertenencia gue se inicid en el afio 2013 es decir dos afios antes que el demandado
JORGE ORLANDOQ DIAZ DUARTE entrara en posesién del inmueble objeto de este proceso
reivindicatorio, vy es légico que por el mismo tramite y los recursos del proceso de
pertenancia y la carga laboral de los despachos judiciales la sentencia de segunda
instarcia haya sido proferida el 15 de Noviembre del 2fio 2017 por el sefior JUEZ SEXTO
CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA sentercia que produce efectos ERGA-OMS.

-Ademads téngase en cuenta que en este proceso reivindicatorio declaro Ja abogada
MARITZA VELAZCO DE MELENDEZ quien adelanto del proceso de pertenencia antes
sefiaiado y dijo: “que el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTES después que se
habia notificado y contestado la demanda de pertenencia del afic 2013 antes sefialada,
este demandado muy hébilmente y aprovechando que se encontraba vigente un proceso
ejecutivo hipotecario que pesaba scbre el inmueble para el 28 de septiembre del afio
2015 obtuviera ia posesién del inmueble objeto de este proceso reivindicatoric”, prueba
que merece toda credibilidad. Ese actuar del demandado es de mala fe pues éPorque el
demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE no espero que se dictaran las sentencias del
proceso de pertenencia que cursaba en su contra en ef cual el demandado ya se habia
notificado y contestado la demanda para luego acudir al proceso hipotecario a solicitar
Ia entrega del inmueble objeto de este proceso reivindicatorio?

3-PIDO al sefior juez Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga, NO acoger el
recurso de apelacidon contra la sentencia de primera instancia proferida
dentro de este proceso reivindicatorio porgue:

-eL articulo 230 de la constitucion politica de 1991, sefiala: LOS JUECES EN SUS
PROVIDENCIAS SOLO ESTAN SOMETIDOS AL IMPERIC DE LA LEY, Ia equidad, ia
jurisprudencia, los principios generales del! derecho y la doctrina SON_CRITERIOS
AUXILIARES DE LA ACTIVIDAD JUDICIAL”. Lo anterior quizre decir que la LEY es fa fuente
PRINCIPAL en la actividad judicial, lo demas son criterios auxiliares, en el caso que hoy nos
ocupa la jurisprudencia en la cual se sustenta €l recurso de apelacioén es un criterio auxiliar
en las decisiones de los jueces de la repdblica.

Entonces, sefior Juez Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga, en aplicacidon del articulo
230 de la C. Nal. Para tomar una decisidn de fondo en este proceso hay que darle
aplicaciéon 2! LIBRO SEGUNDQ, TITULO XXil, articulos 945. 947,948,349,950,951, 952 del
cddigo civil. La jurisprudencia v la doctrina son criterios auxiliares y los requisitos de que

habia el apelante son desarrollo de la doctrina y de la jurisprudencia que son criterios
auxifiares en la administracién de justicia.

-Entonces sefior juez octavo civil del circuito, dando aplicacion de los articulos 946 al 952
del cddigo civil, ley aplicable para resolver el caso que nos ocupa, y como Unica fuente



para tomar decisiones tal como lo establece el articulc 230 de la C. Nal. Valorando las
pruebas en conjunto tenemos lo siguiente:

4-CONTRARIO AL ARGUMENTO DEL RECURSC DE APELACION, DENTRO DE ESTE
PRGCESO REIVINDICATORIO ENCONTRAMOS PROBADO LOS SIGUIENTES ASPECTOS:

*Articuio 946 del C.C: La accidn reivindicatoria es la que tiene el duefic de la Cosa...,

A-DERECHD DE DOMINIO EN EL DEMANDANTE

~EN APLICACION DE Los articulos 946 y 950 del codigo civil, En este caso y dentro de todo
el proceso reivindicatorio estd plenamente probado que el demandante FILIMON
CARDENAS es el duefio del inmueble ubicado en la calle 64B # 8B-03 casa 104
urbanizacidn los almendros de la ciudadela real de minas de Bucaramanga. Supuesto de
hecho que se encuentra probado con la sentencia de segunda instancia proferida por el
Juzgado Sexto Civil def Circuito de Bucaramanga de fecha 15 de noviembre del afio 2017,
sentencia ejecutoriada, y que produce efectos ERGA -OMS, documento publico que se
presume autentico y que merece toda credibilidad en el caso que nos ocupa.

El supuesto de hecho también se encuentra probado con el certificado de tradicién y
libertad del folio de matricula inmobiliaria 300-90665 de !a oficina de registro de

instrumentos pablicos de Bucaramanga, documento publics que merece toda credibilidad
en este proceso.

- El supuesto de hecho también se encuentra probado con el certificado especial de pleno
dominio de la matricula inmobiliaria 300-90665 de fecha 20 de mayo del afio 2019,
certifica que el titular del derecho de dominio plero del inmueble con matricula
inmobiliaria 300-90665, es el sefior FILIMON CARDENAS, documento pdblico que se
presums autentico y que merece toda credibiiidad en este proceso.

- Sumsdo a estas pruebas documentales, el demandado al contestar |a demanda acepto
coma CIERTOS LOS HECHOS PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO DE LA DEMANDA, hechos
que se declararon ciertos en este proceso relvindicatorio, por el juez de primera instancia.

*Sefior_juez octavo civil del circuito de Bucaramanga, dentro de este proceso
reivindicatorio i demandante FILIMON CARDENAS ha probado el supuesto de hecho del
articulo 946 del C. Civil, y en aplicacion al articulo 230 de |a C. Nal. Donde la ley es la Gnica
fuente de las decisiones judiciales, donde el articulo 946 del Civil SOLO EXIGE: “La accidn
relvindicatoria es la que tiene el duefio de la Cosa...,” NUNCA EL ARTICULO 946 DEL C. Civil
exige desde cudndo debe ser el derecho de dominio del demandante, solo exige que el
demandante sea el titular del derecho de dominio, donde el legislador no ha exigido
requisitos el operador judicial no puede ex’igirlos. Lo demés es desarrollo doctrinal y
jurisprudencial que son criterios auxiliares en la administracién de justicia, es decir que la
época desde cuando sea el derecho de dominio Yy que argumenta el apelante es solo
desarrolio doctrinal y jurisorudencial que son criterios auxiliares, Es decir sefior juez
octavo civil del circuito de Bucaramanga pido se le de aplicacidn al articulo 230 de [a C. Nal
y al articulo 946 y 950 del C. Civil para determinar ¥ probar & supuesto de hecho de este

articulo 946y 950 del! C. Civil, sin necesidad de acudir a jurisprudencia come lo pretende
hacer ver ef apelante.




B-POSESION MATERIAL £N EL DEMANDADQO:

En el caso que hoy nos ocupa el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, tiene la
posesion material del inmueble ubicado en la calle 648 # 88-03 casa 104 de la
urbanizacién fos almendros de la ciudadela real de minas de Bucaramanga, para ello se
debe dar aplicacién a los articulos 946 y 952 del Cédigo civil, el articulo 952 del cédigo
civil establece que “la accién de dominio se dirige contra el CATUAL poseedor” es decir
que la demanda reivindicatoria instaurada para el afio 2019 se dirige contra el poseedor
del inmueble del afio 2019, en este caso el poseedor del inmueble objeto de este proceso
reivindicatorio para el ano 2019 es el sefior JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE. Dentro de
este proceso reivindicatorio se encuentra probado este supuesto de hecho con:

-Con el acta de entrega del inmueble objeto de este proceso, de fecha 28 de septiembre
del 2015.

-Con la contestacion de la demanda, en el cual el demandado JORGE ORLADO DIAZ
DUARTE acepto como CIERTOS fos hechos DECIMO Y UNDECIMO de la demanda, hechos

que fueron declarados ciertos en este proceso reivindicataric por el sefior juez de primera
instancia.

-Con la contestacién de la demanda, en la cual del demandado JORGE ORLANDOQ DIAZ
DUARTZ, en el acépite de Notificaciones, escribe como direccién para recibir
notificaciones la misma casa objeto de este proceso reivindicatorio, lo que no indica que
el demandado vive en la misma casa que hoy se reivindica.

-Con las declaraciones de MARITZA VELAZCO DE MELENDEZ y URIEL ORLANDO MORA y
con el interrcgatorio de FILIMON CARDENAS, pruebas que nos indican y sefialan que el
demandado es el actual poseedor del inmueble que hoy se pide en reivindicacién, pruebas
que se practicaron dentro de este proceso reivindicatorio y que NO fueron ohjetas por el
demandado y merecen credibilidad en este proceso.

-EN desarrollo de la audiencia de instruccién del articulo 372, dentro de este proceso
reivindicatorio, en la etapa de conciliacion el demandado JORGE ORLADO DIAZ DUARTE,
manifesté “que el no le entrega el inmueble objeto de este proceso al demandante
FILIMON CARDENAS” lo gque nos indica que el demandado es el actual poseedor material
del inmueble que hoy se reivindica. -

*Sefior juez octavo rivii del circuitc de Bucaramanga, dentro de este proceso

reivindicatorio el demandante FILLMON CARDENAS ha probado el supuesto de hecho del
articulo 946 y 952 del C. Civil, y en aplicacién al articulo 230 de Ia C. Nal. Donde iz ley es la
Unica fuente de las decisiones judiciales, donde el articulo 946 y 952 del Civil SOLO EXIGE:
“La accidn reivindicatoria se dirija contra el actual poseedor del inmueble a reivindicar #,
donde el legislador no ha exigido requisitos el operador judicial no puede exigirlos, en el
Ces0 que nos ocupa para el afio 2019 época en que s= instaura Ja demanda reivindicatoria
el demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE es el actual poseedor del inmueble objeto
de este proceso , tal como quedo zstablecido anteriormente. Lo demas es desarrollo
docrrinal y jurisprudencial que son criterios auxiliares en 'a administracion de justicia y lo
que argumenta el apelante es solo desarrollo doctrinal v jurisprudencial que son criterios
auxiliares, Es decir sefior juez octavo civil d2! circuito de Bucaramanga pido se le de
aplicacidn al articulo 230 de la €. Nal v al articulo 945 y 852 del C. Civil para determinar y




probar el supuesto de hecho de este articulo 946,952 del C. Civil, sin necesidad de acudir
a jurisprudencia como lo pretende hacer ver el apelante,

C- COSA SINGULAR REIVINDICABLE O CUOTA DETERM!NADA DE COSA SINGULAR,

Sefior Juez Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga, los articulos 946 dice “de una cosa
singular” el articulo 947 dice” pude reivindicarse cosas corporales, raices y muebles”

En este proceso reivindicatorio, el demandante ha probado el supuesto de hecho de los
articulos 946 y 947 del Cédigo Civil, Y en este proceso reivindicatorio se trata del
inmueble ubicado en la calle 64B # 88-03 casa 104 dé ia urhanizacion los almendros de la
ciudadela real de minas de Bucaramanga, con matricula inmobiliaria 300- 90665 de la
oficina de registro de instrumentos pdblicos de Bucaramanga, se distingue en el catastro
tor e No. 68001010505400116000, cuyos linderos se encuentran escritos en los hechos
PRIMERC Y TERECERO de Ila demanda reivindicatoria, hechos son aceptados como
ciertes por el demandado al contestar Ia demanda, y hechos que fueron dedlarados
ciertos por el sefior juez de primera instancia, y ademas se encuentran probados con:

-Con el CD Y ACTA de la sentencia de segunda instancia de fecha 15 de noviembre del
2017, allegada con la demanda.

-Con el certificado especial de dominio pleno, det inmueble con matricula inmobiliaria
300-90665, de fecha 20 de mayo del 2019, allegado con la demanda '

Con ei certificado de tradicidn y libertad del folio de matricula inmobiliaria 300-90665 de
la oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga, allegado con la demanda.

En conclusién, en este proceso se halla probado qgue se trata de una casa singular,
plenamente identificada y alinderada, ubicada en 2 la calle 64B# 8B-03 casa 104 de la
urbanizacion los almendros de {a ciudadeia real de minas de Bucaramanga, ademds se
trata de un bien corporal y bien rafz. Es decir, el supuesto de hecho de los articulos 846 y
947 del C. Civil se encuentran plenamente probados en este proceso reivindicatorio. Y
segln el articulo 230 de la C. Nal. SOLO HAY QUE APLICAR LA LEY ES DECIR APLICAR LOS
ARTICULOS 946 Y 947 del cédigo Civil sin necesidad de acudir a jurisprudencia y doctrina
que son criterios auxiliares en la administracion de justicia v que ese es el Unico
argumento del apelante en este caso una jurisprudencia.

D-IDENTIDAD ENTRE LA COSA QUE PRETENDE EL ACTOR Y 1A POSEIDA POR_EL

DEMIANDADO:

Sefior Juez Octavo Civil de! Circuito de Bucaramanga, dentro del proceso reivindicatorio
esta probado que la casa que pide en reivindicacién el sefior FILIMON CARDENAS esla
misma casa que posee del demandado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, es decir es {a
misma casa ubicada en la calle 648# 8B-03 casa 104 de Ja urbanizacidn los almendros de la
ciudadela real de minas de Bucaramanga. Este hecho se encuentra probado con:

-Con el documento de la contestacién de Ja demanda cuando del demandado JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE, acepta como como CIERTOS los hechos PRIMERO, SEGUNDO,
TERCERQ, DECIMO Y UNDECIMO de la demanda reivindicatoria, hechos declarados como
CIERTOS en este proceso reivindicatorio por el sefior juez de primera instancia.



- Con el documento de contestacidn de la demanda cuando del demandado JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE, coloca como direccidn para recibir notificaciones 1a casa ubicada
en la calle 64B# 8B-03 casa 104 de la urbanizacidn los aimendros de la ciudadela real de
minas de Bucaramanga que es la misma casa que el demandante pide en reivindicacion,

-Con el documento de la citacién para notificacion personal del demandado aliegado al
proceso

-con el decumento de certificacién de la empresa enviamos de fecha 9 de octubre del afio
2018. Allegado al proceso.

-Con el documento de Ia notificacién por aviso del demandado, allegado al proceso.

-con el documento de certificacidn de la empresa enviamos de fecha 2 de noviembre del
2019, allegado al proceso.

-con lo manifestado por el demandado en la audiencia de instruccion del articulo 372 enta
etapa de conciliacién cuando dijo “que no entregaba la casa al demandante”

En conclusion, sefior Juez Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga, la casa que pide en
reivingicscion el demandante FiLIMON CARDENAS es la misma casa que posee del
demandado JORGE CRLANDO DIAZ DUARTE, tal como lo sefiale anteriormente, peroc como
lo establece el articulo 230 de ia C. Nal. Del 1991, solo hay que aplicar la ley en este caso el
articulo 946 y siguientes, sin necesidad de acudir a jurisprudencia v doctrina como lo
pretende el apelantey que son criterios auxiliares en Ia administracién de justicia.

5-3efor juez Octavo Civil dei circuito de Bucaramanga, para demostrar el
presupuesto referente z la posesién  del demandado, la ley no exige una prueba
especifica, pero si el demandado al contestar Ja demanda acepta o admite que es
poscedor, nos encontramos ante una prueba excelente y vigorosa para demostrar este
hecho, en el caso que nos ocupa el demardado JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE al
contestar la demanda acepto y admitic COMO CIERTOS LOS HECHOS DECIMO Y
UNDECINIO DE LA DEMANDA, ES DECIR ACEPTO SER EL POSEEDOR del inmueble objeto
de este proceso reivindicatorio. Mechos que fueron declaradas CIERTOS en este proceso
por el juez de primera instancia; ademas dentro de este proceso reivindicatorio existen
otras pruebas declaraciones y pruebas documentales que prueban que el demandado es
el ACTUAL POSEEDOR DEL INMUEBLE QUE SE PIDE EN REIVINDICACION. éEntonces
porque el apelante sin sustento juridico ni probatorio argumenta en esta apelacion que no
se dan los requisitos de la accién reivindicatoria?

6- Sefior juez Octavo Civil del circuito de Bucaramanga, en el proceso
reivindicatorio ¢ de accion de dominio, lo que se busca con la accién de dominio es
DESVIRTUAR LA PRESL_I'NCION DE DOMINIO QUE AMPARA AL POSEEDOR DEMANDADOQ. E!
articulo 372 del C. Civil el hecho de ia posesién hace presumir el derecho, PERO ESTA
PRESUNCION ES LEGAL, ESTO ES SUBSISTE MIENTRAS MO SE DEMUESTRE QUE EL
DERECHO LO TIENE QTRO. En el caso gue nos ocupa la presuncién del derecho de dominio
del demandado !ORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, 58 ENMCUENTRA DESVIRTUADA Y NO
SUSBSISTE con todas las pruebas allegadas y practicadas n este proceso reivindicatorio y
con  todos los documentos aliegados a este proceso reivindicatorio, pruebas




documentales que se allegaron en su oportunidad procesal, documentos publicos que se
presumen auténticos y que no fueron objetados por el demandado, documentos que

merecen toda credibilidad y que desvirttian la presuncién legal del articulo 372 del cédigo
civil,

7- Sefior juez Octavo Civil del circuito de Bucaramanga, el articulo 58 de Ia
constitucion nacional, dice: “SE garantiza la propiedad privada vy los demas derechos

adquiridos con arreglo a las leyes civiles los cuales no pueden ser desconocidos ni
vulnerados..”

Sefior juez octavo civil del circuito de Bucaramanga, en aplicacion del articulo 58 de Ia
constitucion nacionzl, el estado Colombiano debe garantizar la propiedad privada del
demandante FILIMON CARDENAS, sobre el inmueble ubicado 2n la calle 64B #8B-03 casa
104 de la urbanizacion los almendros de la ciudadela real de minas de Bucaramanga, pues
ese derecho de propiedad privada el demandante Io adquirido con arreglo a las leyes
civiles es decir lo adquirié dentro de un procesc de pertar_iencia mediante sentencia de
segunda instancia del 15 de Noviembre del ano 2017 proferida por el Juzgado sexto civil
del circuito de Bucaramanga. La dnica forma de garantizar y proteger el derecho de
propiedad privada del demandante es ordenando al demandado JORGE ORLANDO DiAZ
DUARTE le haga la entrega material de! inmuebie objeto de este proceso reivindicatorio al
seftor demandante FILOMON CARDENAS, es asi como se garantiza la propiedad privada
del articulo 58 de la constitucion nacional.

Es asi como mediante sentencia de casacidn de la corte suprema de justicia sala civil de
fecha 23 de junio del ano 2017,

M.P. LUIS ALONSO RICO PUERTA, CONSIDERO: Que debe prevalecer la garantia de
proteccién de la propiedad privada consagrada en el articulo 58 de la constitucion
nacional... dado que es evidente que el accionante adquirié el inmueble con arreglo a las
leyes civiles, supuesto este que no es cuestionado ni discutido por las partes.

En el caso que nos ocupa el demandante FILIMON CARDENAS adquirié la propiedad
privada del inmueble ubicado en la calle 648 #8B-03 casa 104 de la urbanizacion los
almendros de la ciudadela real de minas de Bucaramanga, con arreglo a las leyes civiles
esto es mediante un proceso de PERTENENCIA radicado con ef No. 680014023012-2013-
00576-0C, hachs que no es discutidos ni cuestionado por las partes de este proceso
reivindicatorio, por ello debe darseje aplicacién al articulo 58 de ia C. Nal.

[ e

WILSON ARMIREZ TORRES

C.C. N0.4.252.105 de Soata

T.P. 130, 105815 del C.S de Iz J.

CORREQ: wilsonramirez410@gmail.com.
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Radicacién: 68001-40-03-009-2018-00602-02
Procesc: Revinrdizatorio
Demandante: Filimén Cérdenas
Demandado: Jorge Crlanda Diaz
Providencia: Sentencia de Segunda instancia

Bucaramanga, primero de septiembre de dos mil veintiuno
1. Identificacién del tema de decisién

Corresponde desatar el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial
del demandado contra la sentencia proferida el 5 de febrero de 2021 por el Juzgado
Noveno Civil Municipal de Bucaramanga, a través de la cual accedid a las
pretensiones de la demanda reivindicatoria instaurada por EILIMON CARDENAS
contra JORGE ORILANDO DIAZ

2. Antecedentes
21. Hechos relevantes y Tramite procesal

FILIMON CARDENAS, demands de la administracién de justicia, la entrega por via
de reivindicacion de!l inmueble que ocupa, en calidad de poseedor, JORGE
ORLANDO DIAZ ubicado en la calle 64 B 48 B -03 casa 104, de la urbanizacion
los almendros de la ciudadela real de minas del municipio de Bucaramanga,
distinguido en el catastro con ef ntimero 68001010505400116000 y el folio de
matricula inmobiliaria 300~ 90665 de la oficina de registro de instrumentos piblicos
de Bucaramanga. '

Planted como fundamentos facticos, haber adquirido el bien, materia del litigio,
mediante sentencia declarativa de pertenencia, proferida el 15 de noviembre de
2017, por el Juez Sexto Del Circuito De Bucaramanga, la cual se protocolizé
mediante escritura publica No. 0522 del 28 de febrero de 2019, emanada de la
Notaria Tercera del Circulo de Bucaramanga ¥y se inscribié en el respectivo folio de
matricula inmobiliaria.

La destinacién del inmueble, indicd, era el arrendamiento, desde el 5 de agosto de
2005 a URIEL ORLANDO MORA, quien cancelaba canon mensual de 500 mil
pesos hasta el 28 de septiembre del afio 2015, cuando fue enfregado por la
inspeccion segunda civii Comisoria de la alcaldia de Bucaramanga, a JORGE
ORLANDO DIAZ DUARTE, preducto de la orden emitida por el juez Segundo De
Ejecucion Civit Bel Circuito De Descongestion De Bucaramanga en el proceso
68001-31-03-004-1996-019905-01 y este lo posee desde tal fecha.

En virtud de estos hechos, pidié se le declarara como dusfic del bien vy, en
consecuencia, se ordene a al demandado RESTITUIRLO y ENTREGARLQ, junto
con el valor de les frutos naturales o civiles percibidos y los que hubiere podido
percibir con mediana inteligencia y cuidado desde el 28 de septiembre del 2015
hasta el momento de Ia entrega.

Notificado el demandado del auto admisorio, contests la demanda oponiéndose a

}a accién y aceptando como probados los hechos PRIMERO, SEGUNDO,
TERCERO, decimo y undécimo; parciaimente clertos el séptimo, ¥ el noveno; no
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Radicacion; £8001-40-03-009-2019-00802-02

Proceso: Reivindicatorio

Demandante: Filimén Cardenas

Demandado: Jorge Crlando Diaz

Providencia; Sententia de Segunda instancia

cierto el octavo y no constarle el cuarto, quinto y sexto. A su turno, propuso las
excepciones de “mala fe-fraude Procesal” basada en que, existen investigaciones
de tipe penal que se surten por los punibles de FALSA DENUNCIA, PECULADO
POR APROPIACION y FRAUDE PROCESAL, cuyos hechos se encuentran
ligados a los procesos 68001400301220130057603 y
68001310300418961990502 y “cobro de lo no debido” pues los frutos civiles

aludidos por la parte demandante no tienen cabida, ante la entrega del inmueble
por orden judicial.

22, Lasentencia de primera instancia.

Mediante sentencia del 5 de febrero de 2021, la sefiora Juez Noveno Civil
Municipal de Bucaramanga, decidid de fondo el asunto, accediendo a las
pretensiones del demandante, salvo ef pago de frutes y declarando no probadas
las excepciones propuestas por el demandado

Inicié su argumentacion planteando los hechos, las pretensiones y el tramite
procesal y abordé, al amparo del contenido dei articulo 2046 del CC, la naturaleza

y los elementos esenciales de la accisn reivindicatoria y los encontré reunidos a
cabalidad.

Tuvo como probade & derecho de dominio de la Casa 104 de la urbanizacion los
almendros de la ciudadela real de minas del municipio de Bucaramanga, con el
aporte, por el demandante, del certificado de matricula inmobiliaria en el cual
aparece inscrita la sentencia proferida por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de
Bucaramanga dentro del proceso adelantado por Filimén Cardenas contra Jorge

Orlande Diaz Duarte que lo declaré propietario pleno y absoluto del bien inmueble
referido.

La calidad de poseedor del demandado encontrd soporte probatorio en la
aceptacion, al contestar aceptando los hechos 10 v 11 de la demanda, ratificados
en la afirmacién de que el 28 de septiembre de 2015 la inspeccidn Segunda
Comisoria de la Alcaldia de Bucaramanga le entregé el inmueble de esta accion

reivindicatoria, lo cual se reafirmd con la declaracion de la Dra. Maritza Velasco de
Meléndez

La individualidad del bien cuya propiedad pregona el demandante, la encontré
presente a partir de su matricula inmobiliaria 300-90665 aportado al proceso y
corresponde indiscutiblemente, al que posee el demandado dada ia aceplacion de
ese hecho en [a contestacion de la demanda, lo cual también fue demostrado con
la declaracion de Maritza Velasco Meléndez

Y en punto de la anterioridad del titulo de propiedad del demandante, a la posesién
del demandado, estimé que conforme al certificade de {radicién y hbertad del
inmueble se observaba el registro de la sentencia del 15 de noviembre de 207,
emitida por el Juzgado Sexto Civil de! Circuito de Bucaramanga, gue corrobora que
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Radicacion; 68001-40-03-009-2019-00602-02
Proceso: Reivindicatario
Demandante: Filimén Cardenas
Demandado: Jorge Qrlando Diaz
Provigencia; Sentencia de Segunda instancia

el modo de adquisicion del dominio fue la declaracion de pertenencia en el proceso
2013-00576-01 a favor del demandante y de otro lado, el despacho comisorio 0104
emanado del juzgado segundo de ejecucidn civil del circuito de Bucaramanga en
el proceso ejecutivo adelantado por Filimén Cardenas, cesichario del Banco
Central hipotecario, contra Jorge Orlando Diaz Duarte. No obstante, encontrd que
el modo de adquirir el dominic fue una declaracién judicial de pertenencia y si, bien
es cierto que el titulo de dominio es posterior a la posesion del demandado,
también- resalts- desde el afio 2013 el inmueble estaba en pleito, buscando el

demandante demostrar que era el duefio del bien con anterioridad a la posesion
del demandado.

Analizando la accion de pertenencia, sefiala que, el articulo 2532 del Codigo Civil
advierte que la prescripcion adquisitiva extraordinaria procede si han transcurrido
10 afios de posesidn, luego con la sentencia proferida en segunda instangia
Filemdn Cérdenas demostrd ser el duefio del bien inmueble con anterioridad a la
posesion del demandado, pese a que el titulo lo abtuvo posteriormente a una
sentencia judicial que declaré la pertenencia en cabeza det mismo.

Con base en ello, ordend la reivindicacion reclamada, negé las excepciones de
fondo propuestas y el pagoe de frutos civites, por encontrar que no se probaron,

2.3. El Motive De Disenso

inconforme con la decisién de primera instancia, el demandado inferpuso recurso
de apelacién, centrando sus reparos en dos aspectos: 1.) La falta de recaudo de
pruebas documentales solicitadas v decretadas ¥ que resuitaban fundamentales
para ia decision y 2.) el incumplimiento del requisito de la accién referida a la
anterioridad del derecho de dominio sobre el bien en cabeza dei demandante,
frente a la posesién del demandado.

Ya en sede de esta instancia, al sustentar el recurso valiéndose de Ia sentencia T-
456 del 2011, para precisar los elementos de la accién, da por aceptado gue todos
se cumplen, a excepcién del requisito de que los titulos del demandante sean
anteriores a la posesion del demandado puesto que JORGE ORLANDO DIAZ
DUARTE adquirit la posesion desde el 25 de septiembre del afio 2015 y el
demandante FILIMON CARDENAS adquirié el titulo en el afio 2017, es decir, més
de dos aifios después

Refiere también al finalizar, que, para la fecha de la sentencia de primera instancia,
ias pruebas decretadas no se habian practicado en su totalidad, puesto que no fue

posible que el drea metropolitana de Bucaramanga ailegara al despacho la prueba
solicitada.

24. Pronunciamiento del no recurrente.
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Proceso; Retvindicatorio

Demandante: Filimén Cardenas

Demandado: Jorge Orlando Diaz
Providencia: Sentencia de Sequnda instancia

Para el nc recurrente, la decisién debe confirmarse, pues ia sentencia de futeia, a
cuya aplicacion remite el recurrente, es un mero criterio auxiliar de interpretacién y
sin que la ley incluya dentro de los requisitos de |2 accién reivindicatoria la
condicion de gue el titulo de dominio del demandante sea anterior a ia posesion
del demandado, el recurse de apelacién es improcedente, ya que los presupuestos
legales se encuentran acreditados probatoriamente y no admite discusion gque el
derecho de propiedad de FILIMON CARDENAS, estd constituido per sentencia
judicial proferida en proceso de pertenencia.

3. Consideraciones
3.1. Naturaleza de la accién reivindicatoria

Dectrinaria y jurisprudencialmente, se ha admitido que son atributos de Ia
propiedad (i) ei jus utendi, que consiste en ta facultad que le asiste al propietario
de servirse de la cosa y de aprovecharse de los servicios que pueda rendir; (8) el
ius fruendi o fructus, que es la posibilidad del duefic de recoger todos los productos
Gue acceden ¢ se derivan de su explotacion; y (i) el derecho de disposicién,
consistente en el reconocimiento de todas aquelias facultades juridicas que se
pueden realizar por el propietario y que se traducen en aclos de disposicién o
enajenacién sobre ia titularidad del bien.

En razén del supuesto total de la propiedad, o sea de la titularidad unida al ajergicio
del poder de heche sobre la cosa (posesidn), es posible que en un momento dado
se encuentren disgregados estos elementes; es decir, que una persona sea titular
de la propiedad y otra la poseedora, ya porque el propietario pierde
involuntariamente 1a posesidn, porque la entrega en confianza a otra persena como
en los casos de depédsito, arriendo, comodato, efc, v ésta la enajena comeo propia
a un tercero o porque alguien enajena ¢como propia una cosa ajena vy entrega al
adguirente la posesién, entre otros eventos.

Para todos los casos en que la propiedad v la relacion posesoria se encuentren
disgregadas, la ley otorga al propietario una accién o preiension de propiedad
denominada accidn de reivindicacién y cuyo objeto principal es obtener la
recuperacion de la posesidn que tiene otra persona.

Esta accién se encuentra definida en el art. 946 del Cédigo Civil como aquella
accién de dominio que tiene el duefic de una ¢osa singular, de que no esta en
posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla.

Coinciden [a doctrina y la Jurisprudencia de ia Corte Suprema De Justicia
representada en la decisién de la Sala De Casacion Civil, de! 28 de septiembre de
2009 con ponencia de la Dra. RUTH MARINA DIAZ RUEDA en el proceso
1523831030032001-00002-01, en predicar que, a partir del analisis de los articulos
946 y 762 del codigo Civil, la accion reivindicatoria es una verdadera accion de
dominio para cuyo éxito se requiere de la concurrencia de cuatre elementos.
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Radication: 6500140-03-008-2019-00602-02
Proceso: Reivindicatorio

Demandante: Filimén Cardenas

Demandado: Jorge Ortando Diag

Frovidencia: Sentencia de Sequnda instancia

1 Derecho de dominio del demandante.

2 Cosa singuler reivindicable o cuota determinada de cosa singuiar.
3. Posesion del demandado.

4 identificacidn de la cosa por reivindicar.

Pero como se trata de accidn dominical, en la cual se discute precisamente {a
propiedad y la posesién, no puede pasarse por alto, que segun el articulo 762 del
CC, el poseedor es reputado duefio mientras otra persona no justifique serlo. Por
elio, el reivindicador debe desvirtuar la presuncion anotada, acreditando que es el
duefio de la cosa objeto de litis_y_gue tiene un mejor derecho frente ai
demandado poseedor.

Asi lo ensefia, a partir de la interpretacién de Iz noma antes citada, la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, entre otras
y citando linea jurisprudencial vigente, en la sentencia SC776-2021, proferida el 15
de marzo de 2021 en el proceso 05001-31-03-013-2002-00609-01, con ponencia
del Dr. FRANCISCO TERNERA BARRIOS. Asi se pronuncio la Corte:

“En 2009:;

En principio, ef poseedor estd priviegiade por el legistador puesto que su animo de
sefior y duefio prevalece, ain frente al mismo titular de! derecho de dominio, si su
posesion es anterior a la prueba de la propigdad que exhiba y presente fa persona que
reclama fa devolucidn de la cosa (...} Dentro del proceso reivindicatorio se pueden
presentar varias circunstancias relacionadas con 1os contrincantes ¥y, espetiaimente
respecto de la forma en que cada uno de ellos afronta €l litigio. La primera, alude a que
solo ¢l demandante esgrime en su pro |a existencia de titulo de prepiedad para oponetio
2 la mera posesion que tiene en su favor el contradictor v la segunda, se configura
cuando ambas presentan ‘titulos’ de dominio (...} mporta destacar que la circunstancia
que viabiliza la reivindicacidn cuands el reclamante aduce ‘titul' demostrativo del
derecho de dominio con suficiencia para destruiria posesion del acciorado tiene efectos
meramente relativos, esto es, entre fas partes enfrantadas en ef respectivo litigio, que
no se exiienden a terceras personas no intervinientes en el proceso y que tampoco
atribuyen de manera absoluta fa propiedad a 1a parte actora vencedora. En esta clase
tle acciones no se trata de establecer ia suficiencia de los ‘titulos’ de propiedad
del actor mediante la verificacién de |a existencia, validez v eficacia de las
diferentes transferencias de la propiedad referidas al inmueble cuya restitucion
se depreca, sing simplemente de poner en contradiceidn o enfrentar 1z posesion
de! accionado con la cafidad de duefio que ostenta el demandante. produciendo

proteccion y prevalencia el que logre comprobar mayor antigiiedad ({sentencia de

28 de septiembre de 2008, exp. 2001-00002-01).

En 2013;

Como bien es sabido, de conformidad con el inciso final del articulo 762 del Codigo Chvil
*el poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no justifigue serlo”, presuncidn
que para ser desviduada en el curso de |a accién de dominio requiere que los
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Proceso: Refvindicatorky
Demandante: Filimén Cardenas
Demandado: Jorge Orlanda Diaz
Providencia: Senlencia de Segunda instancia

accionantes no solo acrediten la calidad de propietarios inscritos, sino_que,
ademds, su titulo debe preceder al momento en que se inicié ka posesién por e

demandado.

Er adicion, debe tenerse en cuenta que la reivindicacion, en principio ¥ mientras el
opositor a su prosperidad no aduzea titulo para enfrentar al exhibido por el reclamante,
se da entre el propietario y el poseedor carente del mismo, quienes quedan cobijados
con los efectos de la decision y sin que ese resultado le sea oponible a los terceros no
intervinientes en &l pleito.

De ello surge como Iogica secuele que, en este caso en concreto, a quien alega ser
titufar de! derecho de dominio le basta allegar e incorporar el propio sin que se requiera
demostrar la cadena sucesiva de sus antecesores.

La antericr constituye una solida posicion de fa Corte «que fue ja que ef Tribunal adujo-
.Y que en esta oportunidad no encuentra razones para modificar, *

Asi las cosas, en cuanto al primero de los requisitos de la accidn, existe un
ingrediente adicional y es que el titulo de propiedad del demandante sea anterior
& 12 posesion del demandado o demuestre un mejor derecho que el de este,

3.2. Del Caso Concreto

Recuérdese, va se dijo, el recurso de apelacion se dirigié hacia dos puntos
principaies de los cuales abordara primere esta instancia, aquel que propone Ja
revocatoria de Ja decision, por carecer el acervo probatoric de algunas
documentales, particularmente, como lo pregona el apelante al sustentar, que el
area metropolitana de Bucaramanga no allegé la prueba solicitada.

La carencia de elementos de prueba en el proceso no es siempre argumento de
revocatoria, pues validamente, las probanzas faltantes en primera instancia,
pueden arrimarse en segunda si cumplen con los presupuestos para su decreto.
Pero, sobre todo, si es de la confradiccidn de la sentencia confutada de lo que se
trata, lo restante por recaudar, ha de tener significado relevante para la materia de
debate, lo que no ocurre aqui, pues el documento a que se refiere el demandado
fue solicitado por [a parte demandante, no porla demandada, quien al no interpener
recurso convalidé su falta de aporte y en, tode caso buscaba demostrar el avaltio
catastral del inmueble, el cual, ya habia sido demostrado mediante documento no
desconocide n tachado de falso por el demandado.

Por ello, el argumento de revocatoria, resulta infructuoso.

En cuanto al segundo aspecto de cuestionamiento, le asiste razén ! recurrente
cuando pregona, contraric a lo que sostiene el demandado, que al abordar ef
estudio de los presupuestos de la accién reivindicatoria, inevitablemente debe
analizarse 1a naturaleza del titulo de dominio gue pretende enfrentarse a la
posesion, no por predicario asi una sentencia de tutela, sino porgque su inclusién
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Demandado: Jorge Orlando Diaz
Providencia; Sentencia de Segunda instancia

proviene del analisis sistematico de los articuios 762 v 946 del CC, pues como
queds explicado antericrmente, el enfrentamiento de tas nartes en asuntos de este
linaje, parte de tener el demandante que demostrar, de cara al bien que posee el
demandado, que tiene mejor derecho, pues de lo contrario su aspiracion debe

ceder ante la presuncién de que quien posee con animo de sefiorio, se reputa
duefio.

Precisamente, por esto, los efectos de la sentencia no alcanzan para reputar aj
propietario duefio y sefior, sino solamente a calificaric como tal y con mejor

derecho, frente al poseedor al que demanda y no frente a terceros, Esa es la
naturaleza de la accion.

En el caso estudiado, no hubo discusién, pues no fue objeto de recurso, la caiidad
de poseedor del demandado, la individualidad e identificacion del inmugble como
aquel del que es duefio el demandante y que posee el demandado, soio fue motivo
de ataque que, aunque acreditada la calidad de duefo en cabeza de EILIMON
CARDENAS, Io era desde el momento de inscripcién de la sentencia que io hizo
duefo, en ¢l folio de matricula inmobiliaria, lo cual resultaba posterior al momento
en que el demandado entré en posesisn del inmueble, por tanto, -dice ei recurrente

inconforme~ prima fa presuncion de propiedad en cabeza del demandado.

Frente a este aspecto, hubo el despacho de decretar pruebas de oficio, las cuales
reposan en el expediente y del andlisis del decurso de los procesos,
680014003012201300576 iniciado por Filemdn Cardenas contra Jorge Orlando
Diaz Duarte en accion de pertenencia ante el Juzgado Veinticuatro Civil Municipal
de esta ciudad y 680013103004199609905 del Juzgado Segundo de Ejecucién
Civil del Circuite de Bucaramanga en el que fungio inicialmente BCH en calidad de
demandante y posteriormente como cesionario gjecutivo Filimén Cardenas contra
Jorge Orlando Diaz Duarte se pudieron precisar los siguientes hechos:

El 31 de octubre de 2013, Filemén Cardenas, instauré demanda gjerciendo la
accién de prescripcién adquisitiva de dominio respecte del inmueble ubicado en la
calle 64 B nomero 8 B 03 de la urbanizacién los almendros de la ciudadela real de
minas de Bucaramanga identificado con matricula inmobiliaria 300-8665 EI
fundamento factico de aquella accién propuso que el 07 de diciembre de 1692
Jorge Orlande Diaz Duarte celebrd con él contrato de promesa de compra venta

sobre el bien mencionado, fecha desde la cual le hizo entrega de la posesion real
material efectiva del inmueble.

Igualmente manifestd haber ocupado el inmueble Junto con su esposa ¢ hijos hasta
el 04/08/2005 cuando lo arrendd en ejercicio de su accién de sefiorio al sefior Uriel
Criando Mora. La demanda fue admitida por el juzgado 10° civil municipat el 26 de
noviembre de 2013, e inscrita en ¢l folio de matricula inmobiliaria &l 10 de diciembre
siguiente.
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Demandante: Filimén CArdenas
Demandado: Jorge Ostando Digz
Providencia: Sentencia de Sequnda instancia

Del libelo demandatorio, se notificé personalmente, en la Secretaria del juzgado,
el 7 de marzo de 2014 el demandado Jorge Orlando Diaz Duarte, quien se opuso
a la prosperidad de (as pretensiones dado que el demandante ostents la posesion
por un témine inferior al exigido por la ley.

Practicadas las pruebas, el asunto fue decidido mediante sentencia del 27 de gnero
2017, por el Juzgado 24 Civil Municipal de Bucaramanga, a quien finalmente
correspondio por reasignacion el proceso y, quien negd las pretensiones, condent
en costas y orden¢ el levantamiento de las medidas cautelares; no obstante,
recurrida en apelacion, el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bucaramanga, el 15
de noviembre de 2017, |a revocs, para declarar que pertenece el dominio pleno y
absoluto al sefior Filemén Cardenas, por haber adquirido por prescripcidn
extraordinaria, el bien inmueble aqui discutido.

Notese que entre las mismas partes se surtid la discusidn sobre si ef aquf
demandante era poseedor o no, con anterioridad a Ia presentacion de la demanda
y la situacion fue zanjada a su favor teniéndose que, como la que alli se invoco fue
la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio de 10 afios contenida en Ia ley

791 de 2002, al prosperar su pedimento, se entiende que per lo menos, desde ef
31 de octubre de 2003 era poseedor.

Tan es asi que, del registro del audio de la audiencia celebrada por el Juzgade
Sexto Civil del Chrouito de Bucaramanga, acto en el cual se desaté el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia desestimatoria
de pretensiones proferida en primera instancia por el juzgado 24 civil municipal de
Bucaramanga, se indicd textualmente:

‘Lo que si podemos congluir con certeza def documento denominado contrato de
transaccion y del referido poder es que, precisamente desde el 6 de diciembre del afio
2000.puyes, lo que se ha entregado en favor del sefior Filemén, ha sido la posesion,
esto, precisamente porque el contenido de dicho contrato de transaccion lo que alude
es efectivamente a reconocer en favor del sefior Filemén que es el nuevo duefio o que
ya tiene derechos o puede disponer conforme &l a bien tenga frente a dicho inmugble,
precisamente, pues, del contenido def clausulado integro del contrato de transaceion
asi como el poder respectivo, pues, da entender con claridad esto es, sin fugar a dudas
que efectivamente, para esa fecha, el sefior Jorge Orfando pues, Y& no se reconoce 0
no se reputa como duefio de diche inmueble y reconoce esa calidad en ta persona del
sefior Filimén, precisamente, pues, faculténdolo para que mediante contrato respectivo
¢ la modalidad pertinente, pues, ejecute los actos necesarios para dar fugar, si lo que

se ha denominado como tradicion en los términos en los cuales se han expuesto {sic}
con antelacion.

Oe ahi, pues, que precisamente, en la persona dal demandante, deste esa fecha, 6 de
diciembre del afio 2000 y conforme a dicho documento que se reitera no fue tachado de
falso ni ha sido desconocido por las pares, pues, concurre en ia persona del
demandante el animo de sefior v duefio y debe hacerse entonces 1a advertencia que,
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Radicacién: 68001-40-03-009-2018-00602-02
Proceso: Reivindicatario
Demandante: Filimdr Cardenas
Demandado; Jorge Orlando Diaz
Providencia: Sentencia de Segqunda instancia

para esa fecha, se ha producido también la mutacién entre la calidad de tenador que
ostentaba con anfelacion a la de poseedor frente a dicha situacion juridica, Lo anterior,
pues, cobra relevancia en ef senfido de que, precisaments para el afio 2000, cuando...,
el afio 92, perdon, cuando se hizo la promesa de compra venta, pues, del conterido
integro del mismo segln se acaba de referenciar no le entregaron la posesion sinc que
ha mantenido la calidad de tenedor, situacion, pues, que con leva a concluir que,
efectivamente para el dia en que se hizo Ia diligencia de secusstro sobre dicho
inmueble, pues, él efectivamente no le asistia ningdn interés en oponerse,
precisamente, porque &l conocia que no era ¢l poseedor sino el tenedor, aunado al
hecho, pues, que para esa fecha, antes del afic 2000, el obraba en el proceso ejecutivo
como cesionario.”

La prueba documental aportada junto con la demanda, muestra a rafiz del estudio
del folio de matricula inmobiliaria que la sentencia de segunda instancia fue inscrita
en la anotacion 31 el 19 de diciembre del afio 2018.

También muestra la documental recaudada de oficio, por virtud del aporte de las
copias del procesc ejecutive hipotecario radicade ante el Juzgado Segundo De
Ejecucion Civil del Circuito, adelantado también entre las mismas partes, que el 20
de junio de 1896 el Banco Central Hipotecario inicié ejecucion contra Jorge Orlando
Diaz Duarte, en relacién con el inmueble cuya reivindicacién hoy se reclama.
Librado el mandamiento de pago y notificado el demandado, se presentd cesién
de credito a favor de FILIMON CARDENAS, siendo aceptada el 13 de marzo de
1987 y el 26 de noviembre de 2010, el Juzgado Cuarto Civil Del Circuito de
Bucaramanga profirié auto ordenando el remate del bien.

Elaborada la liquidacion del crédito por perito financiero, se le impartié aprobacion
y luego de varias vicisitudes procesales, entre ellas la suspension del proceso por
prejudicialidad penal, ya en conocimiento del Juzgado Segunde de Ejecucidn Civil
del Circuite de Bucaramanga, el 12 de noviembre de 2014, se decretd I
terminacion por pago total de la obligacién ordenando ef levantamiento de las
medidas cautelares y, posteriormente la entrega dei inmuebie al aqui demandado,
mediante comision dirigida a la Secretaria de Gobierno municipal el 29 de julio de
2015, Crden que se materializé el 28 de septiembre de 2015, por parte de Ia
inspeccién de policia segunda comisoria.

De esta manera, se precisa, que, efectivamente, como Io sostiene el recurrente, la
inscripcién de la sentencia fue posterior a la entrega que del inmueble le hizo el
Juzgado Segundo de Ejecucidn Civil del Circuito De Bucaramanga, de donde
proviene su calidad de poseedor.

Ne obstante, ello no es suficiente para que prospere la alzada, pues el
cuestionamiento olvida |a naturaleza del titulo que ostenta et demandante, veamos:

Consistentemente, La Sala De Casacidn Civil de la Corte Suprema De Justicia, ha
reiterado que la sentencia a través de la cual se reconoce el derecho de dominio
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Radicacion; 68001-40-03-008-2019-00602-02
Proceso: Rehvindicatorio
Demandante: Filirsdn Cardenas
Demandado: Jorge Orando Diaz
Providencia; Sententia de Segunda inglancia

por virtud de la prescripcion adquisitiva de dominio tiene naturaleza meramente
declarativa y no constitutiva, en la medida que se contrae a la verificacidn de la
consolidacion y estructuracién de los elementos axiologicos de 1a figura exigidos
por el legisiador durante el tiempo en que acaecieron los hechos ¥y por tante, a
reconocer una situacion juridica

En palabras de la Magistrada Ponente RUTH MARINA DIAZ RUEDA, en sentencia
del 28 de septiembre de 2009, con ocasién de la proferidza en ef proceso
1523831030032001-00002-01, discurrié la Corte:

"Bl punto principa! que debe dilucidarse para despachar la presente acusacion es el
concernients a cudles son los efectos gue produce la providencia gue reconoce Ia
usucanién 2 favor de una persona.

La decision jurisgiccional gue accede a reconocer una prescripeion_adguisitiva

extreordinaria no es constitufiva sino meramente declarative. va que se contrae
verificando la consolidacion y estructuracitn de sus elementos axiolég iCos, posesion de
las caracleristicas exigidas por el legislador v el tiempo de veinte afios para la época 3 en

gue acaecieron los hechos, & reconocer una situacién furidica atributiva del derecho de

dominio reclamado.

En este sentido se ha pronunciado la Sala, entre ofras, en sentencia de casacion N°
011 de 6 de abrii de 1999, cuando destacd sobre ef particular:

“Desde luego que el raciocinio de la Corte, se presenta disfano si se entiende, como
desde antafio lo predica su jurisprudencia, que quien ostente por ¢l tiempo legal una
posesion material idonea para |a prescripeion adguisitiva de dominio, se hace
dueiio del bien, per se y con independencia de] pronunciamiento judicial, porque
}a sentencia que en estos casos se profiere es meramente declarativa, pues ella se
limita a verificar y declarar la existencia de la determinada situacion juridica atributiva
del derecho de dominio, como hecho consumado, radicando abi la justificacién de la
procedencia de [a prescripcion extintiva como excepcion, porque si el demandante no
&s duefio, entonces carece de la accién reivindicatoria que hubo de proponer”.

Mas adelante discurrié también:

“La Corporacion, en casacion N° 028 de 29 de julio de 1999, expediente 5074, precisd
sobre tales aspectos lo que seguidamente se reproduce;

“Debe concluirse, subsecuentemente, que la sentencia gue se profiera dentro deat
juicio de pertenencia comrespondiente, es de caracter meramente declarativo, o sea Jue

esta encaminada a reconocer juridicamente una situacién Factica preexistente que
no resulta aiterada por la decision judicial que asi lo admita. De ahj que se diga

que se hace propietario de un inmueble por usucapitn, quien e encuentre en fas

circunstancias atrés sefialadas, indepandientemente de que se le haya declarado
judicialmente como taj o no. De igual modo, la inscripcion de la sentencia estimatoria
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Radicacidn: 68001-40-03009-2819-00602-02
Proceso: Reivindicatorio
Demandante: Filimén Cérdenas
Demandado: Jorge Orlando Diaz
Providencia; Senfencia de Sequnda instancia

de las pretensiones del poseedor en la Oficina de Registro pertinente, tiene una
preponderante finalidad de publicidad que le permite al poseedor legitimarse para aciuar
en el tréfico juridico como duefio, generando, por tanto, la seguridad suficiente frente a
los terceros, quienes, en ese orden de ideas, podran tener cerleza de la calidad con I

que obra el actor, sin gue pueda decirse, entonces. que esa inscripeion ostente el
cardcter de tradicion, desde luego que, como es palpable, se trata de distintos

modos de adguirir ef dominio, pues mientras ésta, Ia tradicion, es Ja forma como

se_cumplen las obligaciones que tienen por objeto prestaciones de dar, 1a
usucapion es la forma de hacerse duefio mediante [2 posesion en los términos ¥

circunstancias prescritos por la ley, de manera que cuande se profiere la
sentencia estimatoria de las pretensiones del actor, el modo va se ha gperado
megdiante Ia prescripeién adquisitiva (...) Como es ampliamente conocido -ha diche
la Corte-, reunidos los requisitos leqales para la operancia de la prescripcidn
adquisitiva, ella ‘se efectira por ministeric de |2 lev una vez poseido el mueble o

raiz durante el tiempo aue establece la ley en cada caso’, cual lo tiene dicho fa Corte
Suprema de Justicia, en sentencia de casacion del 1° de mayo de 1928, G.J. XXXV,

pag. 254. Es decir, que |a jurisdiecién del Estado, por conducto del funcionario
competente, no crea con ia sentencia gue en el respectivo proceso de pertenencia
se profiera, el derecho real que ya habia sido adguirido por el prescribiente si este
asi lo demuestra, sino que tan solo tiene caracter declarativo del mismo, jamés
constitutivo del derecho” (G.J. 219 Pag.332). Esta que ha sido la doctrina constante
de la Corte, 12 ha reiteratio en distintas sentencias de casacién, entre otras, en la de 7
de octubre de 1987 y 6 de abril de 1999".

Explico también la corte, entre ofras, en la sentencia SC5065-2020 del 14 de
diciembre de 2020, proferida en el proceso 50001-31-03-001-2012-00437-01 con
ponencia det Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, integrante de la Sala de
Casacion Civil, que “Por lo demas, es fundamental tener en cuenta gue la naturaleza priginaria
o constitutiva de la prescripcién adguisitiva apareja que la posesién pacifica, piblica y continua,
por el tmino legalmente previsto, es el fendmeno que engendra directamente el derecho de
dominic, sin que, para este efecto. sea necesario titulo traslaticio alguno, pues éste podra llegar

a ser menester pero para ofros fines; con ofras paiabras, es evidente que e prescribiente se
convertira en duefio del bien con la nica condicién de haberio poseido en 1a forma impuesta por el

P e

articulo 2518 y siguientes del Cddigo Civil, de o cual surge que la preseripcién cumple 1a funcidn de
ser_simulténeamente titulo y modo; por lo mismo, emerge forzosamente que la_sentencia
estimatoria dictada en los procesos de perfenencia, cual io es éste, viene a ser un mera
declaracién que, por ministerio de la ley, hace el juez de los hechos posesorios consumados,
sin que, por tanto, sea constitutiva de derecho algune, dado que el origen de éste e, per se,

la misma prescripcitn, como modo de adguirir las cosas ajenas.

“Tal como lo ha sefialado la Corte, “siendo la prescripcion adquisitiva fitulo constitutivo de dominio
(articulo 765 dei C.C.) y ademas un modo de adquinr las cosas ajenas, bajo ciertas condiciones
determinadas por la ley, por la sola circunstancia de cumplirse esas condiciones se adouiere el
dominio de Ias cosas, y el favorecido con la prescripcion puede alearla, ya como defensa ¢
como fundamento de una accitn de propiedad, de 2 misma manera que puede alegarse cualquier
otro fitulo de dominio” (G.J. t. XXX, pag. 72)" (Resaltados fuera de! fexto original)
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Radicacidn; 68004-40-03-009-2019-00662-02
Proceso: Reivindicatorio
Demandante: Filimén Cérdenas
Demandado: Jorge Ordando Digz
Providencia: Sentencia de Segunda instancia

Asl las cosas, como fa sentencia proferida por el juzgado sexto civil del circuite de
Bucaramanga, tiene la caracteristica de ser meramente declarativa y no
constitutiva del derecho de propiedad, tal como indica el precedente de la Corte
Suprema de Justicia, la prescripcion adquisitiva de dominio constituye ¢l itulo y &l

modo a través del cual el reclamante se hizo al derecho de dominio sobre el
inmueble.

Retomande las conclusiones de tal sentencia encontramos gue el sefor juez
considero en aguella oportunidad, que Filemén Cérdenas era poseedor desde el 6
de diciembre del afio 2000, por Io que su derecho de dominio se constituys en tai

fecha y no en el memento de proferirse la decisién o inscribirse la sentencia en e
Folio de matricula inmobiliaria.

Al abrigo entonces de esta conclusién, resulta claro para esta instancia, que no le
asiste razon al recurrente cuando pregona que el derecho de dominio del
demandante es posterior al hecho de la posesién que ostenta el demandado, ya
que, como &l mismo lo acepta, la adquirié a partir de la entrega que de! inmueble
le hizo la Secretaria de Gobiemo municipal- Inspeccion de Policia Segunda
Comisoria de Bucaramanga, el 28 de septiembre de 2015. Esto es, cerca de 15

anos después del surgimiento del derecho de dominio que exhibe Filimon
Cardenas.

Todo lo anterior, lleva a que este despacho, confirme la sentencia de primera
instancia condenando en costas al demandade en segunda instancia. Como
agencias en derecho y para que sean liquidadas en primera instancia, se fija la
suma de $3'000.000 a favor del demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bucaramanga,
administrando justicia en nombre de la Repablica y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR, la sentencia proferida el 5 de febrero de 2021 por el
Juzgado Noveno Civil Municipal de Bucaramanga, a través de la cual accedio a las
pretensiones de la demanda reivindicatoria instaurada por FILIMON CARDENAS
contra JORGE ORLANDO DIAZ

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia al demandado y a favor del
demandante. Liguidense concentradamente en primera instancia.

TERCERO: ORDENAR la devolucién de las diligencias al juzgado de origen.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
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Radicacién; 680071-40-03-008-2019-00602-02
Procesc: Reivindicatorio

Demandante: Filimén Cardenas

Demandade: Jorge Qrlando Diaz

Frovidencia; Sentencia de Sequnda instancia

Maritza Castellanos Garcia
Juez Circuito
Civil 008
Juzgado De Circuito
Santander - Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364112

Codigo de verificacién:
e9ddsf18ac01f13f902517af76e5139e5¢602c02d0eadt6c233a463b61b34a13
Documento generado en 01/09/2021 07:45:28 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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SENOR:

JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.
E.S.D.

REF: Proceso verbal Reivindicatorio
RAD: 63001400300920190060200

DTE: FILIMON CARDENAS
DLO: JORGE ORLANDOQ DIAZ DUARTE

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, abogado titulado y en ejercicio, identificado
con la cédula de ciudadania No. 4.252.195 de Soat4, con T.P. No. 105815 del C.S de Ia J,

con correo electronico: wilsonramirezd 10@gmail.com, actuando como apoderado de la
parte demandante, muy respetuosamente le solicito:

1-Teniendo en cuenta que la sentencia de segunda instancia se encuentra ejecutoriada.
-Solicito al sefior juez noveno civil municipal de Bucaramanga, se fije fecha y hora para

realizar la entrega del inmueble objeto de este proceso reivindicatorio al sefior
FILIMON CARDENAS demandante.

ATENATAMENTE:

ON ARMIREZ TORRES
C.C. N0.4.252.105 de Soata
T.P. NO. 105815 del C.S de la J.
CORREQ: wilsonramirez410@gmail.com.
Cra. 12 #34-67 ofi.207 B/manga.
TELE. 3152902921



2419121 11:35 Grmafl - Solieito la erfrega del inmueble ohjeto de este proceso reivindicatorio

Gmail Wilson Ramirez <wilsonramirez410@gmail.com>

Solicito la entrega del inmueble objeto de este proceso reivindicatorio
1 mensaje

Wiison Ramirez <wilsonramirez410@gmail.com> 24 de septiembre de 2021, 11:34
Para: j08cmbuc@cendoj.ramajudicial.govco, Jeffreydiazp@gmail.com

REF: PROCESO VERBAL RENINDICATORIO

RAD: 68001400300920180060200

DTE: FILIMON CARDENAS

DDO:JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

ABOGADO: WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado con ia C.C. No.4.252,105 de Soata, con T.P. No.
105815 del C. S de la Judicatura, Con carreo electrénico: wilsonramirez410@gmail.com, actuando como apoderada del

demandante, muy respetuosamente solicito a su despacho, se fije fecha y hora para la entrega del inmueble abjeto de
este proceso verbal:

-@ FILIMON CARDENAS. pdf
417K

hittpslfmail.google.comimail il ?iie TdbebB2ba28 ew=piasearch= li&permihid=thread-a%3Ar-78629652067805 1763488 mphe msg-a%3Ar-7228411376605905... 1M1



2121 11:44 Gmail ~ SOLICTTO SE FIJE FECHA Y HORA PARA LA ENTREGA DEL INMUEBLE

Wilson Ramirez <wilsonramirez410@gmaii.com>

SOLICITO SE FIJE FECHA Y HORA PARA LA ENTREGA DEL INMUEBLE

1 mensale

Wilson Ramirez <wilsonramirez41 0@gmail.com> 2 de noviembre de 2021, 11:27
Para: j09cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
PROCESO: REIVINDICATORIQ
RAD: 68001400300920190060200
DTE. FILIMON CARDENAS
DDQO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE
ABOGADO: WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado con ai C. C. No.4.252.105 de Soata, TP,
No.105815 del C. S. de la J, con correo electronico; wilsonramirez41 O@gmail.com, actuande como apoderado de la

parte demandante, por medio del presente, le solicito fijar fecha y hora para la entrega del inmueble objeto de este
proceso.

& JDO NOVENO.paf
o 37K

bttps:mail.g cog le.comimailAuf0r2ik=7dbchB2bd28views psear che= all&permtid=thread-a%3Ar490 25301 992570874148simpl=msg -a%3Ar4904182682473771842 11
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ana ¢eaombn—— JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga - Santander

s

VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA
RAD: 2019-00602-00

DTE: FILIMON CARDENAS

DDO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

Al Despacho de Ia sefiora Juez, informando que el 09 de septiembre de 2021 el Juzgado
Octave Civil del Circuito de Bucaramanga devuelve el cuaderno de segunda instancia, v se
confirma la sentencia proferida el 5 de febrero de 2021 por este juzgado a través de la cual
se¢ accedid a las pretensiones de Ja demanda reivindicatoria instaurada por Filimaén
Cardenas confra Jorge Orlando Diaz. Asimismo, se observa que mediarte memoriales de
fechas 24 de septiembre de 2021 y 02 de noviembre de 2021 el apoderado det demandante
solicita se fije fecha y hora para realizar [a entrega del inmueble objeto de este proceso.
Sirvase proveer. Bucaramanga, 03 de noviembre de 2021

Lina Maria Rosales Palomino
Secretaria

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga, cuatro de noviembre de dos mil veintiune

Vista la constancia secretarial que antecede, OBEDEZCASE y CUMPLASE Io
resuelto por el JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA,
conforme a la sentencia de segunda instancia de fecha 01 de septiembre de 2021
a través de la cual se confirmd la sentencia proferida el 05 de febrero de 2021 por
este juzgado, en la cual se accedio a las pretensiones de la demanda reivindicataria
instaurada por Filimén Cdrdenas contra Jorge Orando Diaz,

De otra parte, y en atencién a los memoriales de fecha 24 de septiemnbre de 2021
y 02 de noviembre de 2021 en Ios que ef apoderado de la parte demandante solicita
se fije fecha y hora para realizar Ia entrega del inmueble objeto de este proceso:
con el fin de ejecutar la orden impartida en el numeral tercero y cuarto de la parte
resolutiva de la sentencia de primera instancia proferida el 05 de febrero de 2021:
este Despacho ORDENA COMISIONAR , con base en la ley 2030 de 2020, 2 1
ALCALDIA DE BUCARAMANGA INSPECCION DE POLICIA URBANA DE
BUCARAMANGA (REPARTYO}, para que realice la diligencia de RESTITUCION y
ENTREGA del bien inmueble ubicado en ia calle 648 # 8 B-03 casa 104 de la
Urbanizacién Los Almendros de la Ciudadela Real de Minas de Bucaramanga,
comprendido en los linderos estipulados en &l texto de la demanda, y cuyo folio de
matricula inmobiliaria coresponde al nimero 300-90655 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Bucaramanga, a! demandante FILIMON CARDENAS, &l

comisionado queda ampliamente facultado para sefalar fecha y hora para la
diligencia indicada.

LLIBRESE el despacho comisorio con los inserios necesarios, adjuntando copia de}
presente auto, y de la pieza procesal donde consten los linderos y demas datos que
identifican plenamente al inmueble objeto de la comisién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

SILVIA MENESES ESPINOSA
JUEZ

Firmado Por:

Silvia Meneses Espinosa
Juez Municipal
Juzgadeo Municipal

M FiM

Calle 353 1112 Palacio de Justicia de Bucaramanga Tel. 5428417
Corres elecirénico: j09cmbuc@eendo).ramajudicial gov.co
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19/M11/21 1208 Grmiail - Solicito me emié a mi correo electrdnica del despacho comisario para la enfrega del inmuehle.

G mai! Wilson Ramirez <wilsonramirez410@gmail.com>

Solicito me envié a mi correo electrénico del despacho comisario para la entrega

del inmueble.
1 mensaje

Wilson Ramirez <wilsonramirez410@gmail.com> 19 de noviembre de 2021, 12:04
Para: j09cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, jeffreydiazp@gmail.com

REF: PROCESO VERBAL REIVINDICATORIO

RAD:68001400300920190060200

DTE: FILIMON CARDENAS

DDO: JORGE ORLANDOC DIAZ DUARTE

ABOGADQ: WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 4.252.105 de
Soata, con T.P. No. 105815 del C. S de Ia J, con comeo electronico: witsonramirez410@gmail.com, actuando como
apoderado del demandante, solcito me ervien a mi correo electronico el des pacho comisorio para |z entrega del
inmueble objeto de este praceso reivindicatorio, asi.

~Este documento vy sclicitud fue enviado a ia contraparte: jefireydiazp@ail.com

= FILIMON-1.pdf
i 36K

ht{ps:fm[.goog!&cown‘aiIwa?ik=7dbcb62b42&\.iew=pt&sea‘d‘t=alJ&pemﬂid=ﬂ1read—a%3Ar2909622314454?73154&5impl=rrsg~a%3&r3311175912202675403 11



SENOR:

JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.
E.5.D.

REF: Proceso verbal Reivindicatorio
RAD: 68001400300920190060200
DTE: FILIMON CARDENAS

DDQ: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE

WILSON RAMIREZ TORRES, mayor de edad, abogado titulado y en ejercicio, identificado
con la cédula de ciudadania No. 4.252.195 de Soatd, con T.P. No. 105815 del C.S de 1a J,
con correo electronico: wilsonramirez410@gmail.com, actuando como apoderado de la
parte demandante, muy respetuosamente le solicito:

-Teniendo en cuenta el auto de fecha 4 de Noviembre del 2021, proferido por su
despacho, en el proceso de |a referencia.

1- Solicito a su despacho enviar a mi correo electrénico: wilsonramirez410@gmail.com,
el DESPACHO COMISORIO PARA LA ENTREGA DEL INMUEBLE OBJETO DE ESTE PROCESO
REIVINDICATORIO.

WILSON ARMIREZ TORRES

C.C. N0.4.252.105 de Soata
T.P. NO. 105815 del C.Sde la ).

CORREOQ: wilsonramirez410@gmail.com.

Cra. 12 #34-67 ofi.207 B/manga.
TELE. 3152902921
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" ] Repiblica de Cotormibia

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga - Santander

Despache comisorio No. 041
PROCESO RAD#480014003009201 ?0060200

DTE:  FILIMON CARDENAS C.C. 13845913
DDO: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE C.C. 91217979

EL JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
COMUNICA A

ALCALDIA DE BUCARAMANGA-INSPECCION DE POLICIA DE BUCARAMANGA
(REPARTO)

Me permito comunicar que mediante auto de fecha cuatro (4} de noviembre de
dos mil veintiuno (2021}, este Despacho ordend:

(...)"De otra parte, y en atencién o los memoriales de fecha 24 de septiembre de
2021 y 02 de noviembre de 2021 en los que el apoederado dela parfedemandante
solicita se fije fecha y hora para realizar la enfrega del inmueble objefo de este
proceso; con el fin de ejecutor la orden impartida en el numeral fercero y cuarto
de la parte resoluiiva de la sentencia de primera instancia proferida el 05 de febrero
de 2021; este Despacho ORDENACOMISIONAR. con base en la ley 2030 de 2020, o
'c ALCALDIA DE  BUCARAMANGA INSPECCION DE PCLICIA  URBAM CE
BUCARAMANGA {REPARTO), para que redlice la diligencia de RESTITUCION Y
ENTREGA del bien inmueble ubicado en la calle 648 # 8 B-03 cosa 104 de la
Urbanizacion Los Almendros de 1a Cludadela Real de Minas de Bucaramanga,
comprendido en los linderos estipulados en el texto de ia demanda, y cuyo folio de
matricula  inmobiliaria corresponde ol nUmero 300-90665 de la Oficina de
Instrumentos Pablicos de Bucaramanga, al demandante FILIMON CARDENAS, el
comisionado queda ampliamente facultado pora senalar fecha v hora para
la diligencia indicada, LIBRESE el despacho comisorio con los insertos necesaros,
adjuntando copia del presente auto, y de la pieza procesal donde consten los

linderos y demas datos que idenfifican plenamente ¢l inmueble objeto de la
comision”,

Anexos: I} Copia del cuto enunciado y l} certificado de tradicién del inmueble de

la referencia y iii) Copia del cerfificado especial de pertenencia expedido nor la
Superintendencia de Notariado y Registro

LINA MARIA ROSALES PALOMING
Secretaria

Calle 35 No. 11-12 Palacio de Justicia Oficina 256- Bucaramanga Tel. 428417

'109cmbuc@cendoj.ramai udicial.gov.co

Pagina 1|2



1’-"\ Rames Judieial )
y Comario Superior de I fudicatura

' Reptilicn de Colombrg
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Bucaramanga — Santander

Firmado Por:

Lina Maria Rosales Palomino
Secretario Municipal
Juzgado Municipat
Civil 009
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en Ia Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364712

o Cédigo de verificacion: .
904f0be86c38b508a01089500f7c6148602322a305e7b48f41a1 Ta%4dedleé3c
Documento generado en 19/1172021 12:50:51 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL;
hﬁps://procesojudiciaI.rc:mc:judiciaI.gov_co/FinnaElecfronica

Calle 35 No. 11-12 Palacio de Justicia Oficina 256- Bucaramanga Tel. 6428417

1'09cmbuc@&endoi.1‘amajudicial. g20V.CO
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w:07ge  ALCALDIA DEB/MANGA

%5 ESTADO DE CUENTA IMPUESTO PREDIAL UNIFICAD
APLICACION ACUERDO: 31 DE 2021 Matriculalnm:  300-20665 Cod. Corto: 106816
Propietario; DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO Documento: 000091217979 Nro. Predial: 0410505400116000 -
Direccion:  C 64B 88 03 BR LOSALMENDROS Cheque Dev: 0 Valorizacion 1 Mutas O | Ult. Resolucion: AMB 2021 01-01-01-2021 0510112077
Dir Cobro:  C 648 8B-03 BR LOS ALMENDROS Est Mun O Legaiizado O Fecha : 25/11/2021 08:10:49
Informacion Pag Anterior Inf, Ejecuciones Fiscales: NRO EXPEDIENTES: 5 Informacién Acuerdo De Pago
Pzao Ant: 208001BC000274936 Unidad | Expediente | Resolucion | Remanente En Ley Acuerdo:  Fecha Ini: Pago Hastz: 2015 02 :
FPgAnt  21/04/18 1 402313 90609 550/ 220 0 Nro.Cuotas: 0 Debe Desde: 2016 01|
Vr Pag Ant-§91.000,00 NO Cudas Pag: 0 Per Cancelacion: 0000 GUJ'
o CARACTERISTICAS VIGE NCIA ACTUAL '
Periodo Avaluo Destino Estrato Ubicacion Tpo A Const A Terreno
2020 74.581.000 A -Residencial 4 medio 1 urbano 1 Construidc 123 48
A 76.818.000 A -Residencial 4 medio 1 urbano 1 Construidec 123 48 .,
. ESTADO DE CUENTA DESDE: 2016 01 HASTA: 2021 2 I 5
S TOTAL ¢
Periodo  Predial Er-Ar-Na  Areamet ~ Fac  SAmbiem  TotCptor  Intereses ﬁ%ﬁﬁﬁgﬁ Tot.Cptos  ACUMULADO
2016 1 218671 0 0 0 66.264 284935 410.454,00 95.454,00 380.389 380,389 -
2018 2 218.871 0 0 0 66.264 284.935 372.528,00 £6.634,00 371.569-.. .. 751.958
20471 225232 0 0] 0 68.252 293.484 342.152,00 79.570,00 373.054 1.125.012
20172 225232 0 0 0 £68.252 293.484 302.412,00 70.328,00 363.812 . 1488824
120787 231.990 0 0 ol 70.300 302280  271.778,00 63.204,00 365.494 1.854.318 ;- |
L0182 231.990 ¢ 8] 0 70.300 302.290 233.922,00 54.400,00 356.690 2.211.008 -,
2019 1 238.950 0 0 0 72.409 311.359  202.973,00 47.203,00 358.562 2.569.570
2018 2 238.950 (6] 0 0 72.409 311.359 165.971,00 38.598,00 349,957 2.819.527
2020 1 246117 0 0] 0 74.581 320.698 90.092,00 20.951,00 341.649 3.261.176
020 2 246117 0 0 0 74.581 320.698 90.092,00 20.951,00 341.649 3.602.824
01 1 263.102 0 0 0 57 614 320.716 50.018,00 50.018,00 370.734 3.973.559
0212 263.102 4] 0 Q 57.614 320.716 17.956,00 17.956,00 338.672 4.312.231"
TOT 2.848.124 0 0 0 818.840 3666.964 2.550.348,00 645.267,00 4312.231 4.312.231f )
Tot Deuda  Dcto. Conceptos Dcto. IPU ™~ - Sal. Favor + Sal. Contra Total Ajustea— —_"_Va'lor—AEa_qé_r_! =
Ley Pronto Pago - Mil . L “‘““ﬂv\
4.312.231 98.446,00 0 0,00 0 4213.785 215 4.214.800 ].

/ y R j S el valor el dia de pago.
Recuerde que el valor de los intereses varia diariamente, si va girar cheque verifique \

Interes liquidados haste (dd/mm/aaac) --> 25/11/2021 \_\ (Y ‘7‘__ i N W -

i o ] £=

PARA TENER EN CUENTA: APLICACION  ACUERDO 031 DE 2021

; Int Sin Ley Int aplicando la Ley Descuento Intereses Descuento conceptos Total incentivo
VALOR INCENTIVO: 2.550.348,00 -645.267,00 1.905.081,00 98.448,00 2.003.527,00

< - o = - -

LN DL<ri ner €1 -"-"?F‘ {\ e ) /} 7 B Y
I NV VEOULO SNLY &P el 8 5L WY
I T --> EXPEDIENTES ACTVOS €-----—---

Nro Expediente Unidad Predio Expediente Predio Nuevo
192905 B OO 4 010505400116000 000000000000000

202°K1 SOLUCION MANDAMIENTO PAGO, CARTA CITACION 20072015 135217 Ba427 LLINA MARIA MANRICUE DUAR 1t

PASE 013 MANDAMIENTO DE PAGO- CONVERSION TECNOEXPEDIENTES - Prg: TECS002 Fec, Pmooso; 2301117

203 NOTFICACION * CORREQ MANDAMIENTO DE PAGC 08/03/2016 231215 0 HHOLGER GERARDO TARAZONA RODRICU £ -~
PASE 056-NOTIFICACION POR CORREQ CERTIFICADO DEL MANDAMIENTO DE PAGO - CONVERSION TECNOEXPEDIENTES - Prg: TECSC02 Fec. Procese: 23/1117
223 N1:SOLUCION ARCHIVO DE EXPEDIENTE 12/1 002016 278.103 144742 JACKELINE MARTINEZ RODRIGUEZ
PASE: 036 TERMINA PROCESQ, LEVANTA MED. CAUT. Y ARCHIVA EXPEDIENTE -- CONVERSION TEC NOEXPEDIENTES - Prg: TECS(G2 Fe Frosese: 23111117
731 CARTA CITACION MANDAMIENTO PAGO 2710772015 145,205 0 LINA MARIA MANRIQU E DUARTE
PASQ: 014-CHICIO CITACION MANDAMIENTO DE PAGO - CONVERSION TECNOEXPEDIENTES - Prg: TECS002 Foc. Procese 2311117 ' -
g ,L-—- F P ,-"7-“‘"- r"'., 3
— N = R \/ .
™ ¥ g
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w:7um  ALCALDIA DEB/MANGA

52 X ESTADO DE CUENTA IMPUESTO PREDIAL UNIFICAD
APLICACION ACUERDO: 31 DE 2021 Marculalnm:  300-90665 Cod. Corto: 106816
Propietario;  DIAZ DUARTE JORGE ORLANDO Documento: 000091217979 Nro. Predial: (1 0505400116000
Direccion: € 64B 8B 03 BR LOS ALMENDROS Cheque Dev: 0 Valorizacion 1 Mutas O | Ul Resolucion: AMB 2021 01-D1-01-2021 0501/2021
Jir. Cobro: € 84B 8B-03 BR LOS ALMENDROS Est Mun 0 legalizade O Fecha : 25/11/2021 08:10:49
| 27874 F SO ¢ 010505400116000 000000000000000
207 R SOLUCICN MANDAMIENTO PAGO, CARTA CITACION 23112017 §.304 6304 (CLARA INES ORTIZ SUAREZ
SE GENERA BASO MANDAMIENTO DE PAGO AUTOMATICAMENTE 2311417 PROCESO AUTIOMATICO Mpa2D2
65762 £ 1200 1 010505400116000 000000000000000
707-RESOLUCION MANDAMENTO PAGO, CARTA CITACION 1810772018 21.441 21441 (CLARA INES ORTIZ SUAREZ
Sh GLNERA PASG MANDAMIENTO DE PAGD AUTOMATICAMENTE 18/07/18 PROCESO AUTIOMATICO Mpa202
J05 NOTIFICACION * CORREQ MANDAMIENTODE PAGC 28110209 171.260 21441 (CLARA INES ORTIZ SUAREZ
U CENERACION MASIVA D E 204-NOTIFICACION POR CORREQ PROG-EJEPRIS
363408 T 12O 010505400116000 000000000000000
202-RESOLUCION MANDAMIENTQ PAGD, CARTA CITASION 12082018 123645 118047 {CLARA INES ORTIZ SUAREZ
51 CENERA PASO MANDAMIENTC DE PAGD AUTOMATICAMBNTE 12/06M9 PROCESO AUTIOMATICO Mpaz02
703 NOTIFICACION * CORREQ MANDAMIENTO DE PAGO 301 012018 214488 118047 (CLARA INES DRTIZSUAREZ
12U CENERACION MASIVA DE 203-NOTIFICACION POR CORRED PROG-EJEPRIS
402313 P Locd 1 010505400116000 000000000000000
707 RESOLUCION MANDAMIENTO PAGD, CARTA CITACION 0B/ 112021 12427 12427 JASTRID ALINA GOMEZ RAVELD

S| GENERA PASO MANIAMIENTO DE PAGO AUTOMATICAMENTE 08/11/21 PROCESD AUTIOMATICD Mpa202




SENOR:

JUEZ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E.S.D.

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVO

DTE: JORGE ORLANDO DIAZ DUARTE, C.C. No. 91.217.979
DDO: FILIMON CARDENAS, C.C. No. 13.845.913

RAD: 68001400300420210011500

FILIMON CARDENAS, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
13.845.913 expedida en Bucaramanga, residente y con domicilio en
Pledecuesta en la finca la LOMITA vereda los llanitos del municipio de
Piedecuesta, teléfono 3176493330, sin correo electrdnico, actuando en
nombre propio, como propietario del inmueble de matricula inmobiliaria No.
300-90665 de la oficina de registro de instrumentos publicos de Bucaramanga,
como demandado en el proceso de la referencia, manifiesto al sefior Juez
que otorgo poder especial, amplio y suficiente al Dr. WILSON RAMIREZ
TORRES, igualmente mayor de edad, con domicilio en la carrera 12 # 34-67
de Bucaramanga, abogado en e¢jercicio, identificado con la C.C. No.
4.252.105 de Soatd y T.P. No.105815 del C.S. de Ia J. con cotreo electrénico:

wilsonramirez410@gamail.com, para que me represente 'y defienda mis

derechos e intereses dentro del proceso de la referencia.

Mi apoderado queda facultado para: Notificarse de la demanda y del auto
admisorio, contestar la demanda, proponer excepciones previas y de mérito,
demandar en reconvencién, tachar de falsos los documentos y demas pruebas,
proponer incidentes y nulidades, recibir, transar, firmar, conciliar, sustituir,

renunciar, reasumir, interponer recursos, conciliar procesal vy

AUTENTIO[}]

NOTARIA DECIMA

S

[muo
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Registro Usuario recbides & &3
csjsirnasoporte(@deaj.ramajudicial.gov.co 2750l 20201322 4= :
para WILSOMNRAMIREZS 10 ~ -

. i de esjsirnasoporte@deaj.ramajudicial.gov.co
Bienvenido a UR para WILSONRAMIREZA10@gmail.com
La Unidad de Registio Nac focha: 7). 3201305 con esta cuenla de coneo elecliinico.
asusic. Reglstro Usuario
cnviatnpes deajramajudicial.gov.co
trmado sor deajramajudicial.gov.co
URNA le recomienda camt it Encriptacion esténdar (TLS) Més informacion
- © Por alguna razon, Google o identificd como

En caso de haber recibido imporiante.

Raciba un cordial saludo:

URNA (Unidad de Registro Nacional de Ahogados)
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& C @ sirnaramajudicialgovico/Paginas/Inscitos aspx ¥t 9 L)

INICIO A RAMA JUEHCIAL L lnoiar Sesin v

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptiblica de Colombia

A INICIO
Consuta e Estado, Trames y Sofciludes Profesionales del Derecho y Jueces de Paz
Cenfeado daVigentia En Caldad de # Tarjeta/CamélLicencia Tipo da Cédula
ABOGALD v CEDULA DE CIUDADANIA v
Autertcidad de! Ceitificado
Numero de Cédula Nombres: Apelidos

Inscnios URNA

Estado del Flastco

Sangiones Vigentes por Calidad .

MNormatividad APELLIDOS NOMBRES TR0 CEDULA ¥ CEDULA # TARJETA/CARNE/LKCENCIA
RAMIREZ TORRES VALSON CEDULA DE CIUDADANIA 4252105 105815

Requisios para Tramites
i

Gacela de! Foro 11 de | registros | | « aerior | 1 | siguiente | .

PAGINAS DE CONSULTA UBICAGION CONTACTENDS HORARIO DE ATENCION

Gobiemo en L inea Carrea 88 12b - B2 PBX Lunes a Viermnes ) LSTE DDCU::LN“}
P (511) 391 7200 30000 100pm {1 S100 COTEJADO POR

Mediema Legal Hoqota Colkimina E-mail M pm ab00pm

¢ e Judseal resc)al amagudic il qoveo
rlp:n,.. wesentarse akjun 2 5 AGU 2071
=
ENVIAMO S

COMUNICAGIONES 3A.5.
LIC. G02498
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& (8 8 sirnaramajudicial.gov.co/Faginas/Inscrtosasp

INICIO A RAMA JUDICIAL & Incar Sesion ¥

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

A INICIO
Consuta de Estado, Tramtes y Solctutes Profesionales del Derecho y Jueces de Paz
Certficado de Vigentia En Caldad de # TanetaiCaméiLicencia Tipo de Cédula:
_ ) ABOGADO v CEDULA DE CIUDADANIA v
Aulenticidad del Cerificado
Nimero de Cédu'a MHombres Apellidos

Instntas URNA

Estado del Fiastico

Sanciones Vigentes por Caldatl

Wormatividad PO CEDULA # CLDULA # TARJE TA/CARNE/LICENCIA ESTADO . NOTIVO NO VIGENCIA

—_— . EOUILA DE CIUDADANIA 4252105 105815 VIGENTE
Requistos para Tramites
1

Gacela del Foro 1 - 1 de 1 registros @ I « antetior | 1] siguimt}; » I

PAGINAS DECONSULTA UBICACION CONTACTENOS

: X il Sl y S Y - S I T R
maoen Linea Canora 88120 82 J / ¥ I Ik I;n]._rlu..;'i-‘“j
s gl Hih ik 111, £ COTEJADO POR

1 Legal Bogoli Colamina 200 pan o 500 5 m

Judhceal

e algun 2 5 AGG 2021

B ki pagina web
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Hora Legal
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LIC. Q02498
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