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SENTENCIA ANTICIPADA
Proceso : EJECUTIVO
Radicado : 68014003004-2016-00676-00

CONSTANCIA: Atendiendo las medidas transitorias de salubridad publica por el COVID-19
adaptadas por la presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, los términos judiciales
estuvieron suspendidos durante el interregno del 16 de marzo al 26 de abril de 2020.

Al

LUZ DARY BAUTISTA AVELLANEDA
Oficial Mayor

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
Bucaramanga, doce (12) de mayo de dos mil veinte (2020)

Dados como se encuentran los presupuestos contenidos en el Numeral 3 del art. 278 del CGP,
dentro del trémite promovido por ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA Contra
HOSPIFAR LTDA y MARIA ANGELICA BONILLA DEVIA, procede el despacho a dictar sentencia
anticipada, observandose que no se ha configurado vicio alguno capaz de conllevar a la nulidad de
lo actuado y que ademéas se hallan reunidos los presupuestos procesales y las partes estan
legitimadas en la causa.

LA DEMANDA:

Ejerciendo el derecho por intermedio de apoderado, ORGANIZACION COOPERATIVA LA
ECONOMIA, formulé demanda ejecutiva en contra de HOSPIFAR LTDA y MARIA ANGELICA
BONILLA DEVIA para obtener el pago de un crédito a su favor, contenido en los pagarés que se
denuncian de plazo vencido y no descargado por los deudores, por los siguientes valores:

(i) La suma de CINCUENTA MILLONES DIECINUEVE MIL TRESCIENTOS SESENTA
Y DOS PESOS MCTE ($50'019.362.00) representados en los pagarés.

(ii) Intereses moratorios que se generen sobre la suma consignada en los pagarés,
desde la fecha de presentacion de la demanda hasta cuando se realice el pago el
pago total de la obligacion, liquidados a la tasa méxima legal permitida.

La causa para pedir se abrevia como sigue:

Relata la parte actora que MARIA ANGELICA BONILLA DEVIA como persona natural en calidad de
codeudora y como representante legal de HOSPIFAR LTDA en calidad de deudora, suscribid
pagarés en blanco, autorizando su diligenciamiento, entre otras, por el no pago de las facturas a este
a la fecha de su vencimiento, luego, acaeciendo dicha circunstancia se diligenciaron los pagarés por
un valor total de $50.019.362,00.

TRAMITE

Repartida la demanda y por reunir los requisitos formales y estar acompanada de titulo valor con
suficiente mérito ejecutivo, el Despacho por auto del 13 de enero de 2017, librd mandamiento de
pago conforme a las pretensiones formuladas y se ordend la notificacién a la parte demandada,
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cumpliéndose ésta a través de curador ad litem, el dia 22 de Octubre de 2019 -fl. 79 previo el
tramite contemplado en el articulo 293 del C.G.P. en concordancia con el articulo 108 ibidem.

Dentro del término legal, la curadora ad litem del extremo pasivo contest6 la demanda oponiéndose
a las pretensiones de la misma, invocando la excepcion de mérito que denomind “PRESCRIPCION
DE LA ACCION CAMBIARIA’, con fundamento en que atendiendo lo previsto en el articulo 94 del
C.G.P., en concordancia con el hecho segundo de la demanda en el que se indic6, se hacia uso de
la clausula aceleratoria a partir del 20 de octubre de 2016, y librado el mandamiento de pago el 13
de enero de 2017 del cual fueron notificados los demandados el pasado 22 de octubre de 2019, se
tiene vencido el plazo de un afio otorgado en la norma en cita, configurandose a favor de los
demandados, la prescripcion de la accion cambiaria, debiéndose en consecuencia, dar por
terminado el proceso adelantado en su contra.

Mediante auto del 14 de noviembre de 2019, se corri6 traslado de la excepcion de mérito formulada
a la parte demandante, dentro del cual dicho extremo procesal sefialo que conforme al articulo 94
del C.G.P., el término de prescripcion también se interrumpe con el requerimiento escrito realizado al
deudor, lo cual ocurrio, dado que el 18 de noviembre de 2016 se solicito el pago a HOSPIFAR LTDA
y ala sefiora MARIA ANGELICA BONILLA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 278 del Codigo General del Proceso y teniendo en
cuenta que los documentos aportados al plenario son suficientes para dirimir la controversia, por
consiguiente bajo los anteriores argumentos, se procede a decidir previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
PRESUPUESTOS PROCESALES

Se advierte que se hallan reunidos los presupuestos procesales para proferir sentencia de fondo
como son capacidad procesal, capacidad para comparecer en juicio y competencia, ademas en
ejercicio del control de legalidad no se observa iregularidad que tipifique causa de nulidad sustancial
0 procesal que imponga la invalidez de lo actuado. EI tramite que se ha dado corresponde a la
accion invocada. En sintesis, el debido proceso se ha cumplido cabalmente y por lo tanto se impone
pronunciar sentencia de mérito.

ASUNTO SUBJUDICE

Como titulo base de la ejecucion, se allegaron Pagarés, suscritos en muestra de aceptacion uno por
HOSPIFAR LTDA en calidad de deudor y otro por MARIA ANGELICA BONILLA DEVIA en calidad de
codeudora a la orden de ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA, con un importe de
$50.019.362.00 y con fecha de vencimiento el dia 20 de octubre de 2016.

Instrumentos que retne a cabalidad los requisitos generales y especiales para el fitulo valor
prescritos por los articulos 619, 621 y 709 del Codigo de Comercio, razon por la cual puede
afirmarse que se tratan de titulos valores de los cuales se deriva una obligacion clara, expresa y
exigible a cargo de la parte demandada, conforme lo dispone el articulo 422 y siguientes del Codigo
General del Proceso.

Ahora bien, reunidos, como se aprecia a prima facie, los presupuestos axiologicos exigidos por la
ley, seria del caso proferir auto de seguir adelante la ejecucion, si no fuera porque se propone un
hecho exceptivo que conlleva a que el Despacho proceda a estudiar la defensa planteada por el
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representante del extremo demandado, a efecto de determinar si concurren los presupuestos
requeridos para la estructuracion de ésta, que tienda a enervar las pretensiones.

En el presente caso, ha sido planteada en solitario la defensa denominada “PRESCRIPCION DE LA
OBLIGACION DEMANDADA", cuya procedencia es permitida para enervar la accién cambiaria de
acuerdo con lo previsto en el numeral 10° del articulo 784 del Cédigo de Comercio.!

De entrada, hemos de sefialar que el fenémeno de la prescripcion se circunscribe al vencimiento de
ciertos plazos, sin que el legitimo poseedor o tenedor del titulo haya ejercitado la accion
correspondiente. Se trata entonces, de una merecida sancién para el Gltimo tendedor o su
endosante o avalistas, segiin el caso, que dejaron vencer el perentorio e imperativo término
consagrado en las disposiciones legales sin ejercitar la accion. La negligencia que se sanciona con
la prescripcion, es la de no ejercitar la accion proveniente del titulo en el término sefialado por la ley.

En tratandose de la prescripcion de los titulos valores, la preceptiva 789 del Codigo de Comercio,
reza que la accion cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento. No
obstante, al tenor del articulo 2539 del Codigo Civil, la prescripcion puede interrumpirse, ora natural,
ora civilmente. “Se inferrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor la obligacion, ya
expresa, ya tacitamente”. Y “se interrumpe civilmente por la demanda judicial’, bajo los postulados
del articulo 94 del C.G.P., que consagra el término de un afio para la notificacion del demandado del
auto del mandamiento ejecutivo para revestir de efectos interruptores al libelo, siempre claro ests,
que para la data de su interposicion no se hubiese consumado el trienio de la prescripcion, pues en
este escenario no tendria lugar interrupcion de un término ya fenecido.

Asi las cosas, tenemos que presentada una demanda en tiempo, la interrupcion de la prescripcion
puede tener lugar a través de una de dos hipdtesis. Bien, con la demanda, cuando el ejecutado se
notifica del mandamiento de pago dentro del afio siguiente al dia en que tal providencia fue
notificada al demandante, a pesar de haber transcurrido el término sustancial de tres afios u ora, con
el propio acto de notificacién, cuando vencido el término procesal de un afio, el deudor se notifica de
la orden de apremio aun en vigor de los tres afios.

Analicemos entonces los presupuestos facticos del asunto en referencia, a fin de determinar, si tiene
cabida o no, en el presente asunto la excepcion invocada. Pues bien, en el caso bajo estudio
tenemos que la literalidad del instrumento negocial amimado al cobro, indica que debia ser
descargado el dia 20 de octubre de 2016; lo cual quiere significar, al tenor de lo dispuesto en el
articulo descrito; que el plazo con que contaba el tenedor para incoar la accion de cobro vencia el 20
de octubre de 2019.

En este contexto, no hay vestigio de duda que la demanda promovida el dia 09 de diciembre de
2016 se interpuso dentro del término sustancial, bastando por establecer si la misma tiene el alcance
de interrumpir civilmente la prescripcion, a voces de lo preceptuado en el articulo 94 instrumental
mencionado que consagra que “La presentacién de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir

1 ARTICULO 784. <EXCEPCIONES DE LA ACCION CAMBIARIA>. Contra la accion cambiaria sélo podran oponerse las
siguientes excepciones: (..)10) Las de prescripcién o caducidad, y las que se basen en la falta de requisitos necesarios
para el gjercicio de la accion;”
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del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se producirén con la notificacién al demandado.”

Huelga advertir para mayor claridad, que el término de un afio que consagra el articulo 94 del C.G
del P., no es un término de prescripcién adicional, sino un lapso de gracia procesal con el exclusivo
fin de interrumpir el término extintivo con la demanda. Tanto asi que, si en vigencia de los tres afos
se completa el término de gracia procesal de un afio, no significa que el derecho haya prescrito, sélo
quiere decir que la demanda carecera de efectos interruptores, pues en todo caso el actor cuenta
hasta el vencimiento del trienio para notificar. As las cosas, la utilidad de esta gabela, se divisa en
los eventos en que la demanda se interpone en tiempo pero al limite de completarse el trienio, dando
un margen de un aiio al actor para que pueda notificar a su deudor del mandamiento de pago y asi
interrumpir la prescripcion con el libelo, asi la notificacion de la parte demandada tenga lugar
después de acaecidos los tres anos, ya que reséltese, en este caso el acto que interrumpe la
prescripcion es la demanda interpuesta dentro del perentorio término de tres afios, siempre que la
notificacion del mandamiento de pago al demandado se surta dentro del término de un afio en que
se notifico de tal providencia al actor.

Pues bien, segin se otea del diligenciamiento, la orden de pago se notific a la parte actora por
estados el 16 enero de 2017 —fl 19--, luego, a partir de esa calenda, el actor contaba con un afio
para notificar a los demandados. Sin embargo, pronto se advierte que estos no se notificaron del
mandamiento dentro de ese perentorio término que se extendia hasta el 16 de enero de 2018,
puesto que tal acto tan sélo acaecié el dia 22 de Octubre de 2019 -fl. 79- con la notificacién a la
curadora ad litem.

En este orden de ideas, se tiene en principio, que la demanda NO conté con efectos interruptores de
la prescripcion, habida cuenta que la notificacion del mandamiento de pago a la curadora designada
se realizd cuando habia vencido el término de gracia procesal de un afio; no obstante lo anterior, y
conforme a la prueba allegada por el extremo actor al descorrer la excepcion que ocupa la atencion
del Despacho, no hay asomo de duda que con el requerimiento efectuado al extremo demandado el
15 de noviembre de 2016 y el cual fue efectivamente entregado a este, como da cuenta la
documental vista a -F. 92 a 95-, se interrumpi6 el término prescriptivo, tal y como lo prevé el inciso 5°
del citado articulo 94 asi: %(...) El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento escrito
realizado al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo podra hacerse por una vez.”

Por manera que, a la fecha de notificacion de los demandados a través de curadora ad litem, no
habia fenecido el trienio sustancial, al extenderse este al 15 de noviembre de 2019, itérese, con la
notificacion del requerimiento efectuado por el acreedor a los deudores, con lo que se derrumban los
argumentos en que se cimento la excepcion denominada sub examine de “PRESCRIPCION DE LA
ACCION CAMBIARIA®, siendo del caso declararla no probada y en consecuencia ordenar seguir
adelante la ejecucion. Igualmente se condenara en costas a la parte demandada a favor de la

demandante.

De otra parte, y cumplido como se encuentra lo dispuesto en el auto de fecha 13 de septiembre de
2019 —f. 75-, se reconocera a COMPANY MEDIQBOY OC S.A.S. como cesionaria de los derechos
litigiosos de la ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA, en los términos del articulo 1969
del Codigo Civil, y en concordancia con el inciso 3° del 68 del C.G.P.

Finalmente, revisada la renuncia allegada por la apoderada del extremo actor, vista a —fl. 97- 102- se
observa que ésta rene los requisitos legales, por lo que de conformidad con lo previsto en el
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articulo 76 del C.G.P., se aceptara la misma; igualmente y atendiendo a que el poder otorgado por
dicho extremo procesal a la abogada YUDY ASTRID ROJAS MESA y que obra a —fl. 107-111- se
ajusta a derecho, se reconocera personeria juridica en los términos del articulo 74 Ibidem..

Por lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, administrando
justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBABA la excepci6n de fondo denominada “PRESCRIPCION DE LA
ACCION CAMBIARIA”, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR SEGUIR ADELANTE con la presente
gjecucion.

TERCERO: ORDENAR el avallio y remate de los bienes embargados, si a ello hubiere lugar y de los
que en el futuro se llegaren a embargar.

CUARTO: PRACTICAR la liquidacion del crédito de la demanda principal y proceso acumulado, de
conformidad con el articulo 446 del CGP.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fija como agencias en derecho la suma
de $3.200.000. Por Secretaria y una vez ejecutoriado este proveido efectiese la liquidacion de las
costas.

SEXTO: DISPONER que una vez se verifique el cumplimiento de los presupuestos previstos en el
Acuerdo PCSJA17-10678 del veintiséis (26) de mayo de dos mil diecisiete (2017) y PCSJA18-11032
del veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho, proferidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se procedera a efectuar la remision material del actual expediente a los
Juzgados de Ejecucion Civiles Municipales de Bucaramanga a efectos que asuman el conocimiento
del mismo.

SEPTIMO: RECONOCER a COMPANY MEDIQBOY OC S.A.S., como cesionaria de los derechos
litigiosos de la ORGANIZACION COOPERATIVA LA ECONOMIA, la cual se notificara a la parte
demandada por anotacion en estados.

OCTAVO: ACEPTAR la renuncia al poder otorgado por la cesionaria a la abogada EDITH YANIRE
BAUTISTA RODRIGUEZ de conformidad con lo normado en el articulo 76 del C.G.P.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICA a la abogada YUDY ASTRID ROJAS MESA,
como apoderada de la cesionaria en los términos y para los efectos del poder conferido y que obra a
-f. 107-.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

JANETH QUINONEZ QUINTERO

JUEZ
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia fechada del 12 de mayo de 2020

se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
0042, HOY 13 de mayo de 2020 siendo a las 8:00 a.m.,
desfijAndose siendo las 4:00 p.m. del mismo dia ya
enunciado.

Secretario,
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