CONSTANCIA SECRETARIAL: Paso a informarle al sefior Juez que mediante auto del 18
de julio de 2023, se libr6 mandamiento de pago en la presente ejecucion y la notificacion de la
referida providencia en estados electronicos unicamente se produjo hasta el dia 21 de julio de
2023, dados los inconvenientes técnicos sufridos por la pagina de la rama judicial.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia, la parte actora presentd recurso de reposicion
contra esta, solicitando se aclare la informacion suministrada en ella por cuanto hay error en los
sujetos procesales y sefala: “En el inciso primero del acapite de resuelve, el despacho libro
mandamiento a cargo de otra persona, la seiiora Ofelia Uribe Cifuentes y en favor de otro
demandante, el sefior Jhon Jairo Garcia Vasquez, pues en el proceso que llevo en este despacho
con radicado 2023-344, mi apoderado es el seiior HECTOR FABIO RIOS GIRALDO y la
demandada es la seriora KELLY ALEJANDRA SALAZAR GIRALDO...”

Manizales, 28 de julio de 2023

JAIME ANDRES GIRALDO MURILLO
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, treinta y uno (31) de julio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: Ejecutivo

RADICACION 170014003009-2023-00344-00
DEMANDANTE Héctor Fabio Rios Giraldo
DEMANDADO Kelly Alejandra Salazar Giraldo

1. OBJETO DE DECISION.

Se decide sobre la solicitud presentada por la parte actora relacionada con la correccion del
ordinal primero de la parte resolutiva de la providencia del 18 de julio de 2023.

2. CONSIDERACIONES

La parte actora present6 recurso de reposicion parcial frente a lo ordenado en el ordinal primero
del auto del 18 de julio de 2023, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago dentro del
proceso ejecutivo de la referencia, ello en atencidén al error en el que se incurrio en la
denominacion e identificacion de las partes que integran el litigio, pues en la providencia
recurrida se hizo referencia a personas ajenas a este.

Sin mayores elucubraciones encuentra este judicial que le asiste razon a la parte actora en su
escrito, por cuanto en la providencia confutada, se mencion6 como acreedor y deudor a personas
totalmente extrafas a esta causa judicial, situacion que debe ser corregida por el despacho
precisando en debida forma la orden de apremio en favor y en contra de las personas que



conforman este litigio. Situacion factica que se encuadra dentro de la hipdtesis normativa
regulada en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, en tanto y cuanto 1) la correccion
solicitada, se insiste, obedece al nombre correcto de la parte activa y pasiva en esta contienda ii)
se efectuo a solicitud de parte y iii) puede ser efectuada en cualquier tiempo de oficio o a peticion
de parte.

Ahora, y si bien la parte demandante solicitd la presente actuacion a través del recurso de
impugnacion horizontal, lo cierto es que el Codigo General del Proceso prevé herramientas
precisas para aclarar, corregir y/o adicionar las providencias emitidas por el juez, procedimiento
que se encuentran consagrado en los articulos 285, 286, 287 y 288 de dicho canon procesal.

Asi, en el caso de la correccion provee el articulo 286 lo siguiente:

“..Articulo 286. Correccion de errorves aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso. Lo
dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
enella..”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Manizales,
3. RESUELVE.

PRIMERO: No dar tramite al recurso de reposicion presentado por la parte actora contra la
providencia del 18 de julio de 2023, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Corregir el ordinal primero del auto del 18 de julio de 2023, por medio del cual se
libré6 mandamiento de pago dentro del presente proceso, el cual quedara asi:

“Primero: Librar mandamiento de pago a cargo de la parte demandada, sefiora Kelly Alejandra
Salazar Giraldo y en favor del demandante, Héctor Fabio Rios Giraldo, por las sumas
adeudadas del pagaré para su cobro correspondiente a:

CAPITAL INSOLUTO: Por la suma de $ 5°000.000.00 correspondiente al capital insoluto
contenido en la letra de cambio presentada en este proceso judicial.

INTERESES DE MORA: La suma de dinero que corresponda a los intereses moratorios respecto
del capital insoluto de la letra de cambio, los cuales se liquidardn sobre el capital antes dicho,
desde la fecha en que se causaron, esto es el dia 6 de marzo de 2023 y hasta la fecha en la cual
se haga el pago total de la obligacion, lo anterior a las tasas maximas legalmente permitida que
mensualmente certifica la Superintendencia Financiera.

’

Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno...’

TERCERO: ADVERTIR que los demés ordenamientos efectuados en el auto del 18 de julio de
2023 quedaran inc6lumes.
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CUARTO: NOTIFICAR a la parte demandada de manera conjunta, el auto del 18 de julio de
2023, asi como la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUAN FELIPE GIRALDO JIMENEZ
JUEZ

AG
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