Constancia Secretarial: Se deja en el sentido de informar que la entidad solicitada
Fiduprevisora S.A., no ha dado respuesta al oficio 1354 de julio 29 de 2020, mediante el cual
se le requirié informacion relacionada con las medidas cautelares y la direccion fisica y
electrénica para efectos de notificacion del codemandado, sefior Jhon Jairo Franco Palacio,
enviado en la misma fecha, a través del correo electronico del Despacho.

Manizales, agosto 20 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

RAD. 17001-40-03-009-2019-00338-00
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme a la constancia de secretaria que antecede, en esta demanda
ejecutiva, promovida por la Cooperativa de Institutores de Caldas Ltda. -
CIDECAL-, en contra de los sefiores John Jairo Franco Palacio y John Fredy
Hidalgo Arango, se dispone oficiar al Pagador del Fondo de Pensiones Publicas
Fiduprevisora S.A., para que responda los oficios No. 1156 y 1354 del 2 y 29 de julio
de 2020, librado en esta accion compulsiva, toda vez que, de un lado, ain no se ha
pronunciado sobre la suerte de la medida de embargo de pension decretada a nombre
del codemandado Franco Palacio y de otro, no ha informado sobre la direccién fisica
y/0 electrénica requerida para efectos de la notificacion del mismo, tal y como le fue
peticionado, a través de las comunicaciones en cita.

La persona requerida, debera informar: (1) si la cautela decretada surtié o no
los efectos esperados por la parte actora y de ser positiva comunicara a este juzgado
los descuentos y/o consignaciones realizadas a la fecha, ademas de )2) allegar la
informacion correspondiente, para efectos de ubicar a la persona antedicha, tal y como
le fue solicitado.

Asi mismo, se advertira al Pagador que, en caso de desobediencia, y de no dar
respuesta al presente requerimiento, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo
del mismo, Sera sancionado conforme a lo dispuesto en el Articulo 593 paragrafo 9°
del Cédigo General del Proceso, ademas de ser multado conforme a lo reglado en el
Art. 44 nam. 3, Ibidem.



Por secretaria, librese el oficio correspondiente y procédase a comunicarse
conforme al articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020.

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Paso a informarle al sefior Juez que no se ha realizado
ninguna gestion dentro del cartulario, pese a que se le advirtid a la parte demandante en auto
de 12 de febrero de 2020, que tenia un término de 30 dias a partir del dia siguiente a la
notificacion del mismo, para materializar la notificacion de la persona ejecutada y del tercer
acreedor citado, ademas de allegar prueba de entrega o diligencia del despacho comisorio
librado ante la autoridad comisionada (pag. 32 del cuaderno principal).

Asimismo, le comunico que fue decretada y se encuentra vigente la siguiente medida
cautelar:

- Embargo y Secuestro del vehiculo (tipo motocicleta), denunciado como de propiedad
de la demandada, medida que fue debidamente registrada, segun certificado allegado
en dicho sentido, obrante en la pagina 10 del cuaderno de medidas, y si bien fue
ordenado su secuestro, mediante despacho comisorio No. 091 de 6 de noviembre de
2019, también es que no obra prueba en el plenario de que la diligencia se hubiese
realizado.

Hago saber que el remanente no se encuentra embargado y no existe suma de dinero alguna
consignada a favor del proceso. Ademas, consultada la oficina de apoyo -CSJCF-, se pudo
constatar que a traves de la misma, no se esta diligenciado ningun tramite de notificacion,
con relacion a la persona ejecutada y el tercer acreedor citado.

Finalmente, se deja constancia en el sentido que los términos en el presente proceso,
estuvieron suspendidos desde marzo 16 de 2020, al 30 de junio de este mismo afio, segin
directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura, ante la emergencia sanitaria
decretada por el Gobierno Nacional. Igualmente, y que de conformidad con lo dispuesto en
el Decreto 564 de 2020, en su articulo 2, los términos se reanudaron su contabilizacion un
mes después del levantamiento de la suspension que dispuso el referido consejo.

Agosto 20 de 2020,

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA :

Rad. 170014003009-2019-00580
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)

Se decide de oficio sobre el desistimiento tacito de esta demanda ejecutiva
instaurada por la Corporacion para el Desarrollo Empresarial- Finanfuturo-, a
través de mandatario judicial, frente a la sefiora Yeisy Biviana Ramirez Castro.

El articulo 317 del Estatuto General del Proceso en lo referente al desistimiento
tacito contempla que:

“]- Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la
parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlos dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificara por estado.



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas”.

Auscultado el presente tramite, se vislumbra que se cumplen las condiciones de
la citada disposicidn, toda vez que mediante auto de 12 de febrero de 2020 se requirid
a la parte demandante para que cumpliera con la carga procesal de notificar al
demandado, al tercer acreedor citado, y allegar prueba de entrega o diligenciamiento
ante la autoridad comisionada del despacho comisorio librado, sin que a la fecha se
hayan cumplido dichos actos procesales, debiéndose aplicar la sancién prevista por el
Legislador.

Con todo, han transcurrido mas de 30 dias sin que se haya efectuado la
notificacion de la ejecutada, del tercer acreedor, y allegar prueba de entrega o
diligenciamiento ante la autoridad comisionada del despacho comisorio librado.

Vencido el término a que se refiere la norma en cita, la parte demandante, se
itera, no cumplié con la carga impuesta por este Despacho y decidié adoptar una
posicion totalmente pasiva con respecto a la demanda incoada desde el 05 de
septiembre de 2019 (Pag. 2.- del cuaderno principal), actuar que quebrantd los
requerimientos efectuados conforme a la normativa atinente al desistimiento tacito.

Por tales circunstancias, se declarard terminado el proceso por desistimiento
tacito, se condenara en costas a la parte demandante, toda vez que la medida de
embargo sobre el bien mueble objeto de cautela fue registrada ante el Registrador
respectivo (Pag. 10.- cuaderno de medidas); aunado a ello, se ordenara levantar la
medida cautelar que habia sido decretada y librar el oficio pertinente, y a su turno se
le requerira a la parte actora para que allegue el Despacho comisorio No. 091 de 6 de
noviembre de 2019 en el estado en que se encuentre; asimismo, se desglosaran los
documentos que sirvieron de base para la admision de la demanda, con las constancias
del caso.

Para tal efecto, la parte demandante debera solicitar cita previa, con el fin de
hacerle entrega de los documentos correspondientes y asistira bajo los protocolos de
bioseguridad cuando el Consejo Superior de la Judicatura permita el acceso a las
sedes.

Por lo expuesto el Juzgado Noveno Civil Municipal de Manizales, Caldas.
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR de oficio terminada por DESISTIMIENTO
TACITO la demanda ejecutiva instaurada por la Corporacion para el Desarrollo
Empresarial- Finanfuturo a través de mandatario judicial, frente a la sefiora Yeisy
Biviana Ramirez Castro.



)

SEGUNDO.- LEVANTAR la medida cautelar de embargo y secuestro
decretada sobre el vehiculo automotor (tipo motocicleta), distinguido con la placa
ONU-44E, denunciado de propiedad de la demandada, oficiandose en este sentido a
la Secretaria de Tréansito y Transporte de Manizales; ademas, de requerirse a la parte
actora para que allegue el Despacho comisorio No. 091 de 6 de noviembre de 2019,
librado para el secuestro del bien mueble antes referido, en el estado en que se
encuentre.

TERCERO.- CONDENAR en costas a la parte demandante, de conformidad
al articulo 317 del C.G.P., concordante con el inc. 3. NUm. 10 del canon 597 ibidem.

CUARTO.- DESGLOSAR los documentos aportados como base de la
ejecucion, previa consignacion del arancel judicial que corresponda, con las
constancias del caso. Para tal efecto, la parte demandante debera solicitar cita previa,
con el fin de hacerle entrega de los documentos correspondientes y asistira bajo los
protocolos de bioseguridad.

QUINTO.- Archivese el presente expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

AY



INFORME SECRETARIAL.

A Despacho del sefior juez este proceso, informandole que el término de traslado
de las excepciones de mérito formuladas por la parte demandada y la llamada en
garantia vencid y la parte actora no se pronuncio.

Manizales, 3 de agosto de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
Secretaria

170014003009-2019-623

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020).

Acomete el Despacho a dar continuidad a las presentes diligencias
declarativas una vez finiquitado el término del traslado de la demanda, y donde
la parte demandada y la llamada en garantia dentro del lapso concedido para tales
fines presentaron medios exceptivos, los cuales corridos en traslado a la parte
convocante no hizo ningin pronunciamiento.

I. SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA PARA LA AUDIENCIA

Para efectos de realizar la audiencia de que trata los articulos 372y 373 del
CGP, se fija el dia cuatro (4) de noviembre de dos mil veinte (2020) a las
nueve de la mafiana (9:00 a.m.) y se PREVIENE a las partes y a sus
apoderados para que en ella presenten los documentos que no se hubieren
arrimado a la demanda, y que se hubiesen deprecado en la oportunidad probatoria
pertinente, y los que ademas aqui sean ordenados como elementos de juicio,
conforme al ordenamiento positivo; e igualmente se les requiere para que
concurran a la audiencia a fin de rendir los interrogatorios de parte, conciliar y
desarrollar las demas actuaciones contempladas en los aludidos articulos 372 y
373 ibidem.




Il. DECRETO DE PRUEBAS

* ALLEGADAS Y SOLICITADAS POR LA PARTE
DEMANDANTE

DOCUMENTAL

En su valor legal se decreta como prueba documental para ser valorada en
el momento oportuno las aportadas con la demanda.

TESTIMONIAL

Decrétase el testimonio de Daniel Quintero Capera, Jhon Jairo Galvez
Osorio, José Hernan Galvis Osorio, Alirio Quintero, José Alberto Gil Zuluaga y
Tatiana Serna Imbachin, los cuales deberan rendirse en la audiencia sefialada en
ese proveido.

DECLARACION TESTIMONIAL DE LA PARTE

Por ser procedente acorde con lo indicado en el articulo 191 del CGP, se
accede a decretar la declaracion testimonial del codemandante José Miguel Ortiz
Castrillon, misma que tendra lugar en la audiencia fijada en esta providencia.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Decrétase el interrogatorio de parte de Maria Fernanda Jaramillo Ochoa y
de los Representantes Legales de Flota EI Ruiz S.A. y de la Equidad Seguros
Generales OC., ello a fin de que absuelvan el interrogatorio que les formulara el
demandante, para lo cual se les cita, debiendo presentarse al despacho en la fecha
y hora sefaladas para esta audiencia.

No se decreta el interrogatorio del sefior Edwin Alfaber Valencia Pérez,
teniendo en cuenta que la parte actora desistio de las pretensiones en contra del
mismo, lo cual fue acogido por el Juzgado mediante auto del 16 de diciembre de
20109.

PRUEBAS QUE SE ENCUENTRAN EN PODER LA DE
CODEMANDADA LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC

No se hace necesario requerir a la mencionada Aseguradora para que
informe el nimero de la poliza, su valor asegurado y para que aporte la respectiva



poliza con vigencia para el dia de ocurrencia del accidente de transito materia de
este proceso, teniendo en cuenta que en el transcurso de la actuacion ya fue
arrimada por la entidad convocada.

* ALLEGADAS Y SOLICITADAS POR LA CODEMANDADA LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC

DOCUMENTAL

En su valor legal se decreta como prueba documental para ser valorada en
el momento oportuno las allegadas con la contestacion de la demanda.

+ ALLEGADAS Y SOLICITADAS POR LA CODEMANDADA
FLOTA EL RUIZS.A.

DOCUMENTAL

En su valor legal se decreta como prueba documental para ser valorada en
el momento oportuno las allegadas con la contestacion de la demanda y el
[lamamiento en garantia.

+ PRUEBA CONJUNTA PARTE DEMANDADA
INTERROGATORIO DE PARTE:

Decrétase el interrogatorio de la parte demandante, ello a fin de que
absuelvan los cuestionamientos que les formulara el apoderado de los
demandados: La Equidad Seguros Generales OC, Flota El Ruiz y la sefiora Maria
Fernanda Jaramillo Ochoa, para lo cual se les cita, debiendo hacerse presente al
despacho en la fecha y hora sefialadas para esta audiencia.

+ LLAMAMIENTOS EN GARANTIA EFECTUADOS POR LA
SENORA MARIA FERNANDA JARAMILLO OCHOA Y FLOTA EL
RUIZ S.A.

Téngase como medios de prueba la documental aportada por los Ilamantes
en garantia, la cual obra en los respectivos cuadernos.

* ALLEGADAS POR LA LLAMANDA EN GARANTIA, LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES OC.

DOCUMENTAL



En su valor legal se decreta como prueba documental para ser valorada en
el momento oportuno las allegadas con la contestacion al llamado en garantia.

I11. ADVERTENCIAS y REQUERIMIENTOS

* ADVERTIR a las partes y sus apoderados que la inasistencia a la
audiencia, no justificada, les acarreara las sanciones prevista en el numeral 4° del
art. 372 del C.G.P.:

“Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del
demandante haréd presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra
celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez,
por medio de auto, declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran,
en lo pertinente, para el caso de la demanda de reconvencion y de
intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias
anteriores solo se aplicaran por inasistencia injustificada de todos los
litisconsortes necesarios. Cuando se trate de litisconsorcio facultativo las
consecuencias se aplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondrd multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv).”.

+ ADVERTIR a las partes citadas para rendir declaracion que de
conformidad con el articulo 205 del C.G.P. la no comparecencia del citado, la
renuencia a responder y las respuestas evasivas, haran presumir ciertos los
hechos susceptibles de prueba de confesion sobre los cuales versen las preguntas
asertivas admisibles contenidas en el interrogatorio escrito. La misma presuncion
se deducira, respecto de los hechos susceptibles de prueba de confesion
contenidos en la demanday en las excepciones de mérito o en sus contestaciones,
cuando no habiendo interrogatorio escrito el citado no comparezca, o cuando el
interrogado se niegue a responder sobre hechos que deba conocer como parte o
como representante legal de una de las partes.



* ADVERTIR a las partes que so6lo se podran retirar de la diligencia
una vez suscriban el acta y que el Despacho de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 372 del C.G.P. podra decretar careos y proferir sentencia en la misma
audiencia.

* PONER DE PRESENTE a las partes y sus apoderados, que en la
audiencia se aplicara lo pertinente en los Acuerdos PSAA08-4717 de 27 de marzo
de 2008, y PSAA15-1044 expedidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

IV. LUGAR DE LA AUDIENCIA

El desarrollo de la audiencia se realizara en la mayor medida de lo
posible por la plataforma de teams, y en tal virtud la secretaria enviara el
respectivo _link para que los interesados ingresen como invitados. Los
apoderados informaran _a las partes y testigos para que comparezcan
virtualmente a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

op

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA




CONSTANCIA SECRETARIAL, agosto 19 de 2020.

En la fecha paso a despacho del sefior Juez el presente expediente, para informar que la
apoderada de la parte solicitante allegd escrito pidiendo que se oficie a la SIJIN y al
Parqueadero EMI, con el fin de comunicarle la decision impartida por este Despacho, en
relacion a la cancelacion de la alerta de aprehension del vehiculo de placas UES-379.

Asimismo, informo que luego de verificar el expediente se pudo constatar que conforme se
dispuso en auto de calenda 25 de junio de 2020, el 30 de junio del afio que avanza, fue
enviado oficio a la SIJIN, informandole la cancelacion de la orden de retencion que pesa
sobre el vehiculo de propiedad de la garante.

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

Rad. 170014003009-2019-00638
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme a la solicitud que antecede y que hace la mandataria judicial de la
parte solicitante, dentro de esta diligencia extraproceso de aprehension y entrega de
bien mueble a favor de Banco Bancolombia, por ser procedente se ordena por
secretaria librar el oficio con destino al parqueadero EMI de la ciudad de Pereira,
informando sobre el levantamiento de la orden de inmovilidad decretada en relacion
con el vehiculo de placas UES-379, ordenandose la entrega del rodante a la persona
que le fue retenido. Comuniquese conforme lo establece el Decreto 806 de 2020.

En cuanto al oficio dirigido a la SIJIN, dado que el mismo ya fue librado y

comunicado por la secretaria, compartase el mismo a la parte interesada con la
finalidad que esta pueda realizar el seguimiento y tramites a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Paso a despacho del sefior Juez, el presente
expediente informando que, por auto del dia 28 de noviembre del afio anterior,
conjuntamente con la admisién del libelo introductor, se accedié al emplazamiento de
los codemandados Luz Dary Mayorquin Silva y Rafael Genaro Diaz Pérez, ademas de
las Personas Indeterminadas que se crean con derecho sobre el bien inmueble en litigio
de conformidad a los Arts. 108 y 375 del C.G.P., respectivamente, y allegada la
publicacion correspondiente, el dia 16 de marzo de 2020 se incluyeron los datos
pertinentes en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, implementado por el
Consejo Superior de la Judicatura para su publicidad.

- Los 15 dias de que trata la norma en mencion para que las personas determinadas
emplazadas compareciesen al proceso, transcurrio asi: Julio 01, 02, 03, 06, 07,
08, 09, 10, 13, 14, 15, 16, 17, 21 y 22 de 2020.

- Por su parte, el término de un mes otorgado a las Personas Indeterminadas, luego
de reanudados los términos, transcurrio hasta el 01 de agosto de 2020

- Ninguna de las Personas emplazadas, comparecié a recibir la notificacion
correspondiente.

Manizales, Agosto 20 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
Secretaria

RAD. 170014003009-2019-00666-00
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNIICPAL
Manizales Cds., veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020).

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en el sentido de que se
cumplieron a cabalidad las ritualidades propias del emplazamiento ordenado dentro de
este proceso declarativo de Pertenencia, que promueve el sefior Donaldo Antonio
Tamayo Montoya y Otra en contra de los sefiores Luz Dary Mayorquin Silva, Rafael
Genaro Dias Pérez, el Ministrio de Vivienda Ciudad y Territorio y Personas
Indeterminadas se resuelve tener por bien surtido el mismo, conforme a la ley, y con
base en los articulos 108 y 375 del C. G. del P., respectivamente.

En consecuencia, el tramite a seguir, corresponde a lo sefialado en el nim. 7 del
Art. 48 ibidem, designandose como curador Ad-Litem de las personas emplazadas,
sefiores Luz Dary Mayorquin Silva, Rafael Genaro Dias Pérez, ademas de las Personas
Indeterminadas, a la profesional del derecho Dra. Diana Marcela Florez Vanegas,
quien ejerce la profesion de abogada de forma habitual en Manizales y se localiza en



el correo electrénico -MARCEFLOREZ87@HOTMAIL.COM-, a quien se le comunicara la
designacion mediante oficio, conforme a la Ley.

Lo anterior, no sin antes advertir que, en cumplimiento de la Circular
PCSJC19- 18 del 09 de julio de 2019, ademas de lo dispuesto en el articulo 39 de la
Ley 1123 de 2007, se realizd la consulta de los antecedentes disciplinarios de la
abogada designada, identificada con la C.C. 1053782353, verificAndose que la misma
no registra sanciones disciplinarias que le impidan ejercer su profesion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020.

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA
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170014003009-2020-00127
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020).

Incorpdrese a la presente demanda ejecutiva, promovida por la Cooperativa
de Profesionales de Caldas -Cooprocal-, en contra de los sefiores Simedn Henao
Castaiio y Jhon Alexander Henao Henao, el memorial que allega el Director
Nacional de Afiliaciones — Vicepresidencia de Operaciones de la Nueva EPS S.A.,
aportando los datos biograficos registrados en su base de datos a nombre del
codemandado Jhon Alexander Henao, en cumplimiento a lo solicitado por el
Despacho, a fin lograr su notificacién personal; en consecuencia, se dispone tenerlos
en cuenta, a saber:

- Direccién: “CARRERA 8 23 14 B. POPULAR — CALDAS SUPIA
Teléfono: 8598413~

-Empleador: GRAN COLOMBIA GOLD MARMATO SAS
Direccion: CL 3 SUR 43 A 52 PL 6 OF 608 ULTRABU
Teléfono: 4447515

Conforme a ello, se enviaran las diligencias correspondientes al Centro de
Servicios Judiciales (CSJCF), para que, por su intermedio se realice el tramite
pertinente para lograr la notificacion de la persona demandada, debiendo la parte
interesada, estar atenta y prestar la colaboracion que le competa en dicho tramite, o
proceder directamente, de conformidad al Art. 291 del C.G.P.

De otro lado y aplicando nuevamente lo previsto en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se requiere a la parte demandante para gue, dentro del término
de 30 dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de este auto, cumpla
con las cargas procesales a su cargo, so pena de aplicarse las consecuencias procesales
del desistimiento tacito, esto es, darse por terminado el acto procesal que legalmente
corresponda, con las consecuencias legales pertinentes a que haya lugar.

NOTIFIQUESE



JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020.

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA Ifpl
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SECRETARIA: En la fecha paso a Despacho del sefior Juez la presente demanda
ejecutiva de minima cuantia, misma que fuera subsanada de conformidad con el auto
calendado del tres (03) de agosto de dos mil veinte (2020), dentro del término de ley.

Asimismo, le informo que en cumplimiento de la Circular PCSJC19-18 del 09 de
julio de 2019, ademas de lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley 1123 de 2007,
se realiz6 la consulta de los antecedentes disciplinarios del abogado Andrés David
Nieto Giraldo, quien representa los intereses de la parte demandante, identificado
con la C.C. 1.060.650.499, verificandose que el mismo no registra sanciones
disciplinarias.

De otro lado informo que el vocero de la parte actora allegé memorial el 18 de agosto,
anunciando que si bien alleg6 escrito de subsanacion dentro del término concedido,
luego de verificar los documentos enviados puso constatar que las facturas aportadas se
encuentra ilegibles, razén por la cual las allegdé nuevamente

Agosto 19 de 2020,
OLGA PATRICIA GRANADA : OSPINA.

SECRETARIA

Rad. 170014003009-2020-00290
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)

Procede el Despacho a pronunciarse sobre lo pertinente dentro de la presente demanda
ejecutiva de minima cuantia, promovida por el sefior José Manuel Agudelo Buitrago en
contra de la sefiora Luisa Fernanda Galvis Diaz.

Revisada la solicitud de mandamiento de pago y el escrito de subsanacion
respecto de: (i) canones de arrendamiento adeudados (ii) el valor de facturas de servicios
publicos de acueducto, con sus respectivos intereses moratorios, ademas de (iii) la clausula
penal, se advierte que la misma se ajusta a lo normado por el articulo 422 del CGP y lo
consagrado en la Ley 820 de 2003, pues se cimienta sobre el contrato de arrendamiento
que obra en el expediente a paginas 3 al 5 del cuaderno principal, el cual contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles de cancelar unas sumas liquidas de dinero por
parte de la deudora y a favor del ejecutante, por lo que se librara el mandamiento de pago
pretendido conforme al articulo 430 del C.G.P., esto por cuanto, en lo que respecta a la
factura de generada por el servicio de acueducto correspondiente al periodo facturado del
22 de septiembre al 24 de octubre de 2019, precisando que en atencién a que el contrato
de arrendamiento inici6 su vigencia a partir del 01 de octubre de dicha anualidad, la orden
de apremio serd librada Unicamente por los dias que correspondan, esto es, por el servicio
prestado desde el 01 de octubre al 24 de octubre de 2019.

Se hace necesario destacar que el Despacho judicial librara la orden de apremio con
base en el titulo ejecutivo, cuyo original estd en poder de la parte demandante, por tanto,
de cara a lo previsto en el articulo 78 numeral 12 del C.G.P. y 3° del Decreto 806 de 2020,
corresponde al apoderado de la parte ejecutante colaborar con la construccion del
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expediente judicial, y por ello queda bajo su responsabilidad, cuidado y proteccion el
referido titulo ejecutivo, y por ende le esta absolutamente prohibido utilizarlo para otras
actuaciones. En tal norte, deben las partes potencializar los principios de buena fe y lealtad
procesal, so pena de compulsar las copias respectivas a las autoridades competentes a fin
que se impongan las sanciones mas ejemplarizantes posibles.

Igualmente, atendiendo lo previsto en el articulo 245 del CGP que establece que los
“documentos se aportaran al proceso en original 0 en copia” y que las partes “deberan
aportar el original del documento cuando estuvieran en su poder, salvo causa justificada”,
el despacho considera que la actual situacion de emergencia sanitaria, se constituye en la
causa justificada para que, ab initio, no se allegue fisicamente el titulo; no obstante, cuando
ello sea necesario y de manera excepcional la parte demandante debera exhibirlo bajo los
protocolos de bioseguridad, ello en el momento que el despacho se lo indique.

De otra parte, el Despacho se abstendra de dar orden de pago por (i) los intereses
moratorios de los canones de arrendamiento adeudados, dada la prohibicion expresa del
numeral 4 del articulo 1617 del Caodigo Civil, puesto que el asunto bajo analisis no versa
sobre relaciones de indole comercial; y (ii) la suma de $60.699 por la factura de agua del
periodo de 22 de noviembre al 24 de diciembre de 2019, en la medida en que no se adosé
al cartulario la misma.

Ahora, frente a la factura correspondiente a los servicios publicos de energia
eléctrica y gas natural, se atisba de manera particular que la direccion contenida en las
facturas adosadas, no corresponde a la designada en el contrato de arrendamiento aportado
al dosier; ante tal razonamiento, el Despacho se abstendra de librar el mandamiento
solicitado en relacion a las facturas indicadas y a sus correspondientes intereses, pues no
se colige una obligacion clara y exigible de cara al articulo 422 de la norma adjetiva, esto
es, la factura de energia eléctrica aportada corresponde “CLL 32 29 SUB 1 CERVANTES-
CERVANTES”, y la de gas natural corresponde a “CLL 31 KR 29-38 PISO 17,
circunstancias que no se coligen del contrato presentado.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Manizales, Caldas,

RESUELVE:

Primero: Librar mandamiento de pago a cargo de la parte demandada, la sefiora
Luisa Fernanda Galvis Diaz y en favor del demandante, sefior José Manuel Agudelo
Buitrago por:

(a) Los canones de arrendamiento adeudados correspondientes a los meses de
noviembre y diciembre del afio 2019, por un valor de $450.000, oo cada uno;

(b) La suma de $1.350.000, oo correspondiente a la clausula penal pactada en el
contrato de arrendamiento.

(c) Los siguientes valores por concepto de facturas de energia eléctrica y agua:

Valor Fecha de Fecha de

Concepto adeudado Pago exigibilidad




Factura de agua del 01 al 24 de octubre de | $40.696,00
2019- PROPORCIONAL 15/01/2020 16/01/2020

Factura de agua del 24 de octubre al 22 de
noviembre de 2019- (segin se puede | $41.330,00
constatar en la factura Mes Facturado-
Noviembre)

15/01/2020 16/01/2020

(d) Por los intereses moratorios sobre cada uno de los valores de las facturas sefialadas
en el literal (c) y referidas en mora, a la tasa méaxima legal permitida por la
Superfinanciera a partir de la fecha de exigibilidad de cada una de ellas, hasta el
pago total de cada obligacion y que se encuentran expresadas en el cuadro que
antecede.

Sobre las costas se resolvera en el momento procesal oportuno.

Sequndo: Abstenerse de librar mandamiento de pago por los intereses moratorios
de los canones de arrendamiento adeudados, por el valor de las facturas de energia eléctrica
y gas natural, y por la factura de acueducto correspondiente al periodo del 22 de noviembre
al 24 de diciembre de 2019, ello por lo expuesto en lo motivo.

Tercero: La demandada debera efectuar dichos pagos dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion que reciban del presente auto, entregandosele copia de la
demanday sus anexos; a partir del mismo dia dispondré de diez (10) dias para proponer
las excepciones con expresion de su fundamento factico, que consideren necesarias en
defensa de sus intereses, las cuales se solventaran procesalmente en la forma prevista en
el articulo 443 ejusdem.

Cuarto: Reconocer personeria procesal al abogado Andrés David Nieto Giraldo,
identificado con Tarjeta Profesional No. 341.120 del C.S.J., para actuar en representacion
de la demandante, de conformidad con el poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

T

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

AY



INFORME DE SECRETARIA, Agosto 18 de 2020.

Informo al sefior Juez que el mandatario judicial allego escrito, mediante el cual aporta un correo
electrénico, el cual anuncia corresponde a un vecino del demandado, y dos numeros de lineas
celulares; informando que dichos datos los obtuvo del escrito de la accion de tutela que el aqui
demandado incoo en su contra, y ademas que ya procedié con el envi6é de las diligencias de
notificacion de la parte pasiva a la direccion electronica anunciada.

Asimismo, informo que el sefior Hugo Castafieda Bernal, allegé memorial informando que a su correo
personal fue enviado informacién de la existencia del presente proceso, precisando que tal direccion
de correo electrdnico es de caracter personal y no autoriza que es esta, se remita informacion dirigida
al sefior Jorge o José Virgilio Guatusmal, quien es el convocado en el presente proceso.

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

Rad. 170014003009-2020-00297
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, en esta demanda
Verbal Sumaria de Restitucion de Bien Inmueble Arrendado (Predio Rural) que
adelanta la sefiora Maria Esnelida Valencia Carmona frente al sefior Jorge o José
Virgilio Guatusmal y teniendo en cuenta que la direccion de correo electrénico no
pertenece al aqui demandado, esto es, no es la utilizada por este para efectos de
notificacion, puesto que corresponde a datos de notificacion de un vecino, el cual
incluso manifestd directamente al despacho la no autorizacion para recibir
comunicaciones del presente proceso, no se accede a lo solicitado por el apoderado
de la convocante por resultar improcedente.

De otro lado, nuevamente se requiere a la parte demandante para que dentro del
término de 30 dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion de este auto,
cumpla con la carga procesal de materializar la notificacion de la persona demandada
en el proceso, so pena de aplicarse las consecuencias procesales del desistimiento
tacito, esto es, darse por terminado el acto procesal correspondiente, con las
consecuencias legales pertinentes a que hubiere lugar, en aplicacion de lo previsto en
el Art. 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.



JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

AY
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SECRETARIA: En la fecha paso a Despacho del sefior Juez la presente demanda, con la
finalidad de informar que dando cumplimiento a la Circular PCSJC19- 18 del 09 de julio de
2019, y a lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley 1123 de 2007, se realizd la consulta de los
antecedentes disciplinarios del abogado demandante, identificado con c.c. 10.004.550, y no

registra sanciones disciplinarias.
Agosto 19 de 2020,

OLGA PATRICIA ; GRANADA OSPINA.
SECRETARIA

Radicacion No. 170014003009-2020-00318-00
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020)

Con fundamento en los articulos 82 y 90 del Cédigo General del Proceso, ademas
de las normas concordantes al caso concreto, SE INADMITE la presente demanda
ejecutiva para la efectividad de la garantia real, que promueve la sociedad Finesa S.A.
quien actlia a traves de mandatario judicial contra el sefior José Eli Garcia Mufioz, para
que en el término de CINCO (5) dias siguientes a la notificacion de este auto por estado,
corrija los siguientes defectos:

1.- Debera la parte actora aportar el formulario de registro inicial de la garantia
mobiliaria.

2. Al tratarse la sociedad demandante de una persona juridica inscrita en el
registro mercantil, debera aportarse prueba que el poder conferido fue enviado desde
el correo electrénico inscrito en la camara de comercio por aquella. (art. 5 Decreto
806 de 2020).

3. Se aportara copia legible del certificado de tradicién del vehiculo dado en
garantia mobiliaria, expedido por la autoridad competente, atendiendo los requisitos del
articulo 468 del CGP.

4. Debera la parte actora, en cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 6°y 8°
del Decreto 806 de 2020 (04/06/2020), manifestar bajo la gravedad de juramento (el cual
se entendera presentado con la peticion) que la direccion electronica suministrada es la
utilizada por la persona demandada para efectos de notificacion; ademas, informara
coémo la obtuvo y allegara de ser posible las evidencias correspondientes, esto es, las
comunicaciones remitidas al sefior Garcia Mufioz.

RECONOCER personeria procesal al abogado Felipe Hernan Vélez Duque,
con T.P. 130.899 del CS de la J., para actuar en nombre y representacién de la parte
actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

AY



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha pasé a Despacho del sefior Juez la presente
demanda ejecutiva, informandole que en cumplimiento de la Circular PCSJC19-18 del
09 de julio de 2019, ademés de lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley 1123 de
2007, se realiz6 la consulta de los antecedentes disciplinarios de la abogada Viviana
Arias Rios quien representa los intereses de la parte demandante, identificado con la
C.C. 24.334.390, verificandose que el mismo no registra sanciones disciplinarias.

Agosto 19 de 2020,

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
Secretaria

Radicacion No. 170014003009-2020-00320-00
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, (Caldas), veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020).

Procede el Despacho a pronunciarse sobre lo pertinente dentro de la presente
demanda ejecutiva de minima cuantia, promovida por la sefiora Gloria Inés Ceballos
Jaramillo en contra de los sefiores Amanda Lucia Parra Castafio, José Reinaldo Marin
Benjumea y Juan Felipe Marin Parra.

Pretende la parte actora se libre mandamiento de pago en contra de las personas
demandadas por los canones de arrendamiento adeudados, la clausula penal, las
facturas de agua y energia mas las reparaciones realizadas al inmueble, soportados en
el contrato de arrendamiento, con fecha de suscripcion del 13 de diciembre de 2017.

Ahora, analizado el documento aludido presentado como puntal para el cobro
ejecutivo, a juicio de este judicial no se satisfacen plenamente los requisitos
establecidos en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso el cual dispone que
pueden “demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él...”

Conforme a ello, se tiene que una obligacion debe ser clara, lo que significa
que en el documento deben constar todos los elementos que la integran, esto es, el
acreedor, el deudor y el objeto o pretension perfectamente individualizados, su forma
de vencimiento sin oscuridades o ambigliedades; que sea exigible, significa que
Unicamente es ejecutable la obligacion pura y simple, o, que haya estado sujeto a un



plazo o a una condicidn suspensiva y consecuentemente se haya vencido aquél o
cumplido la segundal; y que sea expresa quiere decir que se encuentra debidamente
determinada, especificada y patente en el titulo o documento, y no sea el resultado de
una presuncion legal, o de una obligacion implicita o una interpretacion de un
precepto normativo.

Ahora bien, revisado el instrumento aportado como pretenso titulo ejecutivo se
advierte que éste no satisface los requisitos anteriormente anotados, toda vez, que si
bien se presenta un contrato de arrendamiento sobre el bien inmueble ubicado en la
calle 92 2-26 barrio Sacatin de la ciudad de Manizales y de cara a lo previsto en la Ley
820 de 2003, prima facie, presta mérito ejecutivo, no lo es menos que se atisba que
dicho documento fue presentado de manera incompleta pues se observa que el
contrato tenia una extension de cuatro paginas tal como lo dice la correspondiente
numeracion de las mismas, vislumbrandose que falta la pagina nimero tres, ademas
no corresponde a un simple error numeérico puesto al finalizar la pagina numero dos
expresa “ decimoctava: mejoras no podra el” y posteriormente sigue la hoja cuarta
con las correspondientes firmas, generandose una oscuridad sobre el demas
clausulado del contrato, a partir del cual se detonan los otros presupuestos de la accion
compulsiva.

Es de esta manera que el titulo aportado no cumple con los requisitos exigidos
por la ley procesal y sustancial para configurar su pleno contenido contractual, dado
que este judicial no puede ver todo el clausulado del mismo puesto que se encuentra
mutilado en una de sus hojas, atentando con la integralidad del documento,
diluyéndose los presupuestos sustanciales atinentes a la claridad y expresividad que
debe de contener todo titulo ejecutivo.

Puestas en este sitio las cosas, se hace evidente que estas circunstancias son
contrarias a los elementos esenciales para que tales documentos cumplan con las
exigencias y rigor que la ley establece de forma taxativa para esta clase de titulos
ejecutivos, motivo por el cual este Despacho se abstendré de librar el mandamiento
de pago deprecado, sin que haya lugar a hacer devolucion de anexos a la parte
ejecutante, pues ante las actuales circunstancias que se viven, la misma fue presentada
de forma digital.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal de Manizales,
Caldas:
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de librar mandamiento de pago dentro de la
presente demanda ejecutiva formulada por la sefiora Gloria Inés Ceballos Jaramillo,
en contra de los sefiores Amanda Lucia Parra Castafio, José Reinaldo Marin
Benjumea y Juan Felipe Marin Parra, segun las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

! Siempre que no se trate de titulos valores donde brilla una obligacién incondicional



SEGUNDO: En firme la presente decision archivese las diligencias previas las
anotaciones en el sistema del despacho

TERCERO: RECONOCER personeria procesal a la abogada Viviana Arias
Rios, portadora de la T.P. No. 295.350 del C.S. de la J., y C.C. No. 24.334.390 de
conformidad al poder conferido.

NOTIFIQUESE

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA




Radicacion No. 170014003009-2020-00322-00
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

Manizales, (Caldas), veinte (20) de agosto de dos mil veinte (2020).

Con fundamento en los articulos 82 y 90 del Codigo General del Proceso,
SE INADMITE la presente demanda ejecutiva, promovida por el sefior Guillermo
Salgado Arango en contra de los sefiores Luisa Fernanda Grajales y Diego
Fernando Grajales para que en el término de CINCO (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto por estado electronico, corrija los siguientes defectos:

1. Se debera dividir y numerar adecuadamente el hecho ndmero 5, pues
contiene varios fundamentos facticos.

2. Deberé aclarar el hecho 5 de la demanda y las pretensiones, toda vez que en
el primero se expresa que el valor por el canon de arrendamiento se pactd por
$450.000 pagaderos los 5 primeros dias del mes y seguidamente informa que los
arrendatarios adeudan $150.000 por el mes de junio y $105.000 por el mes de julio,
sin especificarse que se trata de saldos o de variacion de las reglas contractuales.

3. Se dividiran y enumeraran las pretensiones de la demanda, conforma a las
previsiones del articulo 82 del CGP.

Se autoriza al sefior Guillermo Salgado Arango C.C 4.470.856, para actuar
en nombre propio en virtud de la cuantia de la demanda impetrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el
Estado No. 080 de agosto 21 de 2020.

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA




	En la fecha paso a despacho del señor Juez el presente expediente, para informar que la apoderada de la parte solicitante allegó escrito pidiendo que se oficie a la SIJIN y al Parqueadero EMI, con el fin de comunicarle la decisión impartida por este D...

