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Manizales, 02-de marzo|de 2020

SENORES Ty L TG -

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL - ,

Manizales, Caldas e m {%{

E.S.D LD
. . .. A o A .

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA - |

PROCESO: VERBAL DE LESION ENORME :

RADICADO: 2019-00705 T ' P

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO RIVERA PAREJA o
DEMANDADO: YOSHUA PATINO PADILLA y OTRO

LAURA 'MANUELA GONZALEZ SALAZAR . idenﬁﬁcada con cédula de
ciudadania No..1.053.841.0 edlda_en.Manmales (Caldas), abogada en
e_‘%’erc cio y por(d;:a de la Tarjets ?sronal 0:320.37 3“‘deI‘C.S" de la J.,
actuando corrgo apoderada del seX SHUA PATINO PADILLA qulen se
identifica con la .cédula. ‘de ciudadénia No. 1.053.842.387‘expedida.en
Manizales] y do}niciliado en la :misma ,ciudad;’ por. medio del "lfsresente
escrito me permito. .presentar{ CONTESTACION . A LA DEMANDA
mstaurada mi contra, ante su espacho por el sefior CARLOS ARTURO
RIVERA P_‘ " A, ide ntlﬁcado co cédula de cxudadama No .4.308.092, y

e

domlcxhado en\la misma cmdad para lo cual procedo a pro unczarme de

la 81gu1ente man >Ta!

4

- FRENTE A LOS.HECHOS - -
A. Atinentes a la relacion sustancial de las partes:

1. Es clerto, segun se observa de la correspondlente éscritura anexada.
? ' 7

l 1. Es cierto, segun se observa de la correspondlente escritura

Mr . < -
RIS 2 R h N

anexada.

2. Parcialmente cierto, se debe precisar que la fecha de la rescritura. No. -
1096 es el 22 de febrero de 2018, y no el 1 de. marzo del mismg afio como

se mdlca
3 Es cxerto se precisa que ;se vendlo el 50% del derecho de dominio y de

la,posesmn material.
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B. Relacionados con la lesion enorme propiamente dicha:

3.1. Es cierto.

4. Es cierto.
4.1. Es cierto.

5. No le consta a mi representado, debe contrastarse con avaliio que se
presentara posteriormente dentro del término que el juzgado determine
prudente, ademas, el mismo debera sustentarse en audiencia para dar

claridad en términos comunes respecto a lo documentado.

Por ultimo, debe advertirse para su correccién la diferencia entre el valor

indicado en palabras y el manifestado en niimeros, en este hecho.

5.1. No le consta a mi representado, en tanto dicho valor dependera
" de lo sefialado en el numeral 5.

5.2. No ¢ consta a imi rept:syxado feﬁ"’ca'ﬁtfé‘:‘d-icl'\lg jﬁerencia

ependera de lo sefialado eral 5. |

v/

6. Es cierto, el valor anunciado en ld escntura ($10.000:000) correspondlo
a lo pagado en la realidad, asi como tamblen se hizo efectiva la entrega

lote, \ n lo cual se pe; eccmpo la compraventa.

6.1. Es cierto,\las audienciaits se dileron por tales motivos y en dichas
fechas, tomo se puede observarg en la respectiva ¢ do‘(fﬁ?rréﬁwlon
anexada, Ymas nd, se tiene conocimiento de la veramdad o no de lo
plasmado la /c)lenunma que_impulsé dicho proceso penall, pues

solo atafie ala felacién entre el aqu\i\giamandante y el veg;ded‘or Jose

Fernando Burgos.. _ et

6.2. Es cierto que se negd la solicitud, que el abogado del sefior
Carlos Arturo apel6 y que se concedi6é recurso en el efecto devolutivo
como consta en el acta adosada, pero de lo demas no se tiene

conocimiento.

C. Relacionados con la legitimacion e interés que le asiste al actor

para promover la presente accion:

7. Parcialmente cierto, ya que en primer lugar, segin la escritura No. 1096
el inmueble se adquirié el 22 de febrero de 2018, y en segundo lugar, debe

tenerse en cuenta que la figura de la sociedad patrimonial es una ficcién

Calle 20* # 21-30 Edificio Pasaje Pinzon - Oficina 401 Manizales, Caldas
E-mail: manuelagonzalez.legal@gmail.com Cel. 318 663 2836


mailto:manuelaQonzalez.leQal@qmail.com

-z o : N
‘ ‘ ; ' ABOGAD®S

Juridica que aunque toma en consideracion. la fecha'desde la cual{se dio la

unién marital, nace efectivamente para la realidad ‘a partir de su Jsolicitud

de disolucién, por.lo cual debe tenerse en cuenta que al momento de
interponer la demanda de disolucién y posterior liquidacién de la sociedad
patrimonial, dicho 50% del lote ya le habia sido vendido a mi poderdante,
es decir, ya se habia dispuesto por parte de José Fernando Burgos sobre

su porcentaje.

8. Es cierto, segun se obsérva en el estado virtual del proceso 2019-341

que cursa-en el Juzgado Cuarto de Familia de Manizales.

8.1. No le consta a mi representado, pues és ajeno a lo atinente a

di¢ha relacion.
8.2. Es cierto, la informacion se verifico en los estados virtuales.

-8.3. No le consta 'a mi representado,-no es parte dentro dellproceso

que cursaarnte la esp&ialidad de fémiﬁ‘a./\/

.4. Nolle consta a mi re;he tado, no es parte dentrondel

proceso

qie cur ante la espe01a11da7de famxha

9.5\No es 1erto, pese a que'mi representado no es parte dentro del

procéso que ursa ante la e pecnallrldad de famlha, dicha mfo rmacion

que 1 dlhgencm Ae notlﬁcacmn personalvse-llevwa cabo:el
dia 19 de SEP’I‘I MBRE:de 2019 rio-en-el mes que se indica en la
demanda

9. No es cierto, el 6410 juridico &ebro por mas del.doble”del precio
W/

justo, segiin se deriva de los valores pagados por l'aT‘totalldad del mismo en

las respectivas anotacxones del certlﬁcado de tradicion, y adlclonalmente
la sociedad no se ve lesionada ya qué la venta veréo ’s:)t;re el porcentaje
que a Fernando Burgos le correspondia respecto al inmueble(50%), y no
sobre la totalidad del .predio, contrato que se celebré y perfeccioné antes de
que se interpusiera demanda de disoluciéon y liquidacién de la -sociedad

patrimonial de hecho. . G

'9.1. Parcialthente cierto, toda vez ‘que de llegarse a conceder el
derecho el porcentdje retornaria, pero no représentara diferencia
alguna con la particién y a‘dj‘udic‘éci()‘rig que se hiciera erli estos
momentos, por cuanto se asignara a cada ex comparfiero enl partes
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iguales los bienes que conforman el haber social, por lo que dicho
50% igual sera adjudicado a Fernando Burgos, a ser el unico bien
reportado y no existir pasivo, por lo que se llegaria al mismo punto
de partida. |

10. Es cierto.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

PRIMERA: No se acceda a la rescision del 50% del lote multicitado, por
cuanto no hay lesién enorme para el vendedor al haberse vendido dentro
de lo acordado por la autonomia de la voluntad de las partes contratantes,
siendo un valor incluso mayor al doble del precio por el cual la sociedad
patrimionial lo adquirié, y que por ende no se ve lesionada la sociedad

patrimonial de hecho en estado de liquidacién, ademas, se hace especial

hméapxe en el hecho de qué;dic a compraventa-se: dlo*de‘maﬁra previa a

s
la in rposml(m de la demanda e 1solu01on de dlcha\§3c1edad y con
mayor S ver se perfeccioné much antes, incluso, de que\Femando
Burgos ‘éomo ve\idor se enterara c{e dlChO proceso de disolucion} |

En conseduencia) se conserve e estado de las cosas, es decir, de la
compravents efectuada sobre el 50% del inmueble referido, entre José

Fernando Bu iy shua Patmo Padllla

r=Z [
-~ e

SEGUNDA: Se niegue,\y se condene eni. costas al demandante a.l haber

incoado sin razon el pr¢sente proceso
/—4

EXCEPCIONES DE MERITO |
1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA:

Pese a que de manera aparente se pueda pensar que el demandante en
ejercicio de una accién pauliana tiene un interés legitimo para poner en
marcha el aparato de administraciéon de justicia, en razon a la sociedad
patrimonial de hecho con la persona que le vendié el inmueble a mi
poderdante y que se encuentra, segun se deriva de lo esgrimido en el libelo
introductor, en estado de liquidacion, debe precisarse que tan solo es una

legitimacién aparente, dadas las siguientes consideraciones:
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‘A. Al momento de la compraventa . célebrada entre ‘Fernando Burgos y

Yoshua: Patifio, el dia 24 de julio de- 2019 (como se desprendé de la
Escritura~ Publica No.. 4.835 de la’ Notaria Segunda del circulo de
Manizales), :este .Ultimo no tenia siquiera conocimiento del proceso de
disolucién de.la. sociedad patrimonial que -se incoaria, pués segin el
escrito de demanda;y .de lo que se-observa en'el registro de‘actLaciones
virtual de dicho proceso, el proceso apenas fue interpuesto el dia 22 de
ago‘sto'de 2019, sdatafhpos'terior a la de celetzxjacién .d'e_lhcontrato' en el cual
mi prohijado actué como parte compradora, por lo cual se evidencia que el
acto juridico se dio en el marco de la buena fe, y adicional a esto, es sabido
que 1a sociédad’ conyugdl o patrimonial es una ficcion juridica que como
tal nace efectivamente o viene a reflejarse en la realidad al morﬁen to de su
respectiva ‘disolucién (con la admisién del ‘proceso judicial junto ala
respéctiva notificacion del mismo) y postérior liquidaciéon, mas previo a ello
los donymges_o_dompafieros.
tengan, pueden disponer de

U R I N TR

ueden h _ag%on sus biéries lo que a bien
"-,.:—-..“ R -' ) N ) .

st<§/sm Festricciones; siendd - asi y

regresando al'caso concreto se establece el siguiente orden, cronologico:

\

24 julio 2019 122 agosto 2019 |06 septiembre | 19 septiembre
e | bt f20190 0 Tt 20190
Ceélebracio \Radicacion  del | Admision de la | Diligencial de
contrato de | proceso ~ lde | demanda de | notificacion-
cémpraventa’ difolucion  ~\de | disolucién  detperson personal—=del
‘e . B 3 . . L PO L SR
sobre el 50% dtl | socitdad - -\ | sociedad "proceso de
lote patgimonial. patrimonial. disolucién al
- N\ < démandado.
W
; . . wr B

Tio

Y que acorde 'a lo sefialadé por la’ jurisf)rudencia, especialmente en
sentencia de 1a ¢8J SC3864-2015, con radicado 'N° 0526631030022001-
© 00509-01, del 7 dé abril de 2015, se tiene que: 1
N . , . :
‘*(...) atendiendo a que segun el articulo 1° de. la
Ley 28 de 1932 los conyuges tienen la libre, administracitn
Yy disposicién de ‘los bienes adquiridos antes qdel} vinculo y de
los ;Jue aporta a éste, la Corte ha sentado, en linea de
) p‘fi_'ncipio, la regla segun la cual el interés para atacar| por

 : simulados’ los negocios del otro esposo en desarrollo de la
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union, nace de la disolucién efectiva de la sociedad que
ellos conforman al estructurarse alguna de las causales
previstas en el articulo 1820 del Cédigo Civil, siendo la
excepcion a ese principio, esto es, que también existe
“interés”, cuando ya se ha notificado al convocado la
demanda dirigida inequivocamente a finiquitar la “sociedad
conyugal”.” (negrilla fuera de texto original)

Asi mismo, en sentencia de la CSJ SC del 30 de octubre de 1998, Rad.
4920, se indico:

“(...) mientras no se hubiese disuelto la sociedad conyugal por uno
cualquiera de los modos establecidos en el sefialado articulo 1820
del Cédigo Civil, los conyuges se tendran como separados de
bienes y, por lo mismo, gozaran de capacidad dispositiva con
total independencia frente al otro” (negrilla fuera de texto

N
Y todg, lo anterior, es aplicable a S co aneros permanentes segun el

\
articulo\7 de la\ley 54 de 1990 el cu{al esgablece que a la hquxdaclon de la
sociedad Ypatrimopial le son aplica‘bles lafs normas del libro 4, titulo XXII

capitulos 1\al 6 de€] codigo civil, apartes en los cuales se regula la sociedad
conyugal, y ‘gue au} que el caso sub lite no se alega la simulacion, si se
halla analogid, en cu to a las consecuen01as que aci,se. dlscuten H;porﬂlo
que los argumgentos ‘esbozados en la gunsprudenaa senz‘ﬂada ’Ie son
también aplicables. i !

B. Segin se indica,en los hechos de la demanda, el lofS}n cuestion es el
unico bien que hizo parte del haber somal y rio se-anuncian pasivos por
solventar, por lo cual, en un curso normal y coherente del proceso se
adjudica a cada ex compafiero en partes iguales, esto es, en un 50/50,
razon por la cual el sefior Fernando Burgos dispuso de su parte, y al ahora
demandante no le afecta ni le reporta beneficio tal negocio juridico, pues
su parte, su porcién, su porcentaje en nada se ha tocado, cuestién
diferente hubiese sido, que la compraventa entre el sefior José Fernando

Burgos y Yoshua Patifio Padilla hubiera versado sobre el 100% del predio.

C. El senor Carlos Arturo Rivera no hizo parte de la relacién contractual en
la compraventa, no es ni comprador ni vendedor, por lo cual en principio,
no tiene legitimacion para alegar la lesidn enorme y pretender, en
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consecuencia, la accién rescisoria .s_obre e1~lote -en el porcentaje jvendido,

adicional a-no ser un tercero perjudicado por las razones.arriba senaladas

aunado a. que’si-bien el senor; José Fernade Burgos quiso ven

porcentaje en 10-.millones, nada le impide al.sefior Carlos Arturo

der su

Rivera

vender-su parte por el precio que estime pertinente, por.io cual no}se halla

argumento alguno que. le- permita: al . demandante.inmiscuirse' actualmente

en la;autonomia de la voluntad que. existié-entre las partes.contratantes.

2. INEXISTENCIA DE LESION ENORME:

No hay'_l‘qs,i()}; enorme para el vendedor en tanto el valor.que. se

-

puede

dilucidar del 100% de dicho inmueble en-los actos anteriores de tradicion
segun el certificado de tradicién del No. Matricula 100-185004, hal sido de

cinco millones ($5.000. .000) en el afio 2009 (a.notacién No. 6), en el 2016

por 31ete mlllones ($7 000. 000) segun anotacion No. 7, en el 2018 por ocho

rmllones ($8. 000 000) como se ve en la anotacion No. 8 y en la Escritura

com

¥y que

Publxﬁa No. 1095 del 22de febrero de 20A8 que fue~ el‘v'éilbr-,por ellcual se
pto la TO ALIDAD del Iote p:&gl ahora demandante Junto vendedor,
sol ‘41 afio postrero se vendié 1a MI'I‘AD del Iote po Un valor

"Te -}

de diez miljones d pesos ($10: 00 .000y; antes bien, se vendlo por un valor

mayor al déble del\mismo, es dec:r si algulen podna alegar aca 1a

rnayor -a Yo que \a;;:l cien por meéto de m1smo ‘en el 2019 por\f un valor

lesion

™o

enorme sena%‘:eno Yoshua Patmo Padilia como comprador o
3. ENRIQUEC IENT SIN JUSTA CAUSA

Segiin se’ denv de / as escrituras_publitas adosadas por el%

demandante, se tidng que en el afio 2018_comprd el lote er/ disciisién’ por '

-

misino

el'valor de 8 millones de pesos, por lo que el 50% equivdle ‘a 4 millones de

pesos, y ahora, prétende retibir por-dicha mitad un valor de 39 ‘millonés de*

pesos, ¢Pasara a recibir entonces mas'del doble por &l inmueble? -

4. ESTIMACION DEL PRECIO JUSTO: * - oo

Asi‘como se ve normalmente en la practica, se puede estipular el precio de

la venta teniendo en cuenta el valor del avalu6 catastral mas el- 50% del

mismo, por lo que, en el caso ¢oncreto teniendo en cuernta que

enajend la mitad del predio, el precio es justo, pues incluso se pag

que esto.. Co ~ ’ : A
s . - o SIS . oo

5. INEXISTENCIA DE DESEQUILIBRIO PRESTACIONAL:
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No hubo animo de defraudar al vendedor, como se puede desprender del
orden cronolégico en que se dieron los actos, es decir, la compraventa se
materializ6 mucho antes de que siquiera se interpusiera la demanda de
disolucién de la sociedad patrimonial; aparte, se esta libre de vicios en el
consentimiento, hizo parte de la autonomia contractual, la cual se debe
preservar, maxime cuando no es el propio vendedor quien alega haber sido
lesionado; y tampoco se trasgrede el orden publico por cuanto se puede
establecer el historial de valor del acto que se ha tenido sobre el inmueble,
precisando que si se analiza matemaAaticamente se obtiene lo siguiente:
siendo 4 millones la mitad de los 8 millones por los cuales se adquirio el
lote, y aumentandolos en un 50% como se suele realizar en la practica,
esto es, en 2 millones, resulta un valor de 6 millones, que seria un precio
justo, y antes bien, se pagaron 4 millones adicionales, para completar un

valor de compraventa equivalente a 10 millones de pesos; como se dijo

anteriormente,.se pago mésx;.e_dcl_mlg Justo )
ta

Ahora bien, téniendo en cuen plas/glportadas poha\par{e actora,
de la \demanda de disolucion de /la Umon Marital de hecho y la
correspondienté, Sociedad patnmomal conformada se ev1denc1a que el
mismo sefior CARLOS ARTURO RIVERA PAREJA indico que el avaluo total

del lote No.Y 6 predio El Capri ublcado en la urbanizacion El Oasis P.H., en

el paraje el Caciqud, del Mumclplo de Palestlna, es de doce millones de
pesos ($12.00 000) }\que segun ho reporto es el tnico:bien™ que*con'forma
el activo social)\ por lo‘que la mitad vendria siendo un valor 1gual a seis
millones de pesos ($ 6,000.000) los'cuales. ya serian un precw Justo, pero
que incluso aumengtandolos en un 50%-es d\emr en tres mﬂI/:)nes de pesos
($3.000.000), equivaldria a pagar nueve mlllor\lg'é de- pe'/s/(/)s ($ 9.000.000)
por el 50% del predio, y que en la realidad, se pagd mas de esto, pues la

venta se efectud por el valor de diez millones de pesos ($ 10.000.000).

6. AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD:

Atendiendo a que el vendedor no es quien demanda por sentirse lesionado;
que acorde a la libertad contractual se establecié un precio por el lote que
para ambos extremos contractuales era adecuado, y que segun el principio
de la autonomia de la voluntad que reviste los negocios juridicos las partes
pueden acordar libremente sobre las condiciones y particularidades que
ostentaran sus relaciones contractuales, la misma debe preservarse,

especialmente, cuando no se demuestra, de manera logica y fuera de toda

Calle 20* # 21-30 Edificio Pasaje Pinzén — Oficina 401 Manizales, Caldas
E-mail: manuelagonzalez.legal@amail.com Cel. 318 669 2896


mailto:manuelaQonzalez.leQal@Qmail.com

7. GENERICA - Art. 282 CGP:

‘\.G " ABOGADOS

duda razonable, que se:-estén- afectando con tal negocio juridico' los

intereses de un tercero. S

Sk declare cualqmer medxo asertivo de fondo que resulte probado, aiuniiié'

no haya SldO alegado o excepmonado dé manera expresa

r
LT S *

PRETENSIONES

4 - -3 T L " "t

PRINCIPALES:

.4

-

PRIMERA Se declare que la parte actora no tiene legmmacmn en la

causa, por cuanto no hizo parte de la relacion contractual ademas de no
ostentar un interés en este proceso "al no ser un acreedor ni verse afectado

en forma alguna en su pat:nmomo, ya que la compraventa del lote No.16

prer%p“f}l'@apﬁ‘-ublcado er=tg“urbarrizacigm El Oasis P.H.”;'én el %mraj‘e‘ el

Cacique del M/—wlplo de Pd;:tﬁlvec/dé{m\ﬁl}mtgﬁor ala
1nter[:)§'sunon e la demanda de disolucionyde la somedad patmm nial de

hecho ritre arlos Arturo Rivera y José Femando Burg s 'y en

con;gec{g{e cia de\la d_ecl_arac_xon de falta’ dg l_e_g1t1g1acwn por activa se dé por

terfginado e manera anticipada gl presente proceso.
T " - A IS 1

con\ecuencia' de la declaracion de falta de legitimacion en

om0
la causa por- a~t1va para. demandar la accion rescisoria por*leswn enorme

se dé por terminado deymanera antjcipada el presenté:proceso.  § -

\

TERCERA: Se meil; a rescisién delMote No, 16 predlo “El Gapri”_ubicado
en la ‘urbanizacién\El Oasis P.H.”, en el paraje el»Cac;que‘/el’Mummpio de
Palestina, en el 50% que le fue traspasado a titulo de compraventa: 4l sefior

YOSGUA PATINO PADILLA. - o .o

CUARTA: Condenar -en -costas y agencias ‘en derecho a la parte

demandante. .
SUBSIDIARIAS:

PRIMERA. Temendo en cuenta que no es el vendedor qulen se [reputa
AN '
como lesmnado sino un tercero, sohc1to se le perrmta a m1 poderdante

pagar el vélor restante para completar la nutad del Justo precm que se
llegase a determmar “con lo cual se conservana la hbertad contractual

T
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existente entre Fernando Burgos como vendedor y Yoshua Patifio Padilla
como comprador, y a la vez se eliminaria la eventual lesién enorme que se

llegase a considerar hallada por el juzgador.

SEGUNDA: Que se dé la opcion de completar el precio en lo que el
despacho considere justo y se permita a YOSHUA PATINO PADILLA

realizar su pago de manera periodica.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
LEY 54 DE 1990:

ARTICULO 7. “A la liquidacién de la sociedad patrimonial entre
compafieros permanentes, se aplicaran las normas contenidas en el
Libro 4°. Titulo XX1I, Capitulos I al VI del Cédigo Civil. {...)"

CODIGO CIVIL:

“ARTICULO, 1394. El partidor iig;u‘ldar‘d lo”q que a cada u: no d!é los
coasignatarios se deba, y procedefé a /Za distribucion de los efectos
hereditarios, em’endo. presentes las regi;zs que siguen: {...) Sa”)\‘bn la
Jormacién de lps lotes se procurarda no solo la equivalencia sino la
semeja de todos ellos; pero se tzrendrd cuidado de no dividir o

separar | iobje '0s que no ‘dmita;ft cémoda division o de cuya

L ¥ - 3 =3
separacién resulte perjuicio; salvo qué convengan en ello_ undnime-y
A

legitimamentéJos int\ esados.” \ \ /
\_ / _\ L

“ARTICULO 1821. Disuelta la sociedad, se procederd inmediatamente
a la confeccién de un inventario y tasacién de todos los bienes que
usufructuaba o de que era responsable, en el término y forma

prescritos para la sucesién por causa de muerte.

La valoracién de las pruebas trasladadas o extraprocesales y la
definicién de sus consecuencias juridicas corresponderdn al juez ante -

quien se aduzcan.”

“ARTICULO 1948. El comprador contra quien se pronuncia la rescisién
podrd, a su arbitrio, consentir en ella, o completar el justo precio con ‘.
deduccién dé una décima parte; y el vendedor, en el mismo caso,
podrd a su arbitrio consentir en la rescisién, o restituir el exceso del

precio recibido sobre el justo precio aumentado en una décima parte.
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No'se.deberdn intereses o.frutos sino -desde Ia fecha de-la-demanda, ni

podra . pedirse ‘cosavalguna en razén de las expensas queihaya

ocasionado el contrato:”

cémeo GENERAL DEL PROCESO

b

“Amculo 174 Prueba trasladada Y prueba extraprocesa!. Las

pruebas practicadas vdlidamente en un proceso podréan trasladarse a

‘l"‘ A

otro en copia y seran apreaadas sini mds formalidades, siempre que en

..el proceso deorigen ‘se hubieren practicado.-a peticién de la parte’
I

r contra. quien se aducen' o con audiencia de-ella.. En ¢aso contrario,’-

~'debera;surtirse la contradiccién en el proceso al que estén destinadas.

La misma regla-se aplicara a las pruebas extraprocesales.”

Sentencia CSJ SC3864- 2015 radicado N° 052663 1030022001-&00509-

01, del 7 de abril de 2015, M.P. FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ: -

" KEn ese Lorden de "'zdeas, “Hene— —la=—Sala que la

: 1 !4 1.
persona, sino ‘aquél que exhiba “un mteres

y actual que 'no es otra cosa que la tltulandad

L
ho c1erto ‘éu ejercmlo se halle zmpedldn o

[ 4

perturb do por ‘él" acto o tenS1ble, que por ser ﬁngldo su
'snnulacxo se 'reclama (G.J. CXCvi, | 2°

semestre,
initerés se’
- se..ven lesionados, - y: -del ~conyuge, Nrespecto de lo,s"‘actos
- juridicos- celebrados por el otro,~bajo. Ias—pautas; desde luego,

-~

«.del: régimen econdémico del matrimonio, previsto - por :la:ley |28
~ de-1932...” ' (CSJ SC de 5 de -septiembre de 2001, Rad.
- 5868). : S L vyl
.Ahora_ bien, .atendiendo -a .que segun el articulo. 1° de|la:
Ley 28 de 1932 los cényuges tienen ‘la libre: administracién .
y disposicién de los bienes adquiridos .antes ‘del. vinculo y. ide:
. los que aporta a éste la Corte ha sentado, .en linea ,de_\

‘pnncrpw la regla segun la cual el mterés para, atacar Ror

Fd \

. _ szmulados los negocios del otro esposo en desarrollo de la umon, ndce
de la d;soluczén efr_zctwa__ de la  sociedad  que
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ellos conforman al estructurarse alguna de las causales
previstas en el articulo 1820 del Cédigo Civil, siendo la
excepcibn a ese principio, esto es, que también existe
‘interés”, cuando ya se ha notificado al convocado la
demanda dirigida inequivocamente a finiquitar la “sociedad
conyugal”.”.

PRUEBAS

1. Copia del Paz y Salvo del impuesto predial que se aport6 a la notaria al
momento de celebrar y suscribir la escritura publica de compraventa No.
4.835 del 24 de julio de 2019, entre Yoshua Patifio y José Fernando
Burgos, con el objetivo de demostrar el avaliio que se tiene del inmueble
por ocho millones y que el correspondiente 50% equivale a cuatro millones
de pesos.

gistro-de-asthaciones g-estado~del-progceso que_ cursa en el juzgado
de fam@e Mamzal?e ra t:/’ 2019- 341 con*el‘proposuo de
evidentiar las\fechas de mterpomMe la demanda, de su a>1n\nsmn y de
icacion, a José Fernandd Burgos como demandado, y en
consecuencia, se, pueda concluir /que la compraventa realizada sobre el
50% del lote en cﬁesﬁon por par’ge de Yoshua Patifio, fue anterior a dicho
proceso, poriylo cual, el sefior Catlos Afturo Rivera no se halla legitimado
en la causa por actiya, y por ende no . puede afirmarse. que_la so<:1edad
patrimonial se Yea afedtada por Ia\celebracwn del referido negocno jundlco
de compraventa. \ ]
3. PRUEBA TRASMADADA: se Solicita"al debpacho | ?e‘cﬁr/éjprést'amo el
expediente del juzgado Cuarto de familia a fin de dilucidar la verdad como
telos de la administracién de justicia, que se valore como prueba
trasladada, para poder establecer, en qué estado se halla el proceso de
disolucion de la sociedad patrimonial de hecho y por qué valor el
demandante Carlos Arturo en el mismo proceso de disolucion y liquidaciéon
solicité tener en cuenta el inmueble para su debida adjudicacion posterior

y distribucién de gananciales.

4. Solicito se permita aportar posteriormente avaliio sobre el justo precio
del lote o de manera subsidiaria se designe a un perito avaluador de la
lista de auxiliares de justicia, lo anterior, a fin de que se realice un
dictamen sobre el valor del justo precio del inmueble en cuestién, quien
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determine acorde a criterios técnico - cientificos; si‘esta de acuerdo ¢ mo

con el avalio presentado por el demandante. El precio justo no

necesariamente debe ser un precio fijo, sino que puede estar dentro de un

rango que permita la libertad contractual entre las partes para

precio; sin que ello implique-estar negociando por un precio injusto.

elegir el

5. De antemano se coadyuvan las pruebas favorables a mi fepi'e'senﬁado

. I T
que se lleguen a aportar posteriormente dentro del proceso poi

demandado. . iy

6. Decretar Interrogatorio de parte al sefior Carlos Arturo Rivers
que le sera realizado en audiencia.

ANEXOS

s doctimentos referidos en el acapite de pruebas.

ARG IRE-NEG; YRR SR I

s

1.\Poder qﬂe me fue conWN
2.

g R R {-

\ Pareja,

.
Lo W i ‘'3 N ..

NOT:FICAbIONEs

Parte actora:

Apoderado: Calje 20 No. 22-27, Oficina 702, Ed. Curnanday.
Teléfono: no se aporta | .
Correo: gilbertogall v_1_@hotn‘:vau‘l.c‘om
Demandante: Carrera 18 No. 31 - 14, Apto. 3, de Manizales.

Teléfono: no aporta.

Correo: no aporta.

Parte demandada:

Yoshua Patifio Padilla:

En la direccion: Carrera 11 BIS No. 57 C - 16 en Manizales, Caldas.

Celular: 300 338 0907
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Correo: yoshua_1105@hotmail.com

A la suscrita:

A la direcciéon: Calle 20®* No. 21-30 Edificio Pasaje Pinzon ~ Oficina 401,
Manizales, Caldas
Celular: 318 669 2896

Correo electronico: manuelagonzalez.legal@gmail.com

Del senor Juez,

Atentamente,
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Manizales, 27 de febrero de 2020

Sendtes,

JUZGADO“NC NO CIVIL MUNICIPAL

Manizales, Caldas

E.S.D

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER ;
RADICADO: 2019-705-00 :
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO RIVERA PAREJA I
DEMANDADOS: YOSHUA PATINO PADILLA Y OTRO

. YOSHUA PATINO PADILLA, identificado con cédula de ciudadania No.
1.053.842.387 expedida en Manizales, y domiciliado en la misma cjudad, a
través del presente documento me permito manifestar gque le |confiero
PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la doctora [LAURA
MANUELA GONZALEZ SALAZAR, abogada en ejercicio y portadora de la ,
tarjeta profesional 320.373 del C.S. de la J., identificada con cé‘dula de '
ciudadania nyumero 1.053. 1zales;-para-que lleve a L:abo mi

'833:.0;6'1 de Mant
re‘;\gentacilt{n como parte pasiva, aﬂ/@sﬁfﬁeéﬁacho y ;r‘l?@s és{aectivas

instapcias, dentro de PROCESO VERBAL dé LESION ENORI\\HE, ('ldle cursa
en mi contrs‘- en el cual actia {omo demandante el sefior lCARLOS
ART'I'Ag RIVERA PAREJA idenfificadh con cédula de ciudddahia No.
4.308.092 de M\a.nizales, con dom{cilio e¢hla misma municipalidad.
La apoderada queda investida {de todas las facultades requeridas para
lograr el fin\perseguido con el resentie poder, a las que alude el articulo
77 del CGP, en eypecial, pata recibir, transigir, <concitiarsustituir,
reasumir, renynciar %l mandato confer}do, designar apoderado suglente y
. Y . .
en general, todas aqyellas inheréntes a la gestion conforme al derecho,
para la debida r ereséntacién de mis\inte\reses, sin que se pueda decir que
la apoderada caréce/de facultades para-desempenar el;mandato:

Sirvase, por lo tanto, reconocerle personeria juridica™a mi apoderada en los
términos y para los fines del presente mandato.

Atentamente, NOTARIA CUARTA DE MANIZALES
~ RECONOCIMIENTO DE CONTENIDO FIRMA Y HUELLA 2
| e QAN e o
e oot NSRS
YOSHUA PATINO PADILLA ST 1 7
C.C. No. 1.053.842.387 de Manizales Ante el Notario Cuarto de MiNjzales Caldas, 5
' ' Compareci6: ‘
YOSHUA PATIRO PADLA )
CC 1053842387 A

Manifesié que el contenido deNESI®:
documento es ciertoy que el indfeg

derecho digitalizad rtid N

com el Somvertco s~ MEva s RN

firma puesta al final de! documento .
RAN RZ SALAZAR sonlas suyas. Se firma hoy:

clc. No.1.053.841.061 de Manizales 27/02/2020 13:03.08 p.m.

T.P. No. 320.373 del C.S. de la J.
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