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s

Manizales, 02'de marzo de 2020

SENORES 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
* f

Manizales, Caldas
E.S.D R9

CONTESTACION DEMANDA 

VERBAL DE LESION ENORME 

2019-00705

ASUNTO:
PROCESO:
RADICADO:
DEMANDANTS: CARLOS ARTURO RIVERA PAREJA 

DEMANDADO: YOSHUA PATINO PADILLA y OTRO

LAURA MANUELA GONZALEZ SALAZAR. identificada con cedula de
; . i

o.-LX)i53.841 .OJ^xpedidajsn-Manizales (Caldas), abogada en 
ejerclcio y poriadora de la Taijeta^rof^sronal'^p^S^b de la J.,

actuando como apoderada del serim* YOSHUA PATINO PADILLA^ juien se 
identifioa con\a cedula de ciudadania No. 1.053.842.387fexpedida.en

S \ / /Manizales^ y domiciliado en la rriisma^ciudad;'; por. medio del ; jresente 
escrito me permito presentar/ CONTESTACION A.- LA1 DEMANDA 

instaurada
RIVERA P

ciu
c.

mi contra, ante su pespacho por el senor CARLOS ARTURO 

* "A, idfentificado con cedula de ciudadania No. 4.308.092. y 

domiciliado enMa misma ciudad; para lo, cual procedo a pronunciarme de 

la siguiente manWa:

-&

fi

FRENTE A LOS HECHOS
). ■

A. Atinentes a la relacion sustancial de las partes:

1. Es ciertb, segun se observa de ia correspondiente escritura anex ida.
if. -o

1.1. Es cierto, segun se observa .de la correspondiente,., escritura 

anexada.

2.e Parcialmente. cierto, se debe precisar^que la .fecha fde la rescritura. No. 
1096 es el 22 de febrero de 2018, y no el 1 de. marzo del mismo ano como 

se indica.
•. i

3.fEs cierto, se precisa que ;se vendio el 50% del derecho de domi lio y de 

la^posesion material. , . . T,
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3.1. Es cierto.

B. Relacionados con la lesion enorme propiamente dicha:

4. Es cierto.

4.1. Es cierto.

5. No le consta a mi representado, debe contrastarse con avaluo que se 

presentara posteriormente dentro del termino que el juzgado determine 

prudente, ademas, el mismo debera sustentarse en audiencia para dar 

claridad en terminos comunes respecto a lo documentado.

Por ultimo, debe advertirse para su correccion la diferencia entre el valor 

indicado en palabras y el manifestado en numeros, en este hecho.

5.1. No le consta a mi representado, en tan to dicho valor dependera 

de lo senalado en el numeral 5.

5.2. No rle consta a rrrisreprese dp,'-en.T‘tant6^dicha ^diferenciarependera de lo senalado en e^numeral 5.

6. Es cibrto, el Valor anunciado en la^escritura ($10,000,000) correspondio 

a lo pagado en la realidad, asi como tambien se hizo efectiva l^entrega

\ \ I 'material del lote, con lo cual se perfecciono la compraventa.

6.1. Es. cierto,Mas audiencias se dieron por tales motivos y en dichas
fechas, como

anexada, \nas no^ se tiene cbnocimiento de la veracidad o no de lo 

plasmado

e puede observar i en la respectivard'OCumentacibn
\\ /\

1 \ \
la^denuncia que^impulso dicho procesb penal, pues 

solo atahe aMa^relacion entre el aqu^demandante y el'vendedbr Jose 

Fernando Burgos. — ^

6.2. Es cierto que se nego la solicitud, que el abogado del sehor 

Carlos Arturo apelo y que se concedio recurso en el efecto devolutivo 

como consta en el acta adosada, pero de lo demas no se tiene 

conocimiento.

C. Relacionados con la legitimacion e interes que le asiste al actor 

para promover la presente accion:

7. Parcialmente cierto, ya que en primer lugar, segun la escritura No. 1096 

el inmueble se adquirio el 22 de febrero de 2018, y en segundo lugar, debe 

tenerse en cuenta que la figura de la sociedad patrimonial es una ficcion
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juridica que aunque toma en consideracion- la fecha desde la cual se dio la 

union marital, nace efectivamente para la realidad a partir de su solicitud 

de disolucion, por lo cual debe tenerse en ciienta que al memento de 
interponer la demanda de disolucion y posterior liquidacion de la jsociedad 

patrimonial, dicho 50% del lote ya le habia sido vendido apmi ppderdante, 
es decir, ya se habia dispuesto por parte de Jose Fernando Burgos sobre 

su porcentaje.

8. Es cierto, segun se observa en el estado virtual del proceso 2019-341 

que cursa en el Juzgado Cuarto de Familia de Manizales.

8.1. No le corista a mi representado, pues es ajeno a lo atanente a 

dicharelacion.

8.2. Es cierto, la informacion se verified en los estadqs virtuales.

8.3. No le consta a mi representado, no es parte dentro del proceso 

\ que cursa^ante la espdtialidad de famili'a.
fe.4. No\le consta a mi repre^efitad^'n^

\ \ 5 *'/ / 
qqe cursa ante la especialidad/de familia.
9.5\No es^ierto, pese a que'mi representado no es parte dehtro del

\ V ► / f ^ *
proceso queVursa ante la especialidad de familia, dicha info macidn

co en Yl historial del estado virtual del proceso, en donde se
evidenc^ que ik diligencia le notificacidn personalTserilevo-aicabo^el

[^MBRE'de 2019, \rio en el me's que^e indica^en la

es parte dentrd\del proceso

se ve:

dia 19 de\SEPTI
demanda.

9. No es cierto, el r^egocio juridico se celebro por^mas debdoble'Qel precio 

justo, segun se deriva de Jos valores pagados por liTfotalidad del mismo en
* i. \ ^ •

las respectivas anotaciones del certificado de tradicion, y adicionalmente
~ . , ■( •'j v‘ • . .. f i < j,

la sociedad no se ve lesioriada ya que la venta verso sobre el porcentaje
que a Fernando Burgos -le correspondia respecto al inmueble(50%), y no 
sobre la totalidad del predio, contrato que se celebro y perfecciono dntes de 

que se interpusiera demanda de disolucion y liquidacion de la sociedad 

patrimonial de hecho. (,

9.1. Parcialmente cierto, toda vez que de llegarse a conceder el 
derecho el porcentaje retomaria, pero no representara diferencia 

alguna con la particion y adjudicaciori que se hiciera eri estbs 

momentos, por cuanto se asignara a cada ex compahero en partes
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iguales los bienes que conforman el haber social, por lo que dicho 

50% igual sera adjudicado a Fernando Burgos, a ser el unico bien 

reportado y no existir pasivo, por lo que se llegaria al mismo punto 

de partida.

10. Es cierto.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

PRIMERA: No se acceda a la rescision del 50% del lote multicitado, por 

cuanto no hay lesion enorme para el vendedor al haberse vendido dentro 

de lo acordado por la autonomia de la voluntad de las partes contratantes, 
siendo un valor incluso mayor al doble del precio por el cual la sociedad 

patrimonial lo adquirio, y que por ende no se ve lesionada la sociedad 

patrimonial de hecho en estado de liquidacion, ademas, se hace especial
ud-dicjia compravehta- se ^dio^de -manera previa a

isolucion de dicha sociedad y con
/

antes, incluso, de quex Fernando

hincapie en el^hecfto de q
la inWposicibn de la demanda de

\ \
*es veraA much^se perfecciono
\ \ /

Burgos oomo vendedor se enterara de dicho proceso de disolucion
mayor

«;

En consec^ienciaX se conserve el estado de las cosas, es decir, de la 

efectuada sobre el 50% del inmueble referido, entre Jose 

shua Patino Padilla.
compraven 

Fernando Burgos y

iegueAy se condene eh costas al demandante al haber 

incoado sin razon el prpsente proceso.
SEGUNDA: Se

EXCEPCIONES DE M&RITO

1. FALTA DE LEGITIMACI6N EN LA CAUSA POR ACTIVA:

Pese a que de manera aparente se pueda pensar que el demandante en 

ejercicio de una accion pauliana tiene un interes legitimo para poner en 

marcha el aparato de administracion de justicia, en razon a la sociedad 

patrimonial de hecho con la persona que le vendio el inmueble a mi 
poderdante y que se encuentra, segun se deriva de lo esgrimido en el libelo 

introductor, en estado de liquidacion, debe precisarse que tan solo es una 

legitimacion aparente. dadas las siguientes consideraciones:
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A. A1 momento de la compraventa celebrada entre 'Fernando Burgos y 

Yoshua Patino, el dia 24 de julio de 2019 (como se desprende de la 

Escritura: Publica No. 4.835 de la Notaria Segunda del circulo de 

Manizales), ;este ultimo no tenia siquiera conocimiento del proceso de 

disolucion de.la.sociedadvpatrimonial que se incoaria, pues segun el 
escrito de demanda; de lo que se^observa en-el registro de’actuaciones 

virtual de dicho proceso, el proceso apenas fue interpuestb el dia 22 de 

agosto de 2019, data,posterior a la de celebracion del contrato en el cual 

mi prohijado actuo como parte compradora, por lo cual se evidencia que elfacto juridico se dio en el marco de la buena fe, y adicional a esto, es sabido
que la sociedad conyugal o patrimonial es una ficcion juridica que como
tal nace efectivamente b viene a reflejarse en la realidad al momento de su 

-V. - ► 'I *
respectiva disolucion (con la admision del proceso judicial jurnto ala
respectiva notificacion del mismo) y posterior liquidacion, mas previo a ello 

los jioxiyuge^^iofflpaneros^^^leEjaacfi^con sus bieries lo qu : a bien 

teng^m, pued^n disponer de^sto^sm^-^^triccione^v^iendo asi y 
regres^ndo al^aso concreto se establece el siguiente orden.cronolo >pco:

\ \

22 agosto 2019 06 septiembre 19 septiembre 

2010
24 julio 2019

>, 2019
Admision de Id
demanda deu
disolucion de1

\
sociedad 

patninonial.

^Radicaciori del Diligencia de 

notificacion
Celebracion^

\contrato \ 

compraventa 

soVre el 50% dfel 
lote ’

de deproceso
disolucion
sociedad
patrimonial.

m\ r■ \ 
proceso
disolucion al
demandado.

de

■i y• tj

Y que acorde a lo senalado por la jurisprudencia, especialmente en
** r ..

sentencia de la CSJ SC3864-2015, con radicado N° 0526631030022001- 

00509-01, del 7 de abril de 2015, se tiene que:
I

*(...) atendiendo a quer segun el artLeulo 1° de^. la 

Ley 28 de 1932 los cdnyuges tienen la libre, aelministracidn 

y disposicidn de los bienes adquiridos antes del vinculo j de 

los que aporta a 6ste, la Corte ha sentado, en linea de 

‘ principio, la regia segun la cual el interes para atacar por 

' simulados tos negocios del otro esposo en desarrolto de la
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union, nace de la disolucion efectiva de la sociedad que 

ellos conforman al estructurarse olguna de las consoles 

preinstas en el artieulo 1820 del Cddigo Civil; siendo la 

excepcion a ese principio, esto es, que tambien existe 

“interes”, cuando ya se ha notificado al convocado la 

demanda dirigida inequivocamente a flniquitar la "sociedad 

conyugal”.” (negrilla fuera de texto original)

Asi mismo, en sentencia de la CSJ SC del 30 de octubre de 1998, Rad. 
4920, se indico:

"(...) mientras no se hubiese disuelto la sociedad conyugal por uno 

cualquiera de los modos establecidos en el sefialado artieulo 1820 

del Cddigo Civil, los ednyuges se tendrdn como separados de 

bienes y, por lo mismo, gozardn de capacidad disposMva con 

total independencia /rente al otro” (negrilla fuera de texto
iriginal)

/
Y todd lo anterior, es aplicable a ros/tompaneros permanentes segun el 
articuloy de la\ley 54 de 1990 el cual establece que a la liquidacion de la 

sociedad Patrimonial le son aplicables las normas del libro 4, titulo XXII 

capitulos fval 6 del codigo civil, apartes en los cuales se regula la sociedad 

conyugal, ypue aunque el caso [sub life no se alega la simulacion, si se 

halla analogia. en cuanto a las consecuencias que acatse. discuten,~por„lo 
que los argumentos ^sbozados \n la \jurisprudencia senalada le son 

tambien aplicables.
/

yB. Segun se indicae/i los hechos de lauemahda, el lote en cuestion es ely
unico bien que hizo parte del haber social y no se anurician pasivos por 

solventar, por lo cual, en un curso normal y coherente del proceso se 

adjudica a cada ex companero en partes iguales, esto es, en un 50/50, 
razon por la cual el senor Fernando Burgos dispuso de su parte, y al ahora 

demandante no le afecta ni le reporta beneficio tal negocio juridico, pues 

su parte, su porcion, su porcentaje en nada se ha tocado, cuestion 

diferente hubiese sido, que la compraventa entre el senor Jose Fernando 

Burgos y Yoshua Patino Padilla hubiera versado sobre el 100% del predio.

C. El senor Carlos Arturo Rivera no hizo parte de la relacion contractual en 

la compraventa, no es ni comprador ni vendedor, por lo cual en principio, 
no tiene legjtimacion para alegar la lesion enorme y pretender, en
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consecuencia, la .accion rescisoria .sobre el lote en el'pbrcentaje vendido, 
adicionaJ a-no ser un tercero peijudicado pdr las razones.arriba senaladas 
aunadp a que' si •bien el senor; Jose Femado Burgos quiso vJnder su 

porcentaje en 10 ,millones, nada le impide al senor Carlos Arturo Rivera 

vender su,parte por el precio que estime pertinente, por-lo cual no se halla 

argumento aJguno que. le permita al demandanteunmiscuirse actu almente 

en latautonomla de. la voluntad que existio entre las partes contratantes.

2. INEXISTENCIA DE LESl6N ENORME:
■ c'

No hay lesion enprme para el vendedor en tanto el valor, que. ss puede 

dilucidar del 100% de dicho inmueble en^los actos anteriores de t^adicion 

segun el certificado de tradicion del No. Matricula 100r 185004., ha sido de 

cincq millones ($5,000,000) en el aho 2009 (anptacion No. 6), en el 2016 

pqr siete millones ($7,000,000) segun anotacion No. 7, en el 2018 por ocho 

millones ($8,000,000) como se ye en la anotacion No. 8 y en la Escritura
Publ^ca No. 1096 del 22de febfemde 2 O^^que^fue'ervmbr^por^el cual se 
comjMip la TOTALIDAD del lote por^l^hora demandante junro'al viadedor, 

y que mn solo^al aho postrefb se vendio la MITAD'del lote por un valor 

mayor a\o que yalio el cien por ciento del mismo, en d 2019 por\un valor
($10;00(/oOO);|antes bien, se vendio por i n valorde diez millones dte pesos

mayor al doble deXmismo, es decir, si Mguien podria alegar aca la lesion/

...... x v ... J
enorme seria^l sehofi Yoshua Patino Padilla como comprador.

3. ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA:
^ \ ) \ VSegun se dermL de /las escrituras^publieas adbsadas por el 

demandante, se tie^e que en el aho 20IS^comffro^el loteerf discusioh por 

el 'valor de 8 millones de pesos, por lb que el 50%"equivale a 4 millones de 

pesos, y ahora, pretende recibir por dicha mitad un valor de 39 millones de"
. tpesos, ^Pasara a recibir entonces mas del doble por el inmueble?

mismo
'en <

4. ESTIMACION DEL PRECIO JUSTO: ‘ !<

Asi como se ve normalmente en la practica, se puede estipular el precio de 

la venta teniendo en cuenta el valor del avaluo catastral mas el- 5<)% del 
mismo, por lo que, en el caso ebncreto teniendo-en cuerita que solo se'*' 
enajeno la mitad del predio, el precio es justo, pues incluso se pago mas 

que esto.

5. INEXISTENCIA DE DESEQUILIBRIO PRESTACIONAL:
; '
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No hubo animo de defraudar al vendedor, como se puede desprender del 
orden cronologico en que se dieron los actos, es decir, la compraventa se 

materialize mucho antes de que siquiera se interpusiera la demanda de 

disolucion de la sociedad patrimonial; aparte, se esta libre de vicios en el 
consentimiento, hizo parte de la autonomia contractual, la cual se debe 

preservar, maxime cuando no es el propio vendedor quien alega haber sido 

lesionado; y tampoco se trasgrede el orden publico por cuanto se puede 

establecer el historial de valor del acto que se ha tenido sobre el inmueble, 
precisando que si se analiza matematicamente se obtiene lo siguiente: 
siendo 4 millones la mitad de los 8 millones por los cuales se adquirio el 
lote, y aumentandolos en un 50% como se suele realizar en la practica, 
esto es, en 2 millones, resulta un valor de 6 millones, que seria un precio 

justo, y antes bien, se pagaron 4 millones adicionales, para completar un 

valor de compraventa equivalente a 10 millones de pesos; como se dijo 

anteiioxmente^eL^ago mas AeLdobJte-del^Qf justo.

Ahora bien, teniendo en cuenta s^Gopias aportadas por la\parte
de la ^deman^da de disolucion de^/la Union Marital de Hecho 

correspondientA Sociedad patrimonial conformada, se evidencia que el 
mismo senor CARLOS ARTURO RIVERA PAREJA indico que el avaluo total

actora, 
y la

eeldel lote No.u6 predlo El Capri ubicado en la urbanizacion El Oasis P.H., en
iel paraje el Cacique del Municipio de Palestina, es de doce millones de 

pesos ($12,000,000) \que segunllo repprto es el unico bieirque^confoxma
el activo social\por loAoue la mitad vendria siendo un valor igual a seis

($ 6^000.000) los^cuales ya serian :un precio justo, pero 

que incluso aumerUandolos en un 50% es^decir, en tres millones de pesos 

($3,000,000), equivaldria a pagar nueve millones^de pesos {$ 9.000.000) 

por el 50% del predio, y que en la realidad, se pago mas de esto, pues la 

venta se efectuo por el valor de diez millones de pesos ($ 10.000.000).

millones de peso: 7 \ \

6. AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD:

Atendiendo a que el vendedor no es quien demanda por sentirse lesionado; 
que acorde a la libertad contractual se establecio un precio por el lote que 

para ambos extremos contractuales era adecuado, y que segun el principio 

de la autonomia de la voluntad que reviste los negocios juridicos las partes 

pueden acordar libremente sobre las condiciones y particularidades que 

ostentaran sus relaciones contractuales, la misma debe preservarse, 
especialmente, cuando no se demuestra, de manera logica y fuera de toda
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duda razonable, que se esten afectando con tal negocio juiudico los 

intereses de un tercero.

7. GBN^RICA - Art. 282 CGP:
*' •

* + ’ 'Se declare cualquier medio asertivo de fondo que resulte probado 

no haya sido alegado o excepcionado de manera expresa.
aunque

»«

PRETENSIONES
’ ' •> rt * i

PRINCIPALES:
.»

PRIMERA: Se declare que la parte actora no tiene legitimacion en la 

causa/ pof cuanto no hizo parte de la relacion contractual, adema 

ostentar un interes en este proceso,’al no ser un acreedor ni verse afectado 

en forma alguna en su patrimonio, ya que la compraventa del lote No. 16
el; jafaje el

a, se’^cd^bro'erTTma fe^^anterior a la
y X / ‘ \

5sici6n Ue la demanda de disolucioryde la sociedad patrimonial de 
.___________ ___ y .^Jose Fernando Burg^sl y en
V / / ' ■ Vconsecuehcia dela declaracion de/alta de legitimacion por activa s: de por 

terminado^e manera anticipada ^el presente proceso.

consecuencia de la declaracion de falta de legitimacion en 
la causa por activa p\ra demandar la apcion rescisoria 'por 'lesion enonne, 

se de por termiimdo de\manera anticipada el presente proce

gue^la rescision deNlote No. 16 predio “El Gapri” iibicado 

en la “urbanizaciomEl Oasis en erp^aje el^aclque^eFI^unil

s de no

Pr
Municipio de Palestinedel

inte:
hecho entre arlos Arturo Rive

."4 . .

SEGUNDA:

* . \
\*

TERCERA: Se nie
ipio de

Palestina, en el 50% que le fue traspasado a titulo de compraventa dl senor
YOSGUA PATINO PADILLA.

CUARTA: Gondenar en costas y agendas en derecho a la parte 

demandante. *

SUBSID1ARIAS:

PRIMERA: Teniendo en cuenta que no es el vendedor quien se reputa
' • , . u- , . V « •• . . .* ••

como lesionado sino un tercero, solicit© se le permita a mi poderdante 

pagar el valor restante para completar la mitad del justo precio que se 

llegase a determinar, con lo cual se conservaria la libertad contractual
•y
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existente entre Fernando Burgos como vendedor y Yoshua Patino Padilla 

como comprador, y a la vez se eliminaria la eventual lesion enorme que se 

llegase a considerar hallada por el juzgador.

SEGUNDA: Que se de la opcion de completar el precio en lo que el 
despacho considere justo y se permita a YOSHUA PATlftO PADILLA 

realizar su pago de manera periodica.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

LEY 54 DE 1990:

ARTtCULO 7. *A la liquidaddn de la sociedad patrimonial entre 

compafieros permanentes, se aplicardn las normas contenidas en el 
Libro 4°. TltuloXXII, Capitulos Ial VIdel Cddigo Civil (...)*

CODIGO CIVIL:
"AiOTCULC^ 1394. El partidor\^pjaar& torque a cada de los 

coaslmiataribs se deba, y procederd a la distribucion de los^ejectos 

hereditarios,\eniendo presentes las reglas que sigueru (...) 8a.)^En la 

formacifon de )bs lotes se procurard no solo la equivaleneia sino la 

semejanka de 'tbdos eUos; pero se tendrd cuidado de no dividir o 

separar los objefos que no admitan cdmoda division o de cuya 
separacidn r£Sulte\>erjuicio; salvo que convengan efrello imdrdme y^ 

legitimamenw^os interesados. ” \ j (

/

aARTICULO 1821. Disuelta la sociedad, se procederd inmediatamente 

a la confeccion de un inventario y tasaciOn de todos los bienes que 

usufructuaba o de que era responsable, en el tdrmino y forma 

prescritos para la sucesidn por causa de muerte.

La valoracidn de las pruebas trasladadas o extraprocesales y la 

defimddn de sus consecuencias juridicas corresponderdn al juez ante • 
quien se aduzcan. *

*ARTICULO 1948. El comprador contra quien se pronuncia la rescisiOn 

podrd, a su arbitrio, consentir en ella, o completar el Justo precio con 

deduccidn de una dOcima parte; y el vendedor, en el mismo caso, 
podrd a su arbitrio consentir en la rescisiOn, o restituir el exceso del 
precio recibido sobre el justo precio aumentado en una decima parte.
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* **

No se.deber&n intereses o fhitos sino desde la fecha de la demanda, ni 
podra pedirse cosa * ■alguna eh razdn de las expensas que haya 

ocasionado el contrato:*

CODIGO GENERAL DEL PROCESO:
«*• •<*

“Articulo 174. Prueba trasladada y prueba extraprocesat Las
pruebas practicadas v&lidamente en un proceso podrdn trasladarse a 

otro en copia y serdn apreciadas sin mds formalidades, siempre que en 

...el proceso de origen se hubieren practicado. a peticidn de la oarte' 
r contra, quien se aducen- o con audienbia de fella. - En caso cont'-ario,' ■
' deberd surtirse la contradiccidn en el proceso al que estdn destinadas.

La misma regia se aplicard a las pruebas extraprocesales. *

Sentencia CSJ SC3864-2015, radicado N° 0526631030022001- 30509- 

01, del 7 de abril de 2015, M.P. FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ:
•* **

VZh eseZomeh de '"ideas, tiene
tad [para ejercitar la\aludida /accidn

aqu€l que
jurid^o, seho y actual, que ^10 es^/otra cosa que la titularidad 

’ ‘ - f ejercicio se 'halie impedido'o

que por ser fingido su 

reclaim (G.J. CXCVI, 2°

icho^la^Sa^^que 

accidn no to osienta
la

"fi luama sc 
/ / 1

exhiba interesCUi ter \persona, sino
|:t

«fa der^ho- cierto cuyo
j W $

perturbado pof eV acto ostensible,
u de u

declaracion deV simulacidn
semestre,\)ag. 2^). ' De manera, que eh termirios--generaies ^el*

•1 . ’ ' A \vi■’ '•'\ \ >i i \ /
mteres se bregona de las propias\ partes; de los terceros/que 

por fungir de aereedores deVlos contratantes eventualmehte

T-i t

se
r

i ■ >

adcos, y del ’ conyuge^respecto de^ los^actos 

. juridicos celebrados por el otro,' “ bajcKla^pautaS^desde luJgo,
se..,ven lesio:

<.del; regimen economico del matrimonio, -previsto por la-»ley 28 

de • 1932.. ” 1 (CSJ SC de 5 de septiembre de 2001, Rid.
* 5868). :

Ahora . bien, -atendiendo ■ a que segun el articuld-. 1 ° de la- 

Ley 28 de 1932 los conyuges tienew la libre administration' 
y dispositidn de los bienes adquiridos . antes 1 del vinculo y \de -. 

, los que aporta a 6ste, la Corte ha sentado,. en Unea ]de 

principle, la regia segun la cual el interes para atacar por 

simulados los negocios del otro esposo en desarrollo de la union, nace 

de la disohitidn efectiva de la sodedad

, \; l. t *

que
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ellos conforman al estructurarse alguna de las causales 

previstas en el artxculo 1820 del Cddigo CivU; siendo la 

excepcion a ese prindpio, esto es, que tambien existe 

“interes”, cuando ya se ha notificado al convocado la 

demanda dirigida inequivocamente a finiquitar la “sociedad 

conyugalV.

PRUEBAS

1. Copia del Paz y Salvo del impuesto predial que se aporto a la notaria al 
momento de celebrar y suscribir la escritura publica de compraventa No. 
4.835 del 24 de julio de 2019, entre Yoshua Patino y Jose Fernando 

Burgos, con el objetivo de demostrar el avaluo que se tiene del inmueble 

por ocho millones y que el correspondiente 50% equivale a cuatro millones 

de pesos.

2. gisteo-de^aGfajaciones #~esta4©~de4~pr©eeso que cursa en el juzgado 
p de familia de ManizalesTcbij ra(iic^do^2019-341, coir el ‘proposito de

CU;
\

evidential* lasYechas de interposicioh^de la demanda, de su admision y de 

a Jose Fernando Burgos como demandado, y en 

consecuencia, sa pueda concluir/^ue la compraventa realizada sobre el 
50% del lo\e en cuestion por parte de Yoshua Patino, fue anterior a dicho

el sehor Cahos Arturo Rivera no se halla legitimado 

en la causa £or actiW y por ende, no, puede aiirmarsa que. la.-sociedad 

patrimonial seVea afectada por la\celebracion del referido n^gocio juridico 

de compraventa.

su nouficacio:

proceso, ponlo cu

3. PRUEBA TRASbApADA: se Solicita al despacho pedir/ 

expediente del juzgado Cuarto de familia a fin de dHucidar la verdad como
n prestamo el

telos de la administracion de justicia, que se valore como prueba 

trasladada, para poder establecer, en que estado se halla el proceso de 

disolucion de la sociedad patrimonial de hecho y por que valor el 
demandante Carlos Arturo en el mismo proceso de disolucion y liquidacion 

solicito tener en cuenta el inmueble para su debida adjudicacion posterior 

y distribucion de gananciales.

4. Solicito se permita aportar posteriormente avaluo sobre el justo precio 

del lote o de manera subsidiaria se designe a un perito avaluador de la 

lista de auxiliares de justicia, lo anterior, a fin de que se realice un 

dictamen sobre el valor del justo precio del inmueble en cuestion, quien
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determine acorde a criterios tecnico - cientificos^ si esta de acuerdo o >no
con el avaluo presentado por el demandante. El precio justo no 

necesariamente debe ser un precio fijo, sino que puede estar dentSro de un 

rango que permita la libertad contractual entre las partes para elegir el 
precio,-sin que ellp implique estar,negociando por un precio injusto..

5. De antemano se coadyuvan las pruebas favorables a mi representado 

que se lleguen a aportar posteriormente dentro del pfoceso por el otro 

demandado. s; <

6. Decretar Interrogatorio de parte al senor Carlos Arturo Rivera Pareja, 
que le sera realizado en audiencia.

ANEXOS

fuTme fue conferidb!
1

NOTIFICACIONES

Parte actora:

Apoderado: Cmle 20 . 22-27, Ofxcina 702, Ed. Cumanday.

Telefono: no se anorta

Correo: gilbertogall^/l@hotmail.com

Demandante: Carrera 18 No. 31-14, Apto. 3, de Manizales. r
Telefono: no aporta.

Correo: no aporta.

Parte demandada:

Yoshua Patino Padilla:

En la direccion: Carrera 11 BIS No. 57 C - 16 en Manizales, Caldas.

Celular: 300 338 0907
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Correo: yoshua_l 105@hotmail.com

A la suscrita:

A la direccidn: Calle 20° No. 21-30 Edificio Pasaje Pinzon - Oficina 401, 
Manizales, Caldas 

Celular: 318 669 2896

Correo electronico: manuelagonzalez.legal@gmail.com

Del senor Juez,

Atentamente,

x/
/

LX! kH^jSSyitA GONZALEZ 
C.( . No\l.033^41.061 de Manizales

JZAR /
/

f

T.P. No. 320.37^. del C.S. de la j./ /

t

s

\

J
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Manizales, 27 de febrero de 2020
Se
JUZG'
Manizales, Caldas 
E.S.D

NO CIVIL MUNICIPAL

’i

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER

RADICADO: 2019-705-00

DEMANDANTS: CARLOS ARTURO RIVERA PAREJA

YOSHUA PATINO PADILLA Y OTRODEMANDADOS:

. YOSHUA PATINO PADILLA, identificado con cedula de ciudadania No. 
1.053.842.387 expedida en Manizales, y domiciliado en la misma ciudad, a 
traves del presente documento me permito manifestar que le confiero 
PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a la doctora LAURA 
MANUELA GONZALEZ SALAZAR, abbgada eri ejercicio y portadora de la 
taijeta profesional 320.373 del C.S. de la J., identificada con cejdula de 

ciudadania n£tmei*o 1.053.'84^061 de Mamzales^paraTque lleve a :abo mi 
representacipn como parte pasiva, an^e^tjaespacho y emdaS-resnectivas 
instahcias, dentro de PROCESO WiRBAL de^LESl6N ENOR^IE, que cursa 
en irmcontrXen el cual actuay^mo/clemandante el senorjCARLOS 

ARTURO RIVERA PAREJA identificado con cedula de ciudadania No. 
4.308.09,2 de Manizales. con dom(cilio eii la misma municipalidad.

lufeLa apoderada queda investida de todas las facultades requeridas para 
lograr el fin^persegUido con el presente poder, a las que alude el articulo 

en ^Special, para recibir, transigir, ■conciliar; ^si;stituir, 
reasumir, renunciar el mandate confendo, designar apode^ado suplente y 
en general, tod^.s aqi)ellas inherentes a la gestion conforme al k'erecho,

^ntacion de mis intei'eses, sin que se piieda decir que 

de facultades para'-desempenar el^mandator^4

77 del CG:

para la debida repres 
la apoderada care^f

Sirvase, por lo tanto, reconocerle personeria juridica'a’mi apoderada en los 
terminos y para los fines del presente mandate.

Atentamente, NOTARIA CUARTA DE MANIZALES
cr iRECONOCIMIENTO DE C0NTENID0 FIRMA Y HUELLA 2

'(SS.IIIMJo'sVjlVjo.
YOSHUA PATINO PADILLA
C.C. No. 1.053.842.387 de Manizales

r-
f-SK

Ante el Notarlo Cuarto de :ales Caldas, ICompareeid:
YOSHUA PATINO PADI 
CC 1053842387 1Acepto,

Manifesto que el contenido de>£sfe 
documento es cierto y que el Inotete 
derecho digltalizado y convertido ? 
eddigo bidimenslonal, asl como la 
firma puesta al final del documento 

SALAZAR son las suyas. Se firma hoy:URATMANUELA GO
C.C. No. 1.0b3.841.061 de Manizales 
T.P. No. 320.373 del C.S. de la J.

27/02/2020 12:03:08 p.m.

JSUh kEDUARDO ALBERTO CIFUENTEl
NOTARIO CUARTO
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