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CONSTANCIA: En la fecha pasé a Despacho del Sefior Juez la presente demanda verbal
sumaria, informandole que en cumplimiento de la Circular PCSJC19-18 del 09 de julio de
2019, ademas de lo dispuesto en el articulo 39 de la ley 1123 de 2007, se realizo la consulta
de los antecedentes del abogado FABIO HERNANDO MORALES SALAZAR, quien
representa los intereses de la parte demandante, identificado con la C.C. 10.258.503 y T.P.
160.598 del CS de la J., verificandose que el mismo no registra sanciones disciplinarias.
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RADICADO 17001-40-03-009-2021-00278-00
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales (Caldas), trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Con fundamento en los articulos 82 y 90 del Cédigo General del Proceso, ademas del
Art. 384 y otras normas concordantes de la misma disposicion normativa SE INADMITE la
presente demanda verbal sumaria -Restitucién de Bien Inmueble Arrendado-, promovida a
través de apoderado, por el sefior José Marino Martinez Villa en contra de los sefiores
Harby Mufioz Elvira y Luz Karime Mufioz Trujillo, para que en el término de CINCO
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto por estado electrénico, se corrijan los
siguientes defectos:

1. Deberan dividirse por contener varios fundamentos facticos, el hecho segundo.

2. Debera aportar prueba siquiera sumaria del contrato de arrendamiento del bien
inmueble ubicado en la carrera “10 D N° 57 E — 77" que pretende restituir; ello en
tanto que el articulo 384 del CGP establece como requisito de la demanda el anexo
atinente al respectivo contrato de arrendamiento, confesion extraprocesal, o prueba
testimonial siquiera sumarial de aquel, y en este ultimo evento, la declaracion de
terceros debe cumplir con los requisitos contemplados en las normas adjetivas.

Ahora, auscultadas las declaraciones extrajucio aportadas, se observa que las mismas
no cumplen con los presupuestos consagrados en el articulo 188 del CGP, en tanto que no se
indico la finalidad de aquellas, la cual debi6 ser clara que se trataba de una prueba sumaria.

Aunado a lo anterior, las declaraciones extrajuicio se quedaron huerfanas de la
informacion requerida en la Ley 820 de 2003 para verificar la existencia de los elementos
propios del contrato de arrendamiento que se aduce fue celebrado.

Por lo anterior, la parte demandante debera aportar la prueba siquiera sumaria del
contrato de arrendamiento respectivo.

3. Debera corregirse la pretensién cuarta, al presentarse una indebida acumulacién de
pretensiones, pues pareciera que la misma se presentara como tipico pedimento de un
juicio ejecutivo. Se dara claridad si lo deprecado corresponde es una pretension de
condena.

4. Conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020 manifestara bajo la gravedad de
juramento que las direcciones electronicas de las personas demandadas corresponden
a las utilizadas por las mismas, indicando la forma como la obtuvo y allegando de ser
posible las comunicaciones que den cuenta de ello.




Se reconoce personeria al abogado Fabio Hernando Morales Salazar con C.C
10.258.503 y portador de la T.P 160.598. para que actte conforme al poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JORGE HERNAN PULIDO CARDONA
JUEZ
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