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CONSTANCIA SECRETARIAL

A despacho para resolver el recurso interpuesto por el mandatario judicial de la
parte demandada frente al ordinal quinto del auto calendado el 4 de octubre de
2021. El término de traslado del recurso vencid el 20 de octubre de 2021 con el
silencio de la parte actora.

Manizales, 21 de octubre de 2021

OLGA PATRICIA GRANADA OSPINA
SECRETARIA

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, veintisiete (27) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

I. OBJETO DE DECISION

Acomete el despacho, el resolver el recurso de reposicién interpuesto por
el mandatario judicial de la entidad demandada dentro del proceso ejecutivo
promovido por Avidanti S.A.S., sucursal Clinica Avidanti Manizales contra la
Sociedad Compafiia Mundial de Seguros S.A., frente al ordinal quinto del auto
proferido el 4 de octubre de 2021, que guarda relacion con la fijacion de la
caucién para los efectos indicados en el inciso primero del articulo 602 del CGP.

II. ANTECEDENTES

Por proveido del 4 de octubre del afio avante, el juzgado tuvo por notificado
por conducta concluyente a la sociedad demandada, Compafiia Mundial de
Seguros S.A., y en la misma providencia, acorde con lo también solicitado, se
accedio a fijar caucion para los fines indicados en el inciso 1° del articulo 602
del C.G.P., sefialando como monto de la caucion la suma de dinero
correspondiente al titulo consignado por la entidad financiera Davivienda, en
cuantia de $45.000.000,00, el cual fue retenido a la sociedad demandada el 2 de
julio del afio que avanza, en virtud a la medida decretada en contra de la misma
entidad, ello atendiendo, incluso, lo manifestado por el ahora apoderado
Impugnante.
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Dentro del término de ejecutoria del referido auto, el procurador judicial
de la parte ejecutada interpuso recurso de reposicion frente al ordinal quinto del
auto adiado 4 de octubre de 2021, argumentando, en esencia, que con la decision
del despacho se esta desconociendo el numeral 3 del articulo 597 y el articulo
602 del CGP, pues considerara que el objetivo de la caucion es evitar que se
practiquen embargos y secuestros o solicitar el levantamiento de éstos a través
de una caucion real, bancaria u otorgado por una compafiia de seguros, mas no
el mismo depoésito producto de la medida practicada, como lo entendio el
despacho, pues ello significa mantener la medida de embargo decretada.

Agrega que el articulo 603 ibidem consagra de manera clara las tres clases
de cauciones que pueden ser decretadas y bajo ningun sentido consagra que la
caucion pueda ser el depdsito que se ha efectuado en virtud de un embargo y que
si el articulo 597 del CGP consagra la caucion como un medio para levantar el
embargo y secuestro es porque dicha figura tiene como proposito garantizar el
cumplimiento de las obligaciones surgidas; es decir, un medio para asegurar el
resultado.

Reitera que como la caucidn tiene como fin evitar la practica de medidas
cautelares o el levantamiento de la misma cuando ya han sido practicadas,
decidir que el dinero depositado por Davivienda en cuantia de $45.000.000
como la caucién, es mantener la medida practicada y no se estaria levantando la
medida que implicaria la devolucion de los dineros ya depositados por el
cumplimiento de la cautela decretada y el desembargo frente a las entidades
bancarias en las que se han presentados blogueos de las cuentas y esta pendiente
la realizacion del respectivo deposito.

Arguye que en el presente caso la caucion solicitada, en los terminos del
articulo 602 del CGP, es para que una compaiiia de seguros otorgue la misma a
través de una poliza cuya suma asegurada sera el valor actual de la ejecucion
aumentada en un 50%, la cual es una clase de caucion que cumple con lo
consagrado en los preceptos normativos citados, ya que garantiza no solo el
monto de lo pretendido, sino también, los intereses y las costas o0 gastos que se
llegaren a generar, y asi el demandado tendré asegurado el pago de la obligacion
por un tercero que expide la caucion.

Considera entonces que el articulo 13 del CGP es categorico en indicar que
las normas procesales son de orden publico, y por consiguiente de obligatorio
cumplimiento y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas
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salvo autorizacion expresa de la ley y si las normas consagran el derecho del
demandado de solicitar el otorgamiento de una caucion, el despacho no puede
dejar de aplicarlos bajo ningin argumento porque esto significaria estar
derogandola, modificandola o sustituyéndola.

Ruega se reponga la decision en el sentido de decretar la caucion solicitada,
de acuerdo a los tipos de caucidn consagrados en el articulo 603 del CGP, y en
especial, la atinente a la otorgada por una compariia de seguros a través de una
poliza cuyo valor asegurado es el valor actual de la ejecucién aumentada en un
50%. De igual manera solicita se ordene la devolucion de dichas sumas de dinero
a favor de su representada y se libren los oficios de desembargo.

Pasado el proceso a despacho para desatar las objeciones presentadas, a
ello se apresta este juzgador previas, las siguientes,

I11. CONSIDERACIONES

1. De la Consignacién para impedir o levantar embargos y
secuestros

El tema de la consignacion para impedir o levantar embargos y secuestros
se encuentra estatuido en el Libro Cuarto del Cédigo General del Proceso;
estableciendo el articulo 602 que el “ejecutado podra evitar que se practiquen
embargos y secuestro solicitados por el ejecutante o solicitar el levantamiento
de los practicados, si presta caucién por el valor actual de la ejecucion
aumentada en un cincuenta por ciento (50%).

Cuando existiere embargo de remanente o los bienes desembargados
fueren perseguidos en otro proceso, deberan ponerse a disposicion de éste o del
proceso en que se decreto aquél”.

Seguidamente el articulo 603 del Compendio Adjetivo consagra las clases,
cuantia y oportunidad para constituirlas, sefialando que las “cauciones que
ordena prestar la ley o este Codigo poder ser reales, bancarias u otorgadas por
compafias de seguros, en dinero, titulos de deuda publica, certificados de
depdsito a término o titulos similares constituir en instituciones financieras.

En la providencia que ordena presta la caucion se indicara su cuantia y
el plazo en que se debe constituirse, cando la ley no las sefiala. Si no se presta
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oportunamente el juez resolvera sobre los efectos de la renuncia, de
conformidad con lo dispuesto en este Cédigo.

Las cauciones en dinero deberan consignarse en la cuenta de depositos
judiciales del respectivo despacho.

Cualquier caucion constituir podra reemplazarse por dinero o por otra
que ofrezca igual o mayor efectividad.” .

De esta manera, el orden procesal categoriza de alguna forma las cauciones que
pueden ser utilizadas, para buscar prevenir o levantar una cautela que afecta el
patrimonio del demandado, la cual se caracteriza por ser temporal, y en esencia, se
perfila por hacer material la tutela judicial efectiva (Art. 2 del CGP).

Asi las cosas, conforme a la normativa adjetiva, hay cauciones que se
caracterizan por ser mas efectivas que otras, ello mirado desde la dptica de hacerlas
efectivas en su debido momento.

La caucién procesal, segun la jurisprudencia se encuentra definida de la
siguiente manera:

“En términos generales, el sistema juridico reconoce que las cauciones
son garantias suscritas por los sujetos procesales destinadas a asegurar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas por éstos durante el proceso, asi
como a garantizar el pago de los perjuicios que sus actuaciones procesales
pudieran generar a la parte contra la cual se dirigen. Asi entonces, mediante el
compromiso personal o econémico que se deriva de la suscripcion de una
caucién, el individuo involucrado en un procedimiento determinado (1)
manifiesta su voluntad de cumplir con los deberes impuestos en el tramite de
las diligencias y, ademas, (2) garantiza el pago de los perjuicios que algunas
de sus actuaciones procesales pudieran ocasionar a la contraparte. Las
cauciones operan como mecanismos de seguridad y de indemnizacién dentro
del proceso” (Corte Constitucional, Sent. C-316-02, 30-04-02 M.P. Monroy
Cabra).

La caucion, tal como quedd resefiado tienen como finalidad respaldar los
efectos dafiosos de ciertos actos procesales, por eso para casos como el que
centra la atencion del despacho el legislador autorizé que el demandado pueda
prestar caucion cuando pretenda que se levante una medida decretada o para
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impedir que se practique, con tal que garantice la obligacion que se ejecuta y el
pago de las costas -art, 597.3 CGP-.

De acuerdo con el citado canon 603 de la obra en cita existen varias clases
de cauciones como son: reales, bancarias u otorgadas por compafiia de seguros,
en dinero, titulos de deuda publica, certificados de depdsito a término o titulos
similares constituidos en instituciones financieras; y, serd a una moderada
discrecion del funcionario judicial que se determine el tipo de caucion que debe
constituir el demandado para los fines ya indicados, pero en efecto cifiéndose a
los indicados en esta normatividad; atendiendo para ello lo acontecido en el
juicio y la efectividad de la mejor caucion para el caso concreto.

2. Problema juridico.

Le corresponde al Despacho determinar si hay lugar a reponer la decision
adoptada en el ordinal quinto del proveido adiado el 4 de octubre de 2021 que
guarda relacion con la caucion fijada a la parte demandada quien pretende el
levantamiento de la medida cautelar decretada en este proceso Yy para la cual el
despacho tuvo como caucioén la suma de $45.000.000,00 depositada por el banco
Davivienda con ocasion a la cautela emitida, cuando la parte demandada
considera que la caucion tenida en cuenta no se cifie a los parametros de los
articulos 601, inc. 2 y 603 del CGP.

3. Caso Concreto. La réplica que edifica la objecion.

El mandatario judicial de la entidad ejecutada imploro se fijara caucion en
este proceso, pues su finalidad es que se decrete el levantamiento de la cautela
ordenada en contra de la entidad que representa y que consistio en el embargo
de las sumas de dineros depositadas en cuentas de ahorro, corriente y/o CDTs
que posee la misma en las entidades bancarias a nivel nacional; medida que
resulto efectiva, pues por parte de las entidades Banco Davivienda, Banco de
Bogota y Bancolombia se consignd, cada una la suma de $45.000.000,00, de
acuerdo al limite indicado por el juzgado.

Fue asi como este juzgado, por auto del 4 de octubre del corriente afio, y
advertido que en el presente proceso se encontraba consignados titulos que le
fueron descontados a la entidad demandada, y con el objetivo de acceder a lo
pretendido por la parte demandada de levantar la cautela decretada en su contra,
dispuso que la caucidn a fijar para los fines indicados en el articulo 602, inciso
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2° del C.G.P. corresponderia al titulo consignado por la entidad financiera
Davivienda en cuantia de $45.000.000,00.

Lo anterior no fue en vano, pues el apoderado de la entidad demandada en
la exposicion del escrito presentado el dia 23 de septiembre de 2021, en el
numeral 3 solicitd efectivamente la fijacién de la caucion conforme a las
previsiones de los articulos 602 y 603 del CGP; sin embargo, en el numeral 4
del iterado memorial, indicé “Por lo tanto, solicito al despacho que de manera
URGENTE verifique las consignaciones realizadas a érdenes del despacho por
las entidades bancarias, dejando la medida solo respecto a una de ellas,
ordenando el desembargo a las demas entidades bancarias y procediendo a
ordenar la entrega de los dineros ya depositados gue constituyen el exceso de
la_medida a 6rdenes de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS” (Se
Destaca).

Ahora el mandatario judicial de la parte actora inconforme con la decision
solicita se reponga la providencia de la referencia, argumentando que el articulo
602 idem sefiala que el ejecutado podra evitar que se practiquen embargos y
secuestros solicitados por el ejecutante o solicitar el levantamiento de las
medidas practicadas si presta caucion por el valor actual de la ejecucion
aumentada en un 50%, y que a su vez el articulo 603 de la misma Obra Adjetiva
consagra de manera clara las tres clases de cauciones que pueden ser fijadas,
pero que bajo ningun entendido dichas normas establecen que la caucion pueda
ser el depdsito mismo producto de un embargo, ya que decidir que el dinero
depositado por Davivienda en cuantia de $45.000.000,00 como ocurrié en el
presente asunto, sea la caucion para los fines por él pretendidos es mantener la
medida practicada y no su levantamiento, teniendo en cuenta que lo solicitado
es que se fijara caucion en los términos del mentado articulo 602 del CGP, con
el fin de que una compafiia de seguros otorgue la misma a través de una poéliza
que garantice no sélo el monto de lo pretendido, sino también, los intereses y las
costas o0 gastos que se llegaren a generar.

4. Auscultado el asunto sometido a estudio, delanteramente este judicial
atisba que el recurrente en el escrito impugnaticio, presenta claridad sobre lo
realmente deprecado en el memorial incoado el 23 de septiembre de 2021; pues
al paso que le indicé al despacho que de “manera URGENTE verifique las
consignaciones realizadas a 6rdenes del despacho por las entidades bancarias,
dejando la medida solo respecto a una de ellas, ordenando el desembargo a las
demas entidades bancarias y procediendo a ordenar la entrega de los dineros
ya depositados que constituyen el exceso de la medida a 6rdenes de la
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COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS”; seguidamente en el remedio
horizontal, aclara que lo verdaderamente implorado era que se fijara la caucion
y se levantara la integridad de las medidas y la devolucion de todos los dineros.

Si se miran bien las cosas, puede observarse como el apoderado en el
documento del 23 de septiembre, en el numeral 3 pide se fije la caucion para
levantar las medidas cautelares, y a continuacién en el numeral 4, solicita que se
deje “solo respecto de una de ellas”. Esta situacion llevo a colegir al despacho
que la intencién del ahora recurrente, era mantener ese limite retenido por
Davivienda como suma correspondiente a la caucion.

Este galimatias se despejé con los argumentos expuestos en el recurso de
reposicion, los cuales, si se analizan desde la dptica de la claridad presentada,
resultan procedentes en la forma indicada por el objetante.

En otras palabras, lo acontecido en este asunto es que el juzgado le dio
una interpretacion disimil a lo pretendido por el libelista, y entendio que de los
dineros puestos a disposicion del juzgado por las diferentes entidades bancarias
se conservara como caucion una de dichas consignaciones, fue por eso que se
dispuso fijar como valor de la caucion establecida en el inciso 1° del articulo 602
del C.G.P. el monto correspondiente al titulo consignado por Davivienda, cuya
suma corresponde a $45.000.000,00, dado que con este valor se garantiza la
obligacion que se pretende ejecutar en este proceso incluyendo las costas, como
lo exige el articulo 597.3 del C.G.P., pues ha de observarse que una de las
modalidades de caucion que ordena prestar este codigo, segun lo reglado en el
articulo 603 ejusdem, es consignacion en dinero, y como ya mediaba un monto
considerable consignado para el proceso, el despacho, reitera, interpreté que
dicha suma de dinero debia tenerse como el valor de la caucion que pretendia
constituir la sociedad demandada para obtener el levantamiento de la cautela,
como en efecto se dispuso en el mismo proveido donde se ordené levantar la
medida decretada sobre los productos financieros de la ejecutada.

Es importante precisar, que lo Gnico que se dispuso por el juzgado fue
resguardar el valor del titulo consignado por Davivienda como caucion, en
ningun momento mantener la medida de embargo comunicada a Davivienda ni
a ninguna de las otras entidades financieras como erradamente también lo
interpretd el libelista, ya que la cautela decretada se levantd en su integridad,
incluso la referente a Davivienda, basta observar el ordinal sexto del auto
confutado, donde se ordend “Levantar las medidas decretadas sobre los



- '~ Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

\—/ Reptiblica de Colombia
Avidanti S.A.S — Compafiia Mundial de Seguros S.A.

17-001-40-003-009-002021-00281-00

productos financieros de la ejecutada, resguardando para el presente proceso
el titulo consignado por Davivienda, cuyo valor corresponde a $45.0000.000,
retenido el 2 de julio del afio que avanza. En este sentido, librese por la
secretaria los oficios respectivos.”.

Deviene de lo anterior, que contrario a lo argtiido por el recurrente, el
despacho lejos esta de pretender desconocer las disposiciones previstas en el
articulo 13 del Compendio Adjetivo, pues siempre se ha esmerado por observar
las normas procesales, precisamente porque no pueden ser derogadas,
modificadas o sustituidas ni por los funcionarios ni los particulares. Lo sucedido
en este asunto, itérase, fue una interpretacion del querer de la parte ejecutada
como ya quedd resefiada, pues para el juzgado resulta claro lo exigido en el
articulo 602 del C.G.P, esto es, que para solicitar el levantamiento de las medidas
practicadas, como ocurre en este caso, siempre debe prestarse caucion por el
valor actual de la ejecucion aumentada en un 50%; caucion que en todo caso
debe ser una de las determinadas en el articulo 603 de la misma obra, el cual
contempla varias clases, entre ellas, en dinero, lo que resultaba entonces dable y
ajustado para el juzgado que de todos los dineros que fueron consignados por las
distintas entidades bancarias se reservara los $45.000.000,00 consignados por
Davivienda para garantizar el levantamiento de la medida ya materializada.

Destadquese entonces, que la decision adoptada, no fue irreflexiva o
desproporcional, por el contrario, provino de una exegesis de las propias
palabras del ahora opugnante; luego de ninguna manera puede decirse que el
despacho se apart6 de las reglas adjetivas, tal como erroneamente se refleja en
el escrito impugnaticio.

Ahora bien, tomando en consideracion entonces, que el mandatario
judicial de la parte actora lo que busca es constituir directamente una de las
cauciones sefialadas en el precitado articulo 603 de la obra en cita para obtener
el levantamiento de la medida decretada en este proceso a ello se accedera, y por
ende, se repondré el ordinal quinto del auto reprochado.

Puestas de este modo las cosas, y aclarada la situacion presentada, se
repondra el auto atacado y en su lugar se dispone que la sociedad demandada
preste caucion en dinero por la suma de $39.000.000 para garantizar la
obligacién que se pretende cobrar en este proceso, los cuales deberan ser
consignados dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia por estado electronico, en la cuenta de depdsitos ndmero
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170012041800 de la Oficina de Ejecucion, en el Banco Agrario de Colombia,
teniendo en cuenta que dicha entidad es la encargada del manejo de los depdsitos
judiciales de los despachos judiciales, con el fin de resolverse sobre la
devolucion de los dineros retenidos con ocasion de la cautela.

Asi las cosas, y hasta tanto no se consigne la caucion ordenada en esta
providencia, no se resolvera sobre la devolucion de los dineros retenidos con
ocasion de la cautela practicada en este proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil Municipal De Manizales,
Caldas, RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el ordinal quinto del auto proferido el 4 de
octubre de 2021, emitido en este proceso ejecutivo promovido por Avidanti
S.A.S., sucursal Clinica Avidanti Manizales contra la Sociedad Compafiia
Mundial de Seguros S.A., por las razones que edifican la motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR a la sociedad demandada para que preste
caucién en dinero (arts. 602 y 603 del CGP) por la suma de $39.000.000, los
cuales deberan ser consignados dentro del término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de esta providencia por estado electrénico, en la cuenta de
depdsitos numero 170012041800 de la Oficina de Ejecucion, en el Banco
Agrario de Colombia, teniendo en cuenta que dicha entidad es la encargada del
manejo de los depositos judiciales de los despachos judiciales.

Paragrafo: Consecuente con lo anotado y hasta tanto no se consigne la
caucion ordenada en esta providencia, no se atenderd sobre los efectos del
levantamiento de la cautela decretada en este proceso en relacion con el banco
Davivienda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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