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Sefor
JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL
MANIZALES

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION FRENTE AL NUMERAL QUINTO
DEL AUTO DEL 04 DE OCTUBRE DEL 2021, NOTIFICADO POR ESTADOS EL
05 DE OCTUBRE DEL 2021

TIPO DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AVIDANTI S.A.S.

DEMANDADO: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

RADICADO: 17001400300920210028100

JULIO CESAR YEPES RESTREPO, abogado, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania 71.651.989 y portador de la tarjeta
profesional 44.040 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de
apoderado especial de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. de
conformidad al Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la
Camara de Comercio de Medellin, me permito interponer RECURSO DE
REPOSICION frente al NUMERAL QUINTO DEL RESUELVE DEL AUTO DEL 04
DE OCTUBRE DEL 2021, NOTIFICADO POR ESTADOS EL 5 DE OCTUBRE DEL
2021, por las siguientes:

| I. CONSIDERACIONES |

1. En el numeral QUINTO del resuelve del auto del 4 de octubre del 2021, el
despacho F1JO como monto de la caucion establecida en el inc. 1 del articulo 602
del CGP, el monto correspondiente al titulo consignado por la entidad financiera
Davivienda, cuyo valor corresponde a $45.000.000, el cual fue retenido el 2 de
julio del aho que avanza y consignado por la referida entidad. De acuerdo a la
motivacion de la decision del despacho, se accede a fijar como caucion el valor
equivalente al primer titulo consignado, ello atendiendo el contenido del articulo
603 del CGP.

2. La decision del despacho en los términos indicados desconoce el numeral 3 del
articulo 597 del CGP, el articulo 602 del CGP, y el articulo 603 del CGP, por las
razones que expongo a continuacion:

2.1. Elarticulo 602 del CGP, establece que el ejecutado podra evitar que se

practiquen embargos y secuestros solicitados por el ejecutante o

solicitar el levantamiento de los practicados, si presta caucion por
el valor actual de la ejecucion aumentada en un 50%, la cual, de acuerdo

a lo consagrado en el articulo 603 del CGP, puede ser real, bancaria u
otorgada por una compania de seguros.

2.2. Asuvez, el numeral 3 del articulo 597 del CGP, establece que se levantara

el embargo y secuestro 'si el demandado presta caucion para
garantizar lo que se pretende, y el pago de las costas”



2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

De una interpretacion teleoldgica de los preceptos normativos citados y el
alcance de estos, el objetivo de la caucion es EVITAR que se practiquen
embargos y secuestros o solicitar el levantamiento de estos a través de
una caucion real, bancaria u otorgada por una compania de seguros, y no
a través de la misma medida practicada, como lo pretende hacer efectivo
el despacho, el articulo 603 del CGP, consagrada de manera clara las tres
clases de cauciones que pueden ser decretadas, y bajo ningun sentido
consagra que la caucién puede ser el depdsito mismo producto de un
embargo.

Si los preceptos normativos antes citados, en especial el articulo 597 del
Codigo General del Proceso, consagra la caucién como un medio para
levantar el embargo y secuestro, es porque dicha figura tiene como
propdsito o finalidad garantizar el cumplimiento de las obligaciones
surgidas en un proceso, es decir, un medio para asegurar el resultado, y
es por tal motivo, que el Cddigo General del Proceso establece en el
articulo 602 la cuantia por la que debe ser prestada, esto es, el valor actual
de la ejecucién aumentada en un 50% por ciento, a través de las clases
de caucién consagradas en el articulo 603 del CGP (real, bancaria o a
través de una compaiiia de seguros).

La decision del despacho desdibuja o desconoce el alcance de los
preceptos normativos citados, ya que como bien se indica, la cauciéon no
tiene otro propodsito que el de evitar la practica de medidas cautelares o
el levantamiento de la mismas cuando ya han sido practicadas, ya que,
decidir que el dinero depositado por DAVIVIENDA en cuantia de
$45.000.000 a favor del despacho se tomara como la caucién solicitada,
es MANTENER la medida ya practicada, lo que claramente no se trata de
un LEVANTAMIENTO de la medida, levantar la medida es ordenar la
devolucién de los dineros ya depositados por el cumplimiento de la medida
y el desembargo a las entidades bancarias en las que se han presentados
bloqueos de las cuentas y esta pendiente la realizacion del respectivo
depdsito, para que asi evitar la causacion de perjuicios en cabeza del
asegurado por la practica de las medidas de embargo, una vez el
demandado otorgue la caucion.

Concretamente en el presente caso, mi representada solicitd que se fijara
caucion en los términos del articulo 602 del CGP, para que una compaiiia
de seqguros, otorgara la misma a través de una pdliza cuya suma
asegurada sera el valor actual de la ejecucion aumentada en un 50%, la
cual es una clase de caucién que cumple con lo consagrado en los
preceptos normativos citados, ya que garantiza no solo el monto de lo
pretendido, sino también, los intereses y las costas o gastos que se
llegaren a generar, el demandado tendrd asegurado el pago de la
obligacion por un tercero que es el asegurador que expide la caucién.

El articulo 13 del Cddigo General del Proceso es categérico en indicar que
las normas procesales son de orden publico y por consiguiente de
obligatorio cumplimiento y en ningun caso podran ser derogadas,



modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley; por lo tanto, si las normas antes citadas
consagran el derecho del demandado de solicitar el otorgamiento de una
caucidn que se limita a las tipologias establecidas en el articulo 603 del
CGP, el despacho no puede dejar de aplicarlos bajo ningin argumento
porque esto significaria estar derogandola, modificandola o
sustituyéndola.

3. Por las razones expuestas, la decision del despacho desconoce y modifica los
preceptos normativos citados que regulan la caucion, puesto que tomar el
deposito realizado por DAVIVIENDA como la caucidon misma, es mantener la
medida de embargo ya practicada, y no levantarla que es precisamente el
objetivo de la solicitud de la caucion, por lo que, debera reponer su decisidon en
el sentido de decretar la caucién solicitada y limitar su decision a los tipos de
caucion consagrados en el articulo 603 del CGP, que para el caso concreto, sera
la caucidn otorgada por una compaiia de seguros a través de una pdliza cuyo
valor asegurado es el valor actual de la ejecucién aumentada en un 50%.

| II. SOLICITUD |

Por las razones expuestas, solicito al despacho lo siguiente:

1. Reponer el numeral 5 del RESUELVE del auto del 04 de octubre del 2021,
notificado por estados el dia 05 de octubre del 2021 y en su lugar, decretar
la caucion solicitada en los términos consagrados en el articulo 602 del CGP
y 603 del CGP, esto es, otorgada a través de una compania de seguros a
través de una pdliza cuyo valor asegurado es el valor actual de la ejecucion
aumentada en un 50%.

2. Se aclara al despacho que, frente a las demas decisiones proferidas por el
despacho, manifiesto estar conforme, por lo tanto, solicito al despacho que
igualmente se ordene la devolucién de dichas sumas de dinero a favor de mi
representada y se libren los demas oficios de desembargo.

Sefior juez,

JULIO CESAR YEPES RESTREPO
T.P. 44.010 del C.S. de la J.
C.C. 71.651.989 de Medellin



