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WILLIAM  ERNESTO 
TÉLLEZ  CASTIBLANCO
ABOGADO
UNIVERSIDAD LA GRAN COLOMBIA
Calle 85 No 10 - 79 Bogotá  D.C.
Teléfono 6-163156  

SEÑORA
JUEZ TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL de BOGOTÁ D.C.
E.S.D.

REF: LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL de ALBERTO LEÓN REY. EXP. No. 2021 – 00129.

En  mi  calidad  de  Apoderado  judicial  de  los  siguientes  ACREEDORES HIPOTECARIOS,
según poderes debidamente otorgados y que obran en el plenario digital, así:

(i) sociedad  COLOMBIANA de  INVERSIONES  RAVAL S.A.S.  como  subrogataria  de  los
derechos de Mercedes Rave de Valencia. (aportado el 20 de octubre 2022 hora 16:31)

(ii) NATALIA VILLAVECES TOVAR (aportado el 25 de octubre 2022 hora 08:43)

(iii) MARIA TERESA ACERO GONZÁLEZ (aportado el 25 de octubre 2022 hora 08:43)

(iv) OLGA LIGIA VANEGAS MARTÍNEZ, ALBA MIRIAM VANEGAS MARTÍNEZ, GONZALO
VANEGAS  MARTÍNEZ  y  LINDA CAROLINA VANEGAS  MARTÍNEZ  como  herederos  de
Gonzalo Vanegas Carrillo. (aportado el 12 de diciembre 2022 hora 12:20)

Manifiesto  al  despacho que interpongo  RECURSO de REPOSICIÓN en subsidio  el  de
APELACIÓN en contra del auto de fecha 23 de abril de 2024, por ser contrario a derecho.

Fundamento mi recurso con base en las siguientes consideraciones:

1- Se manifiesta por parte del despacho en el inciso primero del citado auto: 

“De acuerdo con lo consagrado en los artículos 1,2,3, e incisos 1 y 2 del artículo 6 de la ley 2213
de 2022, y atendiendo a que los documentos aportados se evidencia que en el presente asunto se
configura la causal establecida en el numeral 1 del artículo 563 del Código General del Proceso,
el despacho resuelve:…” 

(negrilla mia)

2.  Se  debe advertir  que el  numeral  1  del  artículo  563 del  Código General  del  Proceso
establece:

ARTÍCULO 563. APERTURA DE LA LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL. La liquidación patrimonial del
deudor persona natural no comerciante se iniciará en los siguientes eventos:

1. Por fracaso de la negociación del acuerdo de pago.

2. Como consecuencia de la nulidad del acuerdo de pago o de su reforma, declarada en el trámite
de impugnación previsto en este Título.

3. Por incumplimiento del acuerdo de pago que no pudo ser subsanado en los términos del artículo
560.

PARÁGRAFO. Cuando la  liquidación patrimonial  se dé como consecuencia  de la  nulidad o  el
incumplimiento del acuerdo de pago, el juez decretará su apertura en el mismo auto en que declare
tales situaciones. En caso de fracaso de la negociación, el conciliador remitirá las actuaciones al
juez, quien decretará de plano la apertura del procedimiento liquidatorio.

3- Revisada la norma en comento, tenemos que para el presente caso NO se ha configurado
ninguno de los eventos a que hace alusión la norma.

4- No se ha configurado toda vez que el envío hecho por el  CENTRO NACIONAL DE
CONCILIACION  Y  ARBITRAJE  DE  COLOMBIA  CORPORACIÓN
CORPOAMERICAS a  través de su operadora en insolvencia  Dra.  FABIOLA
PATRICIA SANTOS ROJAS,  fue efectuado para resolver las objeciones presentadas
por los acreedores que hicieron parte de la NUEVA mesa de negociación.



5-  Debe  indicarse  igualmente  al  despacho  que  una  vez  presentadas  las  objeciones
pertinentes, el señor conciliador deberá dar cumplimiento a lo ordenado en el artículo 552
ibidem,  como  así  lo  realizó  la  conciliadora,  y  que  los  escritos  presentados  deben  ser
remitidos  de  manera  inmediata  al  juez,  quien  resolverá  de  plano  sobre  las  objeciones
planteadas,  mediante  auto  que  NO  admite  recursos,  y  ordenará  la  devolución  de  las
diligencias al conciliador.

6- Es decir, el despacho incurrió en error involuntario al dar apertura a la liquidación, cuando
la actuación que debía ser surtida era decidir las objeciones planteadas por los acreedores,
en especial las presentadas por el suscrito apoderado mediante correo electrónico enviadas
la centro de conciliación el pasado 28 de Diciembre de 2022 a la hora de las 10:22 a.m. (ver
anexo).

7-  Decididas  las  objeciones  por  parte  de  este  despacho  judicial,  deberá  remitirse
inmediatamente  al  señor  conciliador  nuevamente,  quién  señalará  fecha  y  hora  para  la
continuación de la audiencia, para lo que haya lugar.

8- Nótese por el despacho, que el señor conciliador NO ha terminado el presente trámite de
la insolvencia por alguna de las causales previstas en el artículo 563 ibidem.

9- Importante hacer notar al despacho, es que usted señor Juez en auto de fecha 17 de
febrero  de  2022,    declaró  probada  la  objeción  respecto  de  la  calidad  de  
comerciante del señor Alberto León Rey.

10-  Asimismo,  recordar  que  usted  ordenó  devolver  el  trámite  al  centro  de
CENTRO  NACIONAL  DE  CONCILIACION  Y  ARBITRAJE  DE  COLOMBIA
CORPORACIÓN CORPOAMERICAS,  en donde en su  momento era  su  operadora
en  insolvencia  la  Dra.:  Cristina  Isabel  Rodríguez  Rodríguez,  quién  mediante
comunicado  de  fecha  04  de  Abril  de  2022,  ordenó  enviar  el  expediente  a  la
Superintendencia de Sociedades a fin de que conociera la calidad de comerciante
del  señor  Alberto  León  Rey,  y  remitió  las  diligencias  a  la  mencionada
superintendencia. (ver anexo)

11-  Por  decisión  de  fecha  06  de  junio  de  2022,  la  SUPERTIENDENCIA  de
SOCIEDADES,  se  abstuvo  de  conocer  el  proceso  de  insolvencia  de  persona
natural  NO  comerciante  de  ALBERTO  LEON  REY,  por  las  consideraciones
motivadas. (ver anexo) 

12-  Extraña  sorpresa  cuando  nuevamente  el  insolvente  ALBERTO  LEON  REY,
presentó solicitud de insolvencia como persona natural NO comerciante, ANTE EL
MISMO  CENTRO  NACIONAL DE  CONCILIACION  Y  ARBITRAJE  DE  COLOMBIA
CORPORACIÓN CORPOAMERICAS siendo ahora su operadora en insolvencia la
Dra.  FABIOLA  PATRICIA  SANTOS  ROJAS,  quién  admitió  el  trámite  de  la
insolvencia  por  SEGUNDA VEZ por  reunirse  los  requisitos,  según  acta  de  fecha
28 de Septiembre de 2022.  anexo)

13- En audiencia de fecha 25 de Octubre de 2022 ante el CENTRO NACIONAL DE
CONCILIACION  Y  ARBITRAJE  DE  COLOMBIA  CORPORACIÓN
CORPOAMERICAS,  ahora  presidida  por  la  Dra.  FABIOLA  PATRICIA  SANTOS
ROJAS  y  junto  con  los  demás  acreedores,  se  debatió  el  tema  de  la  calidad  de
comerciante,  se  le  puso  de  presente  que  ya  había  un  pronunciamiento  expreso
por  USTED  señor  Juez  34  Civil  Municipal  de  Bogotá  D.C.  respecto  a  que  el
insolvente ALBERTO LEON REY, es comerciante y se le allegó copia del auto de
fecha 17 de febrero de 2022 en el  EXP. No 2021 – 00129,  para lo  cual  se están
presentando las presentes controversias.

14-  Reitero nuevamente,  el  señor  conciliador  NO ha terminado el  presente trámite de la
insolvencia, por lo que NO se han dado los presupuestos del artículo 563 ibidem.

15- El presente recurso lo que trata es de evitar futuras nulidades, más demoras en el trámite
del procedimiento, téngase en cuenta que mis poderdantes vienen adelantando el proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO, en el Juzgado Civil de Circuito de FUNZA (CUNDINAMARCA)
y que el mismo se encuentra suspendido desde el pasado 07 de octubre de 2021y hasta la
fecha soloven menguado su derecho.



En consecuencia, señora Juez respetuosamente solicito al despacho:

PRIMERO:  REVOCAR el  auto  de  fecha  23  de  abril  de  2024,  por  ser
contrario a derecho.

SEGUNDO: DECIDIR las controversias y objeciones presentadas en este
trámite de insolvencia.

TERCERO: TENER EN CUENTA la decisión de fecha 17 de febrero de
2022 en el EXP. No 2021–00129, emitida por este mismo despacho
judicial.

CUARTO  : en  caso de NO revocar  la  decisión,  interpongo recurso
de APELACIÓN   ante el superior jerarquico.

ANEXO LO ANUNCIADO

Del señor Juez, respetuosamente;

WILLIAM ERNESTO TÉLLEZ CASTIBLANCO
Apoderado judicial  de los acreedores hipotecarios:  (i)  sociedad COLOMBIANA de INVERSIONES RAVAL S.A.S. como
subrogataria de los derechos de Mercedes Rave de Valencia, (ii) NATALIA VILLAVECES TOVAR,  (iii) MARIA TERESA
ACERO  GONZÁLEZ  y  (iii)  OLGA  LIGIA  VANEGAS  MARTÍNEZ,  ALBA  MIRIAM  VANEGAS  MARTÍNEZ,  GONZALO
VANEGAS MARTÍNEZ y LINDA CAROLINA VANEGAS MARTÍNEZ como herederos de Gonzalo Vanegas Carrillo.

C.C. No 79.517.707 de Bogotá D.C.
T.P. No 130.553 del C.S.J.
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I. ANTECEDENTES 
 
1. Mediante memorial 2022-01-351125 de 30 de abril de 2022, la Operadora de 

Insolvencia Cristina Isabel Rodríguez Rodríguez del Centro de Conciliación y Arbitraje 
de Colombia Corporación-Corpoamericas, remitió para conocimiento de este Despacho 
por competencia, el expediente del proceso de negociación de deudas del señor Alberto 
León Rey. Lo anterior, de acuerdo a las consideraciones realizadas por el Juzgado 
Treinta y Cuatro Civil Municipal en auto de 17 de febrero de 2022, en el cual declaró la 
falta de competencia de la Corporación Corpoamericas. 

 
2. Consta en el expediente lo siguiente: 

 
2.1. El 7 de septiembre de 2020, Alberto León Rey aduciendo la condición de persona 

natural no comerciante, presentó ante el Centro de Conciliación y Arbitraje de 
Colombia Corporación Corpoamericas, solicitud de trámite de negociación de deudas. 

 
2.2. En la misma fecha, Haroldo Noguera, Director del centro de conciliación, informó a 

Cristina Isabel Rodríguez Rodríguez, operadora de insolvencia, la procedencia para 
estudiar el trámite del procedimiento de Alberto León Rey y avocar el conocimiento 
correspondiente, en los términos de la Ley 1564 del 2012 y el Decreto Reglamentario 
1736 del 2012. 

 
2.3. Con escrito de 8 de septiembre de 2020, Cristina Isabel Rodríguez Rodríguez 

manifestó la aceptación del cargo de Operador en Insolvencia, en el procedimiento 
de negociación de deudas del señor Alberto León Rey. 

 
2.4. El 10 septiembre de 2020, la operadora de Insolvencia profirió la decisión en la que 

una vez verificados los requisitos exigidos al deudor en el artículo 531 y siguientes de 
la Ley 1564 de 2012, se aceptó dar inicio al procedimiento de negociación de deudas 
de Alberto Leon Rey identificado con cédula de ciudadanía 2.155.179. En dicho 
trámite se fijó fecha de la Audiencia de Negociación, para el 6 de octubre de 2020 y 
se indicaron los efectos de dicha decisión. 

 
2.5. La Audiencia de Negociación de Deudas, programada para el 6 de octubre de 2020 

fue suspendida, en diversas oportunidades, ante la intención de objetar créditos y la 
calidad de comerciante del deudor. Se fijaron nuevas fechas para el14 de octubre de 
2020 y 11 de noviembre de 2020, a fin de continuar con la diligencia. 

 
2.6. La Conciliadora en Insolvencia, Cristina Isabel Rodríguez Rodríguez, comunicó el 7 

de diciembre de 2020: 
 

“De conformidad con lo establecido en el artículo 552 del C.G.P., la suscrita conciliadora 
descorre traslado al deudor ALBERTO LEÓN REY y demás Acreedores interesados en el 
trámite, quienes en el término y oportunidad presentan contestación a las objeciones 
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presentadas, la Doctora Nathalia Rodríguez Alvear apoderada de los Acreedores ABEL 
ANTONIO CASTILLO CASTILLO Y JUAN CARLOS CASTILLO GARCIA, Doctor Julio 
Cesar Hernández apoderado del deudor ALBERTO LEÓN REY, Acreedor HERMAN 
LEÓN DUEÑAS, Acreedor ANDRES FELIPE DÍAZ FLOREZ y el Doctor William Tellez 
apoderado de los Acreedores SOCIEDAD COLOMBIANA DE INVERSIONES RAVAL 
S.A.S. ANTES MERCEDEZ RAVE DE VALENCIA; GONZALO VANEGAS CARRILLO 
(HEREDEROS); NATALIA VILLAVECES TOVAR y MARÍA TERESA ACERO GONZALEZ” 

 
2.7. Con posterioridad, el proceso fue remitido al Centro de Servicios Administrativos 

Jurisdiccionales de la Dirección Ejecutiva Seccional de Administración de Justicia -
DESAJ- Bogotá-Cundinamarca-Amazonas, el cual correspondió al Juzgado Treinta y 
Cuatro Civil Municipal de Bogotá, conforme el Acta Individual de Reparto del 17 de 
febrero de 2021. 

 
2.8. El 25 de mayo de 2021, la Juez Treinta y Cuatro Civil Municipal de Bogotá en ejercicio 

del control de legalidad declaró sin valor ni efecto, el proveído de fecha 8 de abril de 
2021, mediante el cual se inadmitió la demanda y en su lugar rechazó la misma por 
falta de competencia, decisión que fue recurrida el 30 de mayo de 2021 por la 
operadora en insolvencia.  

 
2.9. El 7 de septiembre de 2021, la Jueza Treinta y Cuatro Civil Municipal de Bogotá, 

resolvió las objeciones y ordenó la devolución de la documental al Centro de 
Conciliación. 

 
2.10. Recibido el expediente, la operadora de insolvencia convocó a los acreedores a la 

audiencia de negociación de deudas para el 24 de septiembre de 2021, no obstante, 
el 22 septiembre de 2021, el Juzgado Treinta y Cuatro Civil Municipal de Bogotá, 
informó a la operadora y al deudor que “mediante auto de fecha 22 de septiembre de 
2021, proferido por el JUZGADO 21 CIVIL DEL CIRCUITO de esta ciudad, admitió la 
tutela No. 11100131030021-2021-352-00 de COLOMBIANA DE INVERSIONES 
RAVAL Y OTROS contra JUZGADO TREINTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL de esta 
ciudad, mismo que dispuso notificar a las partes de la existencia de esta para que si 
a bien lo tienen emitan pronunciamiento alguno.”  

 
2.11. Al respecto, la operadora de Insolvencia suspendió la diligencia y fijó como nueva 

fecha el 08 de octubre de 2021, como consta en su comunicado del 24 de septiembre 
de 2021.  

 
2.12. El Juzgado Veintiuno Civil del Circuito, en proveído del 4 de octubre de 2021, negó el 

amparo los derechos deprecados, tras considerar que no hubo la violación señalada 
por los accionantes.  
 

2.13. El 27 de octubre de 2021, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotá, resolvió 
la impugnación de la sentencia que decidió la acción de tutela impetrada contra el 
Juzgado Treinta y Cuatro Civil Municipal de Bogotá, en el sentido de (i) decretar la 
nulidad de todo lo actuado por el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogotá, 
inclusive, el auto admisorio de la demanda, dentro de la acción de tutela promovida 
por la Sociedad Colombiana de Inversiones Raval S.A. y otros contra el Juzgado 
Treinta y Cuatro Civil Municipal, y (ii) remitir estas diligencias al Juzgado de origen, 
para lo de su competencia.  
 

2.14. En atención a tal decisión, el 8 de noviembre de 2021, la Operadora de Insolvencia 
decidió dejar sin efecto el acuerdo de pago del 8 de octubre de 2021. 

 
2.15. El 13 de diciembre de 2021, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogotá, negó 

el amparo constitucional, tras considerar que la decisión cuestionada fue razonable y 
no se vislumbra arbitraria ni caprichosa.  

 
2.16. El 9 de febrero de 2022, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá resolvió 

revocar la providencia proferida el 13 de diciembre de 2021, por el Juzgado Veintiuno 
Civil del Circuito de Bogotá, dentro de la acción de tutela impetrada por acreedores 
de Alberto Leon Rey; amparar el derecho fundamental al debido proceso de los 
accionantes, dejar sin efecto el auto proferido el 7 de septiembre de 2021, dentro del 
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proceso 2021-0129-00 por el Juzgado Treinta y Cuatro Civil Municipal y ordenó al 
Juzgado Treinta y Cuatro Civil Municipal, en el término de tres (3) días, proferir una 
nueva decisión, escrutando la totalidad de la actuación surtida, en aras de resolver 
las discrepancias en torno a la calidad de comerciante del deudor.  

 
2.17. El 11 de febrero de 2022 remitió el expediente del caso de insolvencia del señor 

Alberto León Rey al Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogotá, para que diera 
cumplimiento a lo ordenado en la tutela.  

 
2.18. Mediante providencia de 17 de febrero de 2022, la Juez 34 Civil Municipal de 

Bogotá, resolvió declarar probada la objeción respecto de la calidad de comerciante 
del deudor presentada por algunos acreedores, conforme se indicó en la citada esta 
providencia, y ordenó la devolución de la actuación al Centro Nacional de 
Conciliación y Arbitraje de Colombia.  

 
2.19. El 4 de abril de 2022, la operadora de insolvencia comunicó su decisión de enviar 

el expediente a la Superintendencia de Sociedades a fin de que conozca de este 
proceso dada la calidad de comerciante del señor Alberto León Rey.  

 
II. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO  
 

1. De acuerdo con el artículo 2 de la Ley 1116 de 2006, estarán sometidas al régimen de 
insolvencia, las personas naturales comerciantes y las jurídicas no excluidas de la 
aplicación del mismo, que realicen negocios permanentes en el territorio nacional, de 
carácter privado o mixto. Así mismo, estarán sometidos al régimen de insolvencia las 
sucursales de sociedades extranjeras y los patrimonios autónomos afectos a la 
realización de actividades empresariales. 
 

2. El artículo 6 de dicha normativa, establece que la Superintendencia de Sociedades 
conocerá del proceso de insolvencia como juez del concurso, en el caso de todas las 
sociedades, empresas unipersonales y sucursales de sociedades extranjeras y, a 
prevención, tratándose de deudores personas naturales comerciantes. El Juez Civil del 
Circuito del domicilio principal del deudor, conocerá en los demás casos, no excluidos 
del proceso. 

 
3. A su vez, el artículo 12 del estatuto de insolvencia, hace referencia al inicio del proceso 

de reorganización de varios deudores vinculados entre sí por su carácter de matrices, 
controlantes o subordinados o que hagan parte de un grupo de empresas.  
 

4. En este sentido, es preciso advertir que el artículo 6 de la Ley 1116 de 2006, le otorga 
los deudores en calidad de personas naturales comerciantes, la posibilidad de adelantar 
su proceso de insolvencia ante el Juez Civil del Circuito de su domicilio principal y a 
prevención ante la Superintendencia de sociedades. 

 
5. Consta en el expediente aportado por la Operadora de Insolvencia, que la información 

fue preparada para adelantar un procedimiento de negociación de deudas del señor 
Alberto León Rey, en los términos de Título IV de la Ley 1564 de 12 de julio de 2012, 
cuyos requisitos y efectos son diferentes a los previstos en la Ley 1116 de 2006. 
 

6. En consecuencia, en caso de que la persona natural comerciante, decida adelantar el 
trámite de insolvencia ante el Juez Civil del Circuito de su domicilio principal o a 
prevención ante este operador Judicial, deberá expresarlo, y si es el caso, tendrá que 
acreditar ante la Superintendencia, los requisitos contemplados en la Ley 1116 de 2006 
y las demás normas subsidiarias.  

 
7. De esta manera, y con el fin de evitar una nulidad frente al presente proceso, de 

conformidad con el artículo 132 del Código General del Proceso, este Despacho 
devolverá el expediente al operador para lo que corresponda.  

 
En mérito de lo expuesto, la Coordinadora del Grupo de Admisiones, 
 

RESUELVE 
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Primero. Abstenerse de conocer del proceso de insolvencia del señor Alberto León Rey, 
por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente providencia. 
 
Segundo. Ordenar al Grupo de Apoyo Judicial, la devolución del expediente del proceso 
de negociación de deudas de Alberto León Rey, si a ello hubiere lugar, al Centro de 
Conciliación y Arbitraje de Colombia Corporación Corpoamericas, al correo electrónico 
corporamericas5@gmail.com y a la Calle 17 Nº 5-21- Of. 501, de Bogotá D.C., una vez 
ejecutoriada la presente providencia. 
 
Tercero. Advertir a las partes que la orden relacionada con la entrega de documentos 
físicos, si hay lugar a ello, será cumplida por el Grupo de Apoyo Judicial atendiendo las 
instrucciones dispuestas en la Circular No. 500-000035 del 02 de septiembre de 2020 en la 
que se advierte el protocolo para la consulta de expedientes físicos en los procesos de 
Insolvencia. 
 
Notifíquese y cúmplase, 
 

 
YULIETH PAOLA AVILA SUAREZ   
Coordinadora del Grupo de Admisiones 
 
TRD: ANTECEDENTES DE LA REORGANIZACION EMPRESARIAL 
Rad. 2022-01-351125 








