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ArceRojas
CONSULTORES

DJ\
No

Senores
JUIGADO TREINTA Y CUATRO (34) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.S. D.
REFERENCIA: PROCESC DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE CONDUCCION

DE ENERGIA ELECTRICA CON QCUPACION PERMANENTE,
DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A ESP.

DEMANDADOQ: VILLAMIL DE ROBAYC MARIA DEL TRANSITO

RADICADO: 11001400303420200016500

ASUNTO: RECURSO DE REPCSICION.

JHORMAN ALEXIS ALVAREZ FIERRO, abogado inscrifo y en gjercicio, fitular de la Tarjeta
Profesional No. 240.121 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.018.438.983 expedida en Bogotd D.C, en mi calidad de
apoderado judicial del GRUPO ENERGIA BOGOTA $.A. ES.P., a Usted con respete me dirijo
para interpener recurso de reposicion, en contra del cuto de fecha 146 de septiembre de
2021, notificade por estado el 17 de septiembre de 1a misma anualidad, por medic del cual
se prafiié auto en el cual se niega la solicitud de revisar la aplicabilidad de |a tey especial
al proceso de |a referencia, 10 cual hago en |os siguientes términos:

8 RECURSO EN TIEMPO

El presente recurso lo presenfc dentro del término de ejecutoria, el cual inicié a partir del
dia 20 de septiembre, teniendo en cuenta que, el auto que hoy es cbjeto de reparo fue
publicado en los estados correspondientes del dia 17 de septiembre, por o tantfo, la fecha
de vencimienio de este es hoy 22 de septliembre de 2021,

. PROCEDENCIA DEL RECURSO
El articulo 318 del Codigo General del Proceso, establece o siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades: Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no suscepfibles de suplica y contra los de la Sola de Casocidn Civit de
Ila Corfe Suprema de lusticia, para que se reformen o revoquen (...}"

Es par io anterior que, el presente recurso es procedente vy, por ende, se fe debe dar el
tradmite correspondienie.
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1. FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERQ: Por autc del 27 de julio de 2021, su despacho, requirié a este extremo procesal
aportar dictamen pericial a que hace referencia el arficulo 3746 del Cédige General del
Proceso, so pena de decretfar la terminaciéon por desistimiento tacito.

SEGUNDO: El Despacho equivocadamente analiza en auto del 27 de julic 2021 “{...] ol
revisar minuciosamente los documenfos, se percaté de que ja parte demandante al
momento de presentar la accion, no amimd el respectivo dictamen pericial en el cual se
defermine ia constitfucion de la servidumbre soiicitada, conforme io ordena el articulo 376
del C. G. deil P." y en ese orden de ideas solicita dentro del mismo aute “(...) sirva allegar e!
respectivo dictamen en el cual se determine de manera clara coma serd constituida la
servidumbre, el valor de la indemnizacion {...}"

TERCERQ: La parte actora presenta solicitud de control de legalidad en la cual solicita se
revisen las actuaciones procesales que se han surtido dentro del expediente, con la
finalidad de verificar lo aplicabilidad de la Iey'especiol {Decreto 1073 de 2015) dentro del
procesa de la referencia.,

CUARTO: Bojo auto de fecha 14 de sepliembre de 2021, el despache de conocimiento se
pronuncia respecto de la solicitud de control de legalidad, informando al demandante
que nc se desconoce el requisito especial para el tipo de proceso de servidumbre que
versa en dicho despachoe, para lo cual se refiere a lo expuesto en el numeral 1, del arliculo
27, dela Ley 56 de 1981; concluyendo aue dicha oficina judicial no accederd a ka peticion
de la parte actora.

Iv. ARGUMENTOS DEL RECURSO
El presente recurse lo sustento bajo los siguientes argumentos:

PRIMERQ: Si bien el despacho, en auto del 27 de julic de 2021, requird a este extremo
procesal aportar dictomen pericial al que hace referencia el articulo 376 del Codigo
General del Proceso; dentfra de la solicitugd de confrol de legalidad realizada por este
extremo procesal, se advirtié al juzgado que dicho requerimiento desconocia que el
presente asunto se trata de un proceso de Imposicion de Servidumbre Legal de
Conduccién de Energia Eléctrica, ¢on ocupacién permanente con fines de utilidad
publica, ei cual goza de REGULACION ESPECIAL, por lo que al mismo deberd imprimirsele
las disposiciones contempladas en el articulo 2.2.3.7.5.2 del Decreto 1073 de 2015.

SEGUNDO: Que como bien fue descrito por el despacho en el auta del 16 de septiembre
de 2021, para el procese de la referencia se debe dar aplicacion del numeral 1 del articulo
27 dela Ley 56 de 1981, el cucl establece:

“A la demanda se adjuntard el plano general en que figure el curso que habra de
seguirlalinea objeto del proyecto con ia demarcacion especifica del area. inventario
de los danos que se causen, con el estimativo de su valor realizado por la entidad

interesada en forma explicada y discriminada, que se adjuntard al acta eicborada
ol efecto y cerfificado de fradicion y liberfad de! predio” Negrita y subrayas por fuera

del texto.

Dicho documento fue aportado con el escrito de la demanda, el cual se denomina
“Cdlculo de Indemnizacidn” [Anexo 1) y dentfro del mismo se puede evidenciar la siguiente
informacién;
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» Informacion General: Que tiene came objeto hacer una plenaidentificacion del predio, \

dentro de la misma se incluyen los datos correspondientes al drea del predio que serd
afectada con ccasidn de la servidumbre eléctrica.

> Valoracion Servidumbre: Permite establecer pardmetros de afectacién de las zonas
hcmogéneas geocecondmicas, identificacion del tipo de uso del suelo, coeficientes de
intervencién, trazado y usc, asi como también se incluye al detalle el vaior por metro
cuadrado, area de la servidumbre y el valor corespondiente a la servidumbre.

A\t

Usos del Suelo: Que bajo ja identificacion en campo permitié establecer las coberturas,
cultivos y arboles aislados que pudieran verse afectados con la franja de la servidumbre.
Para el caso en concreto solo se encontré afectacion en pasto, denfro del mismo
colculo se encuentra determinada el drea de afectacidn y el valor unitaric, lo que
permite definir el valor total a indemnizar.

» Construcciones y Mejoras: Permite evidenciar si se afectardn construcciones ¢ mejoras
dentro del predio gue se encuentren antes de la construccion de la franja, para el case
concrete no se evidencié ninguna construccion que deba ser objeto de indemnizacion.

v

Formato de Calculo de Indemnizaciones: En esta parte final del documento se sintetiza
la informacidn recopilada para constituir el valor de la servidumbre y los dafios que se
generarian en el predio con la constitucion de la franja de servidumbre.

TERCERO: Para ctaridad del Despacho. debe tener en cuenta que, adicional a la
aplicacion de la Ley 56 de 1981, este tipo de procesos para la imposicién de servidumbre
legal de conduccién de energia eléctrica, deben ir en concordancia con lo que exige el
Decretc Unico Reglamentario 1073 de 2015, en el cual NO establece comao requisito
fundamental la presentacién de un dictamen pericial que conlfenga el valor de los
perjuicios por concepto de la imposicion de servidumbre; 10 que si exige la norma especial
en su lugar. es lo establecido el literal b) del arficulo 2.2.3.7.5.2 del decretc en mencidn,
vEQmos;

“I.)

ARTICULD 2.2.3.7.5.2. De la demanda. La demanda se dirigird confra ios tituiares de
derechos reales principales sobre los respectivos bienes y deberd contener los
requisitos establecidos en los articulos 82 y 83 del Codigo General de! Proceso y a eila
se adjuntaran solamente, los siguientes documentos:

()

b} El inventario de ios dafos que se causaren, con el estimativo de su valor realizado
por la enfidad interesada en forma explicada y discriminada, acompanado del acta
elaborada al efecto.

(..)"

El anterior requisitc estd debidamente acreditado deniro del proceso de la referencia con
el documento aportado con la demcnda. denominado “Cdlculo de Indemnizacion”
{Anexo 1},

CUARTO: £s imporfante reiterar que, el presente asunto se encuentra actuaimente en una
etapa procesal avanzada, inclusive el expediente habia sido enlistade para proferir
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sentencia bgjo lo establecido en el incise 2° del articulo 120 del Cédigo General del
Proceso, luego el requerimiente realizado por el despacho se torna excesivo teniendo en
cuenta que va fue sudida la etapa procesal en la que se realiza la calificacion de la
demanda; adicionalmente el requerimiente realizado por el despacho NO es procedente
tfraténdose de servidumbres reguladas por norma especial, para el efecto. es preciso
recordar que la servidumbre de que trata el articulo 374 ibidem. es una servidumlore de
naturaleza voluntaria, mientras que aquelld que nos atafe, corresponde d unA
IMPOSICION de servidumbre de cardcter legal con fines de utilidad pUblica, razén por lo
cual, el legislador diseid un tramite especial tan expedito, de suerte que el procedimienic
no afectara aquellos proyectos como el adjudicado a mi representada, puesto que
favorecen a la comunidad misma con su consfruccion, razén por la cual, no puede
imprimirsele al mismo, ritos procesales que no le corresponden, vy que lo que generan es un
afraso al proyecto.

En conclusidn, su sefioria, claramente GRUPO DE ENERGIA BOGOTA S.A. ESP cumplié con lo
ardenado en la legislacion especial aplicable al tipo de procesoc que cursa en su
despacho, y aportd junto con el escrito de la demanda el documento que evidencia y
certifica el calculo de los dafecs v el estimative del valor derivado de la franja de
servidumbre eléctrica vy los dafos que con ella se generen.

V. SOLICITUD

PRIMERA: Sirvase REVOCAR el auto de fecha 14 de septiembre de 2021 y en su lugar, sirvase
dar aplicacién al articulo 132 del Codigo General del Proceso, redlizondo el respective
control de legalidad. con el objeto de revisar las actuaciones procesales que se han surtido
al interior del presente asunto, para gue se tenga en cuenta el documento denominado
"Calculo de Indemnizacion” que cumple con o ordenado en el numeral 1 del articulo 27
de la Ley 56 de 1981, como pruebc para determinar el valer a indemnizar por concepto
de dangs, y ne, 16 ordenado en el articulo 376 del Codige General del Procese.

SEGUNDA.: Una vez revisadas las actuaciones, se file fecha para audiencia de que trata el
articuto 373 del Codigo General del Proceso, toda vez que no hubo opcesicion y no se
encuentran pruebas adicicnales per practicar dentro del proceso.

VL. ANEXOS

» Cdlculo de Indemnizacién del predio idenfificado con folioc de matricula inmobiliaria
172-24829.

Del sefior Juez.

Atentamente,

{
HOR
CCX Ng ]
T.P.:240.1 a Judicaturg
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CALCULO INDEMNIZACION D PREDIO; 5 12-18-0910
| CLOIG0S ARCIONALES

PROYECTO | UPME 01-2013 SOGAMOSO IUEGEEoNes | 216597

ENERGIA EEB-GGT-08 { i
G de Hooots |

DEP ‘WN AVA SEQ 50? BAR Wﬁ PRE PRO LON ‘
CORIGD CATASTRAL - £73¢ j155 {60 oz [00 |08 ;omlm}aaj T {000baces

FOLIO OF MATRICULA 172-24829
PRGBILIARIA

HIENTIFICACION DEL PREDIO:

'DEPARTAMENTO CUNDINAMARCA
;mmc:lmm CARMEN DE CARUPA
CORREGTHENTD

}mw VERED A é ' SANTA DORA
FRERD { I OTE LA GRUTA

DATGS DE SERVIDUMBRE
SISTEMA TRAMO

;UPME 01-2013 SOGAMOS0 ;&rmmm

= i SNOLANLLR0 TTORREE g
| AREA SERDUMBRE TANTOTAAFIA i92) H 17 531 gmmnié O YORRES : g
émmi SERGTUMBHE GOCUWENTE ) % guu TORREY {miZ) i
g’:-wu SERVIDUMBRE TOTA {m2} i 17 631 ;mcrw SERVIIMBAE (2} i’ 5{3
#
[PoRzCRIARE FECTAETOR i 30 53% gs.ms'r'fua SOHKE BL L1506 1k LA Tt f 324
) - " .
AR SEMVIDUMARE JURICA § 17631 ;nwmnoe FOSESHONLS i

LVALOR

ZONAS HOMOGENEAS GEDECONOMICAS

TOBET e § 84-CARMEN DE CARLIPA gmoam: | L
fﬁéﬁcmius ' : —

*AFECTACION g 7 3083% COEF INTERVENCION 17.68%
{7PO AFECTACION § MEDIO COEF TRAZADD B.54%
e uss ; AGROPECURRID 7 [GoEF Uso f 30.71%
Emnm—: CRUBACION 1 Y

[RRER SERVIBUMBRE TS Emnmoeummctﬁk ' I 56.83% jUALGR SEVOERE i R i Prap

immb e f BICARMEN DE CABUPA ' s I ‘ EEETN
PORCENTALE i T683% _ 7 ‘ i7,58%
i"??bo AFECTAION I MEDID I OEF TRAZADD B.EA%
[ E AGROPECUARIG " COEF 150 i 30,71%
WOIEE GCUPASioN ! ' 7605 -
e iad 35600 imh WOEMNZACION % 56,83% ;vhoﬁéw&ku&ae i - YTy
VALOR TOTAL SERVIDUMBRE: g $23.092.438 ’
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CALCULO INDEMNIZACION 1D PREDIO: [ 12-18-0810
: i e EOMIGOS ADKIONALES
PROYECTO | UPME 01-2013 SOGAMOSO {5063 008s | 12160619
ENERGIA EEB-GGT-08 ; j

v -
G St s

VALORACION SITIOS DE TORRE

e
LIS - T
COBERTURAS

' COBERTURA TP DE USO AREA REQUERIDA VR URITARIO VR TOTAL:
jpasTo i PARCIAL i 4408 | $217 | $ 830,010
CULTIVOS:
ARBOLES a1SLADOS:

CORSTRUCCIONES:

MEJORAS:

MINIMG MAXING
VALOR SERVIDUMBRE i T¥TeaTsest § 25562 438 w
VALOR TORRES ! . $0 | ‘ 50 -
VALOR COBERTURAS i 5930010 | $ 830,010
VALOR CULTIVOS i & 80} 4 $9
VALOR ARBOLES AISLADOS | ' 5o [ $0
VALOR CONSTRUGCIONES ! ‘ 30 | 50
VALOR MEJORAS ] 50 $0
VALOR TOTAL iNDEMNIZACION i $ 19.403.961 § § 24.022.449
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. CODIBOS AUGIINALLS

PROYECTO | UPME 01-2013 SOGAMOSO [E0GT0ses | 1216097

ENERGIA EEB-GGT-08 | i

DBSERVACIONES INVENTARIO PREDIAL

@ CALCULO INDEMNIZACION IDPREDIO: | 12-78-0810

;SE VALIDA INFORMACION JURIRICS, LINDERQS £ INVENTARIO EN LA FRANJA DE SERVEDQMBRE.

BLABORG ) uis Romern FECHA % 84-58p -17

REGISTRO MODFICACION DE YVALORES
MOD:  FECHA TIPQ DE MODIFICACION: GESTOR:
!sx i d-sep.-17 gvmmmomﬁs TECNICAS ii,u?s Romero

OBSERVACIONES MODIFICACIONES:
éSE AJUSTAN LINDEROS POR LEVANTAMIENTO PREDIAL A FPARTIR DF TITULOS, ORTOFOTOGRAFIA E 7 :

IDENTIFICACION EN CAMPD

- SN D A
ARVISD Ellecer Ros FECHA _ D2-may.-18
EOROBO Ramiro Garsia Salazar FECHA 02-may.-18
%‘I}, § Impreso 02/05/2018

Prgela téuﬁg»ﬁ )
(3 /1= 20¢f
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24/9/21 11:.46 Correo: Juzgado 34 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Qutlock

110014680303420200016500 // RECURSO DE REPQSICION // 12-18-0910

Jhorman Alexis Alvarez Fierro <alvarezfierroabogado@gmail.com> \o
Mie 22/09/2021 424 PM .\\‘
Para: Juzgado 34 Civil Municipal - Bogota - Bogotd D.C. <cmpl34bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefores
JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34} CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA CON OCUPACION
PERMANENTE.

DEMANDANTE: GRUPQO ENERGIA BOGOTA S.AESP.

DEMANDADO: VILLAMIL DE ROBAYO MARIA DEL TRANSITO
RADICADO: 11001400303420200016500

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION.

JHORMAN ALEXIS ALVAREZ FIERRO, abogado inscrito y en ejercicio, titular de la Tarjeta
Profesional No. 240.121 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, identificado con la cédula
de ciudadania No. 1.018.438.983 expedida en Bogota D.C, en mi calidad de apoderado judicial del
GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P,, a Usted con respeto me dirijo para interponer recurso de
repasicién, en contra del auto de fecha 16 de septiembre de 2021.

Favor acusar recibo.

Cordialmente,

FIRMA ORIGINAL EN MENSAJE DE DATOS
JHORMAN ALEXIS ALVAREZ FIERRO
C.C. No. 1.018.438.983 de Bogota D.C.

T.P. No. 240.121 del CS de la J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIOZTkxZjkwLWJIM2YINDe50S 1i0DQzLTIY mFiZWE2Y zgyMQAQALOCyByt8PZJIBG % 2BsweDT%2Fs... 1/




REPUBLICA DE COLOMBIA

Rarma Judicial del Poder Publico

CONSTANCIA DE FIJACION DE TRASLADOS ART. 110 DEL C. G. P.

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION No. 22 ART. 319 DEL C.G.P.

Fecha de Fijacion 4 de octubre de 2021
Fecha de Inicio 5 de octubre de 2021
Fecha de Finalizacion 7 de octubre de 2021

CRISTIAN PAOLO MUNOZ LEON
SECRETARIO




