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41001 4003002  Ejecutivo Singular CARMENZA CORDOBA CARDOZO NELSON ANDRES GOMEZ VALBUENA Auto ordena oficiar 08/06/2023 1
2007 00499 AUTO ORDENA OFICIAR A JUZGADO 6 DE

PEQUENAS  CAUSAS PARA QUE  RELICE

CONVERSION DE TITULOS AL JUZGADO 5 DE

PEQUENAS CAUSAS
41001 4003002  Ejecutivo Singular YOLANDA NORERA REINA SIXTA TULIA SABOGAL DE ORJUELA Auto niega levantar medida cautelar 08/06/2023 1
2013 00594 AUTO NIEGA OFICIAR A EPS, NIEGA

LEVANTAMIENTO DE MEDIAS, INTERRUMPE

PROCESO POR MUERTE DE LOS

DEMANDADOS, OFICIA A TRANSITO DE

PALERMO PARA QUE ACLARE MEDIDA
41001 4003002  Ejecutivo Singular ORLANDO FERNANDEZ POLANIA HERNANDO VARGAS ROJAS. Auto resuelve intervencion sucesor Procesal 08/06/2023 1
2017 00328 AUTO ACEPTA SUCESION PROCESAL DE

CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, Y RECONOCE

INTERES PARA ACTUAR A SUS HEREDERAS

TANIA GORETTY RODRIGUEZ LUNA Y BERTHZ

MARIA RODRIGUEZ RIVERA
41001 4003002  Ejecutivo Singular SANDRA MILENA BARRIOS SAIDA YANETH VANEGAS CAICEDO Auto ordena oficiar 08/06/2023 2
2017 00532 AUTO ORDENA OFICIAR EPS
41001 4003002  verbal Sumario VILMA CONSUELO MOYANO MAYOLY NURNEZ OSORIO Auto ordena entregar titulos 08/06/2023 1
2018 00326 VARGAS AUTO ORDENA PAGO DE TITULOS EN FAAVOFR

DE VILMA CONSUELO MOYANO VARGAS
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DAVIVIENDA S.A. FONDA LOS ARRIEROS NEIVA SA.S, Auto Resuelve Cesion del Credito 08/06/2023 1
2018 00621 LEANDRO ALVEIRO SALAZAR NEGAR la cesi6on de crédito que antecede, por las

ARISTIZABAL razones expuestas

en la parte motiva de la presente providencia.
41001 4003002 pijvisorios MARIA AMPARO ARIAS DE TOVAR GERARDO ENRIQUE VARGAS ARIAS Auto resuelve Solicitud ) 08/06/2023 1
2018 00870 DENEGAR LA SOLICITUD DE ACLARACION DE

LA ANOTACION NO. 20 DEL FOLIO DE

MATRICULA  200-90463 DE LA OFICINA DE

REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE

NEIVA, PRESENTADA POR EL ADJUDICATARIO,
41001 4003002  Ejecutivo Con DEVIGU S.A.S MARTHA CECILIA VILLARREAL Auto decide recurso 08/06/2023 1

2019 00133

Garantia Real

NO REPONER EL AUTO ADIADO MAYO 04 DE
2023. CONCEDER EL RECURSO DE APELACION
(NUMERAL 5 DEL ARTICULO 321 CODIGC
GENERAL DEL PROCESO) EN EL EFECTC
DEVOLUTIVO. POR SECRETARIA ENVIESE EL
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41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO GNB SUDAMERIS SA ELKIN ORLANDO MENDEZ IBARRA Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 08/06/2023 1
2019 00283 AUTO TERMINA POR DESISTIMIENTO TACITO

ORDENA LEVANTAMIENTO DE  MEDIDAS Y

ARCHIVO
41001 4003002  Ejecutivo Singular JOSE AGUSTIN TOVAR RAMIREZ AICARDO RODRIGUEZ FIGUEROA Auto Designa Curador Ad Litem 08/06/2023 1
2019 00307 AUTO DESIGNA COMO CURADOR DE AICARDC

RODRIGUEZ FIEGUROA AL ABG TOMAS

MAURICIO MURCIA PEREZ
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE ANDREA VANESSA CANO LOSADA Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 08/06/2023 1
2019 00781 AUTO TERMINA POR DESISTIMIENTO TACITO

ORDENA LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS Y

ARCHIVO
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO POPULAR S.A JOSE RIQUELIO ORTIZ PERAFAN Auto ordena entregar titulos 08/06/2023 1
2020 00005 AUTO ORDENA PAGO DE TITULOS EN FAVOFR

DEL BANCO POPULAR
41001 4003002  Ejecutivo Singular SCOTIABANK COLPATRIA S.A. NORMA CONSTANZA RIVERA YUNDA Auto Resuelve Cesion del Credito 08/06/2023 1
2021 00406 AUTO ACEPTA CESION DE ACREDITO Y NIEGA

RESPECTO DE LA OBLIGACION

4546000008976527 POR  NO  PERSEGUIRSE

DENTRO DEL PRESENTE ASUNTO
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO GNB SUDAMERIS SA WILLIAM FERNANDO MEDINA Auto Resuelve Negar Terminacion Proceso 08/06/2023 1
2021 00672 PASCUAS PRIMERO. DENEGAR la solicitud de terminacior

del proceso por pago

total de la obligacion allegada por la parte actora

por las razones

expuestas.
41001 4003002  Ejecutivo Con BBVA COLOMBIA S.A. MARIO FERNANDO ROJAS MEDINA Auto Resuelve Negar Terminacion Proceso 08/06/2023 1
2021 00696  orantia Real DENEGAR por improcedente la  solicitud  de

terminacion del proceso

por novacién presentada por la parte actora, de

conformidad con las

razones expuestas en este proveido.
41001 4003002  Ejecutivo con Titulo BANCO BBVA COLOMBIA S.A. RIGOBERTO SANCHEZ VIATELA Auto agrega despacho comisorio 08/06/2023 1
2021 00702 Prendario AUTO AGREGA DESPACHO COMISORIO Y

CORRE TRASLADO DE AVALUO
41001 4003002  Ejecutivo Singular LUIS HENRY LIZCANO CARDOZO ARNULFO FAJARDO SUAREZ Auto Designa Curador Ad Litem 08/06/2023 1
2022 00232 AUTO RELEVA CURADOR, DESIGNA AL ABC

GUSTAVO ADOLFO ORDONEZ OCHOA Y FlJA

GASTOS POR CURADURIA
41001 4003002 Ejecutivo Con BANCO DE BOGOTA ISMELDA SOTTO NINCO Auto aprueba liquidacion de costas 08/06/2023 1
2022 00273 Garantia Real TENIENDO ~ EN  CUENTA QUE EN LA

LIQUIDACION DE COSTAS SE ENCUENTRAN

INCLUIDOS TODOS LOS GASTOS

ACREDITADOS DENTRO DEL PROCESO, €EL

JUZGADO LE IMPARTE SU APROBACION, DE
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41001
2022

4003002
00562

Ejecutivo Singular

WILMER MONTENEGRO VILLARREAL

LORENA CUENCA LAVAO

Auto termina proceso por Desistimiento Tacito
DECRETAR LA TERMINACION DEL PRESENTE

PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
PROPUESTO POR WILMER MONTENEGRC
VILLARREAL, CONTRA LORENA CUENCA LAVO
POR DESISTIMIENTO TACITO. NO CONDENAR

08/06/2023

41001
2022

4003002
00636

Ejecutivo Singular

BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

MARIA ALEJANDRA CORDOBA
CORDOBA

Auto Terminacién Pago Cuotas en Mora
PRIMERO. DECRETAR la terminacion del

proceso EJECUTIVO DE

MENOR CUANTIA propuesto por
COLOMBIA S.A., através de
Apoderada Judicial, contra MARIA ALEJANDRA

presente

BANCO BBVA

08/06/2023

41001
2023

40 03002
00033

Solicitud de
Aprehension

BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS
DE COLOMBIA SA

TANIA TRONCOSO TOLEDO

Auto ordena entrega de bienes
AUTO ORDENA ENTREGA DEL VEHICULO EN

GARANTIA PARA LO CUAL FIJA FECHA PARA EL
26 DE JUNIO DE 2023 A LAS 08:00 AM

08/06/2023

41001
2023

4003002
00306

Ejecutivo Singular

PRA GROUP COLOMBIA HOLDING
SAS

ALEXANDER SALAS BERMEO

Auto decreta medida cautelar

08/06/2023

41001
2023

4003002
00306

Ejecutivo Singular

PRA GROUP COLOMBIA HOLDING
SAS

ALEXANDER SALAS BERMEO

Auto libra mandamiento ejecutivo
PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la vie

Ejecutiva de Menor

Cuantia, en contra de ALEXANDER
BERMEO, para que dentro del término

de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del

SALAS

08/06/2023

41001
2023

4003002
00329

Solicitud de
Aprehension

FINESA S.A.

MARIBEL TOVAR SALINAS

Auto admite demanda
PRIMERO. ADMITIR la

APREHENSION Y ENTREGA

elevada por el FINESA S.A., a través de apoderadc
judicial, contra MARIBEL

TOVAR SALINAS.

presente  solicitud  de

08/06/2023

41001
2023

40 03002
00349

Solicitud de
Aprehension

TOYOTA FINANCIAL SERVICES
COLOMBIA S.A.S

DIANA LUCIA MONTES CABRERA

Auto admite demanda
PRIMERO. ADMITIR Ia

APREHENSION Y ENTREGA
elevada por TOYOTA

COLOMBIA S.A.S, a través de
apoderado judicial, contra DIANA LUCIA MONTES

presente  solicitud  de

FINANCIAL  SERVICES

08/06/2023

41001
2023

4003002
00350

Ejecutivo Singular

MARIA ANTONIA MANRIQUE

PAOLA ANDREA MURCIA PRECIADO

Auto niega mandamiento ejecutivo
PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGC

dentro de la presente
demanda Ejecutiva de
por MARIA ANTONIA
MANRIQUE, mediante apoderada judicial, contra

Menor Cuantia instaurade

08/06/2023
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41001 4003002  solicitud de RCI COLOMBIA COMPARIA DE MARIA DEL MAR ALVARADO Auto Rechaza Demanda por Competencia 08/06/2023 1
2023 00353 Aprehension EINANCIAMIENTO RESTREPO PRIMERO. REC’HAZAR de plano la presente

solicitud EJECUCION POR

PAGO DIRECTO - APREHENSION Y ENTREGA

DE BIEN fi GARANTIA MOBILIARIA,

propuesta mediante apoderada judicial por por RCI
g%ggl 40833%22 Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S.A. ALVARO TORRES RODRIGUEZ Auto decreta medida cautelar 08/06/2023 2
41001 4003002  Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S.A. ALVARO TORRES RODRIGUEZ Auto libra mandamiento ejecutivo 08/06/2023 1
2023 00357 PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la vie

Ejecutiva de Menor

Cuantia, en contra de ALVARO TORRES

RODRIGUEZ, para que dentro del

término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion
41001 4003002  verbal ROSEBELT LOPEZ GUTIERREZ DIANA MERCEDES RIVERA YAGUE Auto Rechaza Demanda por Competencia 08/06/2023 1
2023 00380 RECHAZAR DE PLANO LA PRESENTE DEMANDA

VERBAL - SIMULACION, PROMOVIDA POFR

ROSEBELT LOPEZ GUTIERREZ, MEDIANTE

APODERADA JUDICIAL, CONTRA DIANA

MERCEDES RIVERA YAGUE, POR CARECER
41001 4003005  Ejecutivo Singular COOPERATIVA. DEPARTAMENTAL FAYVERT PASTRANA MORALES Auto suspende proceso 08/06/2023 1

2021 00302

DE CAFICULTORES DEL HUILA
LTDA. - CADEFUHUILA

PRIMERO. SUSPENDER el pago a los acreedores
y ordenar el

emplazamiento de todas las personas que tengar
créditos con titulo de

ejecucion contra el demandado FAYVERT

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA 09/06/2023
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA ENLA MISMA A LAS5:00 P.M.

SHEILA LISETH FIERRO ARDILA SECRETARIA AD-HOC

SECRETARIO

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: CARMENSA CORDOBA CARDOSO
Demandado: NELSON ANDRES GOMEZ VALBUENA
Providencia: INTERLOCUTORIO.

Radicacién:  41001-40-22-002-2007-00499-00.

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Mediante auto de fecha 24 de junio de 2021, se decretd la terminacion del
proceso por pago total de la obligaciéon, y que de existir embrago de remanente,
se dejaba a disposicidon del proceso respectivo, los dineros sobrantes.

En constancia secretarial que antecede, se informa que se procedid hacer la
conversion de unos depdsitos judiciales en favor del proceso 2013-00467
adelantado por CLARA INES TRUJILLO, remitiendose dichos dineros al juzgado Sexto
de Pequenas Causas y Competencias Multiples, cuando los mismos debian ser
enviados es al Juzgado Quinto de Pequenas Causas de Neiva, despacho que hoy
tiene dicho expediente por competencia.

Por lo anterior, se hace necesario solicitar al Juzgado Sexto de Pequenas Causas
y Competencias MUltiples de Neiva, proceda con la conversidon de los depdsitos
judiciales que le fueron remitidos el 11 de abril de 2023, y comunicados mediante
oficio No. 799 del 13 de abril de 2023 del mismo dia, al Juzgado Quinto de Pequenas
Causas de Neiva donde actualmente se encuentra el proceso a que debe dejarse
los dineros por remanente.

Por lo expuesto, el despacho DISPONE:

SOLICITAR al JUZGADO SEXTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES,
que proceda con la conversidon de los depdsitos judiciales que le fueron remitidos
el 11 de abril de 2023, y comunicados mediante oficio No. 799 del 13 de abril de
2023, al JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS DE NEIVA donde actualmente se
encuentra el proceso a 2013-00467 al debe dejarse los dineros por remanente.

Por secretaria, librese las correspondientes comunicaciones anexando copia del
oficio por medio del cual se realizd la transaccidn, asi como copia de esta

providencia.
LEN((ZWK isvnncl{
eLr

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE,

ER
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Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Demandante: YOLANDA NORENA REINA

BERNEY YURI RODRIGUEZ
Demandado: FELIX EDUARDO ORJUELA MORENO

SIXTA TULIA SABOGAL ORJUELA
Radicacién: 41001-40-03-002-2013-00594-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En PDFO013 del cuaderno de medidas el apoderado judicial de |la parte
actora solicita oficiar a FAMISANAR EPS para que informe si el demandado
FELIX EDUARDO ORJUELA MORENO, se encuentra cotfizando al Sistema de
Seguridad Socidal.

Seguidamente, en PDFO014, el senor LUIS FERNANDO PACHECO VANEGAS
a fravés de apoderado judicial, pone en conocimiento el fallecimiento de
los demandados FELIX EDUARDO ORJUELA MORENO Y SIXTA TULIA SABOGAL
ORJUELA, adjuntando los correspondientes certificados de defuncion.

Asimismo, informa que el 8 de marzo de 2015 entre el demandado FELIX
EDUARDO ORJUELA MORENO Y LUIS FERNANDO PACHECO VANEGAS
adquirieron el vehiculo de placas TBK-892 de servicio pUblico, matriculado
en la empresa Coomotor, de tal manera que el senor Pacheco Venegas No
tiene injerencia con la obligacion que aqui se pretende.

Refiere, que el embargo, que pesa sobre el vehiculo en mencién, le ha
generado perjuicios a sus finanzas personales, pues no ha podido frabajar
en él, vulnerando sus derechos fundamentales al frabajo y minimo vital.

Por lo anterior, solicita el levantamiento de la medida de embargo que
pesa sobre el vehiculo de placas TBK-892, considerando que con el resto de
medidas cautelares son suficientes para satisfacer la obligacion.

Frente a la solicitud presentada por el apoderado judicial de la parte
actora correspondiente a oficiar a FAMISANAR EPS, considera el despacho
que esta habrd de ser negado toda vez que el fin de esta solicitud ya no es
necesario foda vez que se le ha informado al despacho el fallecimiento de
los demandados FELIX EDUARDO ORJUELA MORENO Y SIXTA TULIA SABOGAL
ORJUELA, tal como se puede apreciar en los certificados de defunciéon
visibles en los folios 14-15 del PDF14.

De tal manera, que atendiendo lo anterior se hace necesario dar
aplicacion a lo establecido en el arficulo 68 del C.G.P. de la sucesion
procesal “fallecido un litigante o declarado ausente, el proceso continuard
con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador.”

ER
Carrera 4 \N° 6-99 Palacio de Justicia — Piso 8 Of. 811 — Telefax 8710682
E-mail: cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

Inicialmente se tiene que el arficulo 159 del Codigo General del Proceso,
dispone:

“El proceso o la actuacion posterior a la sentencia se interrumpira:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de la parte que
no haya estado actuando por conducto de apoderado judicial,
representante o curador ad litem.

(...)

La interrupcion se producirad a partir del hecho que la origine, pero si este
sucede estando el expediente al despacho, surtirad efectos a partir de la
notificacion de la providencia que se pronuncie seguidamente. Durante la
interrupcion no correrdn los términos y no podrd ejecutarse ningun acto
procesal, con excepcion de las medidas urgentes y de aseguramiento.”
(negrilla del despacho)

A su vez el articulo 160 ibidem reza:

“...El juez, inmediatamente tenga conocimiento del hecho que origina la
interrupcion, ordenard notificar por aviso al conyuge o companero
permanente, alos herederos, al albacea con tenencia de bienes, al curador
de la herencia yacente o a la parte cuyo apoderado fallecio o fue excluido
o suspendido del ejercicio de la profesion, privado de la libertad o
inhabilitado, segun fuere el caso.

Los citados deberan comparecer al proceso dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su notificacion. Vencido este término, o antes cuando
concurran o designen nuevo apoderado, se reanudarad el proceso.

Quienes pretendan apersonarse en un proceso interrumpido, deberdn
presentar las pruebas que demuestren el derecho que les asista.”

Deviene de lo anterior que, se configura la causal de interrupcion del
proceso, establecida en el Numeral 2 del Arficulo 159 del Codigo General
del Proceso, debiéndose declarar, requiriéndose a la parte actora a fin de
que informe, si fiene conocimiento de la existencia de herederos
determinados de los causantes, en caso positivo, allegar prueba del
parentesco (registro civil de nacimiento), indicando la direccion donde
recibe notificaciones. En caso de no existir o no tener conocimiento de la
existencia de herederos determinados, asi informarlo.

Ahoraq, frente a la solicitud de levantamiento del embargo que pesa sobre
el vehiculo de placas TBK-892, el despacho de entrada advierte que no
resulta procedente por no cumplir con ninguna de las causales establecidas
en el articulo 597 del C.G.P.

ER
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

De igual manera, se pone de presente que quien hace la solicitud es un
tercero, y que, si bien el vehiculo cuenta con orden de retencidn en auto
del 02 de marzo de 2023, a la fecha no se ha materializado la orden, por lo
que no hay lugar aun de ordenar llevar a cabo la diligencia de secuestro.

Se pone de presente que el tercero interesado podrd, si ha bien lo fiene,
oponerse a la medida de secuestro, la cual se ordenard una vez retenido
del bien y sea puesto a disposicion del juzgado, o cuando se agregue el
despacho comisorio que redlice la diligencia de secuestro, en los términos
del art. 309 o numeral 8 del art. 597 del CGP.

Aunado a lo anterior, la medida tampoco resulta excesiva, pues a lo largo
del proceso es la Unica que se ha hecho efectiva.

Lo anterior, sea suficiente para negar el levantamiento de la medida
solicitada.

Para finalizar, teniendo en cuenta lo informado por el senor LUIS FERNANDO
PACHECO VENEGAS, se hace necesario ORDENAR a la SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE PALERMO, informe quienes son los propietarios
del vehiculo de placa TBK-892, en caso de que sean mds de un propietario,
informe las razones por las cuales se tomd nota frente a todo el bieny no de
la cuota parte correspondiente al aqui demandado, debiendo realizar las
correcciones del caso. Lo anterior, por cuanto en oficio No. CE 0023 2023
de fecha 23 de enero de 2023, informd que tomo nota, indicando como
propietario del vehiculo Unicamente al senor FELIX EDUARDO ORJUELA
MORENOQO, sin allegar el certificado de que trata el art. 593 del CGP, el cual
deberd remitir de manera inmediata.

Por lo expuesto, el despacho DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de oficiar a FAMISANAR EPS, teniendo en
cuenta lo antes expuesto:

SEGUNDO: INTERRUMPIR el presente proceso, por estructurarse la causal de
inferrupcion, contemplada en el Numeral 1 del Articulo 159 del Codigo
General del Proceso.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que informe si tiene conocimiento
de la existencia de herederos determinados de los causantes FELIX
EDUARDO ORJUELA MORENO Y SIXTA TULIA SABOGAL ORIJUELA, en caso
positivo, allegar prueba del parentesco (registro civil de nacimiento),
indicando la direccion donde recibe notificaciones. En caso de no existir o
no tener conocimiento de la existencia de herederos determinados, asi
informarlo.

ER
Carrera 4 \N° 6-99 Palacio de Justicia — Piso 8 Of. 811 — Telefax 8710682
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

TERCERO: NEGAR la solicitud de levantamiento de medidas solicitada por el
senor LUIS FERNANDO PACHECO VANEGAS, conforme lo antes anotado.

CUARTO: ORDENAR a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PALERMO,
para que en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la
comunicacion de la presente decision, informe quienes son los propietarios
del vehiculo de placa TBK-892, en caso de que sean mds de un propietario,
informe las razones por las cuales se tomd nota de |la totalidad del embargo,
y no de la cuota parte correspondiente al demandado del presente asunto.
Por secretaria librese las correspondientes comunicaciones.

Lo anterior, por cuanto en oficio No. CE 0023 2023 de fecha 23 de enero de
2023, esa secretaria informd que fomo nota del embargo, indicando como
propietario del vehiculo Unicamente al senor FELIX EDUARDO ORJUELA
MORENO, pero dentro del expediente, un tercero interesado, informa que
son dos los propietarios.

QUINTO: ORDENAR o lc SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PALERMO,
para que en el término de cinco (05) dias, contados a partir de Ia
comunicacion de la presente decision, de cumplimiento a lo dispuesto por
el art. 593 del C.G.P., que dispone “expedird a costa del solicitante un
certificado sobre su situacion juridica en un periodo equivalente a diez (10) anos, si
fuere posible. Una vez inscrito el embargo, el certificado sobre Ia situacion juridica
del bien se remitird por el registrador directamente al juez”, remitiendo el
respectivo “certificado”, a costas de la parte actora.

@ Lot

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°
Hoy

NOTIFIQUESE,

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA.

Demandante: ORLANDO FERNANDEZ POLANIA CESIONARIO
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA

Demandado: HERNANDO VARGAS ROJAS

Radicacién: 41001-40-03-002-2017-00328-00

Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En PDFOO11 del cuaderno principal, la abogada BERTHA MARIA
RODRIGUEZ RIVERA, en representacién suya y de TANIA GORETTY RODRIGUEZ
LUNA, informan que su sefior padre CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, fallecid
el 19 de septiembre de 2021, razén por la cual solicitan ser reconocidas
como herederas para continuar en el frdmite del proceso. La peticidon fue
acompanada de los certificados de defuncidn y nacimientos
correspondientes.

Pues bien, inicialmente se ha de indicar que el articulo 159 del Codigo
General del Proceso, dispone:

“El proceso o la actuacion posterior a la sentencia se
interrumpirg:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de

la parte que no haya estado actuando por conducto de

apoderado judicial, representante o curador ad litem.

(...)

La interrupcidon se producird a partir del hecho que la origine,

pero si este sucede estando el expediente al despacho, surtird

efectos a partir de la notificacion de la providencia que se

pronuncie seguidamente. Durante la interrupcion no correrdn

los términos y no podrd ejecutarse ningun acto procesal, con

excepcion de las medidas urgentes y de aseguramiento.”

A su vez el articulo 160 ibidem reza:

“...Eljuez, inmediatamente tenga conocimiento del hecho que
origina la interrupcion, ordenard notificar por aviso al conyuge
O companero permanente, a los herederos, al albacea con
fenencia de bienes, al curador de la herencia yacente o a la
parte cuyo apoderado fallecio o fue excluido o suspendido del
gjercicio de la profesion, privado de la libertad o inhabilitado,
segun fuere el caso.
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Los citados deberdan comparecer al proceso dentro de los cinco
(5) dias siguientes a su notificacion. Vencido este término, o
anfes cuando concurran o designen nuevo apoderado, se
reanudard el proceso.

Quienes pretendan apersonarse en un proceso interrumpido,
deberdn presentar las pruebas que demuestren el derecho que
les asista.”

Por lo tanto, seria del caso, ordenar la interrupcion del proceso por
configurarse lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 159 del Codigo General
del Proceso —Muerte del demandado que no actuaba por conducto de
apoderado judicial-, y se ordenard nofificar por aviso “...al cdonyuge
ocompanero permanente, a los herederos, al albacea con tenencia de
bienes, al curador de la herencia yacente”, del causante CRISTOBAL
RODRIGUEZ GARCIA, para que concurran al proceso dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su notificacion o designen un apoderado en la forma
prevista en el articulo 160 ibidem, sino fuera porque BERTHA MARIA
RODRIGUEZ RIVERA Y TANIA GORETTY RODRIGUEZ LUNA, acreditan
debidamente la calidad de herederas del cesionario CRISTOBAL RODRIGUEZ
GARCIA Q.E.P.D, por lo que, se ha de aplicar la figura de la sucesion
procesal.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE

PRIMERO. DECRETAR Ic SUCESION PROCESAL, para lo cual se reconoce Interés
para actuar en esta causa a BERTHA MARIA RODRIGUEZ RIVERA Y TANIA
GORETTY RODRIGUEZ LUNA, en calidad de herederas determinadas del aqui
demandante CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, por las razones expuestas en
el presente auto.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada BERTHA MARIA

RODRIGUEZ RIVERA, para que actle en causa propid y en representacion de
TANIA GORETTY RODRIGUEZ LUNA, de conformidad al poder conferido.

K@.@M
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: SANDRA MILENA BARRIOS
Demandado: SAIDA YANETH VANEGAS CAICEDO
ESTERLI VANEGAS CAICEDO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2017-00532-00

Neiva, ocho (08) de junio dos mil veintitrés (2023)

En PDFO008 el apoderado judicial de la parte actora solicita requerir a
SANITAS EPS a fin de que proceda a informar quien es el empleador del
SAIDA YANETH VANEGAS CAICEDO, indicando su direccidn y correo
electronico, toda vez que al dar respuesta al requerimiento anterior Ia EPS
refirid una informacidén que no corresponde toda vez que relaciona una
cedula errada. PDF0O07.

Revisado el expediente, enconframos que efectivamente, la respuesta
emitida por SANITAS EPS senala un documento de identificacion diferente al
informado en el oficio No. 556 del 02 de marzo de 2023. y que no
corresponde al de la aqui demandada. Razdn por la cual se requerird a
dicha EPS para que dé respuesta correcta.

Asi mismo, se ha de corregir que el nombre de la demandada es SAIDA
YANETH VANEGAS CAICEDO y no SANDRA YANETH VENEGAS como se refirid
en auto que antecede.

En mérito de lo expuesto, el Despacho DISPONE

REQUERIR a SANITAS EPS para que dentfro del término de cinco (05) dias
contados a partir de la comunicacion de la presente decision informe el
nombre, Nit, la direccidn y correo electronico del empleador de la
demandada, SAIDA YANETH VANEGAS CAICEDO, que reposa en su base de
datos.

Lo anterior, debido a que en respuesta del 15 de marzo de 2023 refiere una
informacidon con un numero de cedula que no corresponde a la
demandada.

Por secretaria librese las correspondientes comunicaciones.

%ﬁgﬂ
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NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La Secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA. (EJECUCION

SENTENCIA)

Demandante: VILMA CONSUELO MOYANO VARGAS
Demandado: MAYOLY NUNEZ OSORIO
Providencia: INTERLOCUTORIO.

Radicacion: 41001-40-22-002-2018-00326-00.

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En archivo PDF0027 del cuaderno principal, mediante el cual la
apoderada judicial de la parte actora solicita el pago de los depdsitos
judiciales existente dentro del proceso de la referencia, en favor de su
clienta.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulta procedente toda
vez que consultado la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia al
que se lleva en esta sede judicial, se evidencia la existencia de ocho (08)
titulos de depdsito judicial, pendientes de pago, encontrdndose ajustada la
presente solicitud de pago de fitulos judiciales conforme las previsiones del
arficulo 447 del Cdodigo General del Proceso y por no superar el valor de la
liguidacion del crédito  visible en PDF0O015, la cual se encuentra
debidamente aprobada mediante auto de fecha 03 de febrero de 2022.
En consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1.- ORDENAR el pago de ocho (08) titulos de depdsito judicial, obrante a
PDF30, a favor de la demandante VILMA CONSUELO MOYANO VARGAS, |os

cuales se enlistan a continuacion:

Ndmero del Titulo DDeOrrclngde:;?e Nombre Estado ConFset?trl]J?:ién Valor
439050001083465 | 36176818 I\\/A”(')NY\QCONSUELO lEI\I/\\EIsIESGaDO 18/08/2022 | $146.311,00
439050001086926 | 36176818 I\\/A”(')NY\QCONSUELO lEI\I/\\EIsIESGaDO 26/09/2022 | $146.311,00
439050001089087 | 36176818 I\\/AlLONY\QCONSUELO llé\l/\\lilsgé?ADO 12/10/2022 | $ 146.311,00
439050001092123 | 36176818 l\\//\lLO'\/Y\/;\\I\(l:g\'\/ISALIJQEGL(A)S llé\l/\\lilsgé?ADO 15/11/2022 | $146.311,00
439050001095452 | 36176818 l\\//\lLO'\/Y\/;\\I\(l:g\'\/ISALIJQEGL(A)S llé\l/\\lilsgé?ADO 14/12/2022 | $146.311,00
439050001097626 | 36176818 I\\/Alng\ﬁCONSUELO Ilé\l/\\liglgéci)ADO 03/01/2023 | $ 146.311,00
439050001101252 | 36176818 SSRNé,Li\ELO MOYA Ilé\l/\\liglgéci)ADO 15/02/2023 | $ 146.311,00
439050001104834 | 36176818 I\\/Alng\ﬁ,\Cl:gNSUELO Ilé\l/\\liglgéci)ADO 24/03/2023 | $ 153.626,00
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2. ADVERTIR gque el pago de ftitulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
Judicatura, razdn por la cual no es necesaria la autorizacion para el retiro
de las drdenes en las instalaciones del despacho.

Una vez efectuada la transacciéon se les informard a través de correo
electronico para que procedan al cobro.

L'E'n%édﬁ ﬁ?ﬁl{

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada
por anotacién en ESTADO N°

NOTIFIQUESE,

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila

ER
Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
e-mail: cmplO2nei@cendoj.ramajudicial.gov.co



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

%
Ui Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
NEIVA - HUILA

REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.
Demandado: FONDA LOS ARRIEROS NEIVA S.AS y LEANDRO ALVEIRO
SALAZAR ARISTIZABAL
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00621-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En atencién al documento visto en el PDF 0006 del cuaderno principal,
mediante el cual se allega cesidon de crédito suscrita entre BANCO
DAVIVIENDA S.A., y ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZA S.A. AECSA,
se evidencia que la obligaciéon cedida por la entidad demandante es una
totalmente distinta a la que aqui se ejecuta, porlo que resulta improcedente
acceder a lo pretendido.

Es de resaltar que revisado detalladamente el fitulo base de recaudo
—Pagaré N° 1052505-, la demanda y el auto que libro mandamiento de pago
de fecha 19 de septiembre de 2018, en ningun aparte se desprende que la
obligacion que aqui se ejecuta sea la conocida con el niUmero del crédito
07607076200225821.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE

NEGAR la cesidn de crédito que antecede, por las razones expuestas
en la parte motiva de la presente providencia.

LE‘.V%({%:;JKW’L{

NOTIFICACION POR. ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°030

NOTIFIQUESE

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: DECLARATIVO ESPECIAL - DIVISORIO
(VENTA DE BIEN COMUN) .-

Demandante:  MARIA AMPARO ARIAS DE TOVAR -

Demandado: ROSA DEL CARMEN ARIAS DE VARGAS Y

OTROS.-
Providencia: INTERLOCUTORIO.-
Radicacién: 41001-40-03-002-2018-00870-00.-

Neiva, junio ocho (08) de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo la solicitud presentada por el adjudicatario, Gerardo
Enrique Vargas Arias, consistente en que mediante auto se ordene la
aclaracion de la anotacion No. 20 del folio de matricula 200-90463 de la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Neiva, una vez revisado el
plenario se advierte que, lo pedido no es de recibo, dado que no se allega
el certfificado de tradicidon del inmueble en comento, para verificar lo
advertido, y como quiera que, mediante proveido calendado febrero 09 de
2023, ya se ordend lo pedido, realizdndose la aclaracion de las cuotas partes
adquiridas por el petente, enfatizdndose que corresponden a las de
propiedad de Rubiela Trujillo Alvira, Maria Amparo Arias de Tovar y Andrés
Antonio Vargas Arias, elaborandose el Oficio 00314 de la misma fecha,
donde se comunico lo dispuesto.

Dado que el juzgado ya realizd en debida forma la aclaracion pedida por
el adjudicatario, se le recuerda que es un deber de las partes y sus
apoderados, solicitar lo pretendido de manera directa o mediante derecho
de peticion ala entidad encargada para tal fin.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

DISPONE:
DENEGAR la solicitud de aclaracion de la anotacion No. 20 del folio de
matricula 200-20463 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Neiva, presentada por el adjudicatario, Gerardo Enrique Vargas Arias, por
las razones expuestas en este proveido.

K@.@M
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
Correo  cmpl02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Q’y Republica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

NEIVA - HUILA
REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DE MENOR CUANTIA.

Demandante: DEVIGU S.A.S.

Demandado: MARTHA CECILIA VILLARREAL.

Radicacidn: 41001-40-03-002-2019-00133-00.

Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, junio ocho (08) de dos mil veintitrés (2023)
l. ASUNTO

Se ocupa el Despacho en resolver el recurso de reposicidon propuesto
por la parte demandada, MARTHA CECILIA VILLARREAL, frente a la
providencia adiada mayo cuatro (04) del presente ano.

. ANTECEDENTES

Mediante auto calendado mayo cuatro (04) de dos mil veintitrés (2023), el
Despacho resolvid la solicitud de nulidad presentada por la parte
demandada, denegdndola al no configurarse la causal 8 del Arficulo 133
del Coédigo General del Proceso, ni la del Arficulo 29 de la Constitucion
Politica.

Inconforme con la decision, la parte demandada presentd recurso de
reposicion y en subsidio apelacion, senalando que, la demandada no fue
notificada en debida forma, ya que el memorial firmado por la
demandada, no contiene una manifestacion clara y precisa de conocer €l
mandamiento de pago del 22 de marzo de 2019, y confrario a ello, hizo
una declaraciéon de nofificacion de varias providencias, sin indicar
mandamiento de pago, ni a la fecha de este, ni al valor ejecutado, o en
favor de quien iba dirigido y en confra de quien, por lo que se debia
denegar la nofificacion por conducta concluyente, y ordenar la
noftificacion personal de la ejecutada, por lo que se configura la causal
consagrada en el Numeral 8 del Articulo 133 del Codigo General del
Proceso.

Alega que, el memorial mediante el cual la demandada declaraba
notificarse por conducta concluyente, renunciando a los derechos de
defensa y confradiccion, sin ninguna prestacion ni explicacion razonable, o
posible acuerdo de pago, solo beneficid a la parte demandante, ya que,
no solo logrd nofificar a la ejecutada, si no, tfambién, la hizo renunciar a sus
derechos, obteniendo una sentencia favorable en fiempo record, al no
tener oposicion, y con ello, el avalio y remate del inmueble embargado sin
ninguna oposicion.

Indica que, el silencio de la demanda, en no proponer oposicidn o
incidente de nulidad alguno, durante o después de la diligencia de
secuestro del bien gravado con hipoteca prueba que no ha tenido

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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conocimiento del auto que libor6 mandamiento de pago en su contra, ni
de mds actuaciones, alegando que es la fecha y sigue sin entender lo que
estd sucediendo.

Manifiesta que, si bien es cierfo que, la ignorancia no exime de
responsabilidad del cumplimiento de la ley, la ejecutada actué mediante
engano, y que, solo hasta que recibié la nofificacion de desalojo del
Inspector de Policia Urbana, tuvo conocimiento de lo que sucedia y fue en
ese momento que acudid a un profesional del derecho, probdndose su
indebida notificacion.

Conforme a lo anterior, solicitd que se revoque el auto recurrido y en su
defecto se decrete la nulidad de todo lo actuado en el presente asunto,
desde el auto del 05 de junio de 2019, mediante la cual se tuvo nofificada
por conducta concluyente a la demandada y en su defecto se ordene la
notificacion personal de esta, como corresponde, brinddndole la
oportunidad para defenderse y hacer valer sus derechos, ya sea
ejerciendo oposicidon o buscando alternativas de arreglo. En caso de no ser
revocado, se conceda ante el superior el recurso de apelacion, con el fin
de que se garantice la doble instancia y se salvaguarde el derecho al
debido proceso de la ejecutada.

.  ACTUACION PROCESAL

Mediante constancia secretarial del 18 de mayo de 2023, y en
cumplimiento de lo previsto en el Arficulo 110 del Coédigo General del
Proceso, siendo las 7:00 A.M., se fij6 en lista el presente proceso con el
objeto de dar traslado del escrito de reposicion, a la contraparte por el
término de 03 dias hdbiles contados a partir del dia siguientel.

Dentro del término?, la parte demandante guardd silencio.
IV. CONSIDERACIONES

Es claro que, por disposicion del Arficulo 318 del Cdédigo General del
Proceso, el recurso de reposicion tiene como finalidad que el juez o
magistrado que dicté el proveido, con las excepciones que la norma
contempla, corrija los errores de orden procesal en que haya incurrido, por
lo que se procederd a realizar el respectivo estudio de la providencia
recurrida.

Atendiendo a que son tres las inconformidades del recurrente, procede el
Despacho a estudiar cada una de ellas asi,

1 Constancia Secretarial del 18 de abril de 2023.
2 Constancia Secretarial del 25 de abril de 2023.
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4.1. DECISION CONTRARIA AL INCISO 1° DEL ARTICULO 301 C.G.P.

Para el efecto tenemos que, el Articulo 301 del Codigo General del
Proceso, senala la notificacion por conducta concluyente, y en el primer
inciso, reza,

“ARTICULO 301. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La
notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que
conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve
su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se consideraré notificada por conducta concluyente
de dicha providenciaen la fecha de presentacion del escrito o de la
manifestacién verbal. (..)"

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidon Civil, en
proveido del 13 de diciembre de 2021, siendo M.P. Luis Alfonso Rico Puertq,
radicaciéon No. 11001-02-03-000-2021-00025-00, senald,

“(iv) No puede pasarse por alto que el auto admisorio de la demanda
de exequatur también puede notificarse por conducta concluyente,
pues de conformidad con el articulo 301 del Codigo General del
Proceso, esta «surte los mismos efectos de la notificacion personaiy.

Asi puede ocurrir, por ejemplo, «cuando una parte o un tercero
manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o
diligencia, si queda registro de elloy; o cuando se constituye
«apoderado judicialy —pero solo desde el momento en el que se
notifique el auto con el que se le reconoce personeria—; o cuando se
solicita la nulidad por indebida notificacion de una providencia, y el
juez accede a ello —advirtiendo que, en este caso, «los términos de
ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decretd [se
refiere el legislador a la nulidad] o de la nofificacion del auto de
obedecimiento alo resuelto por el superiorn-."

Revisado el plenario, se tiene que, mediante escrito radicado el 07 de
mayo de 2019, suscrito por la demandada, Martha Cecilia Villarreadl,
firmado y con huella, esta declaré que se daba por nofificada en forma
personal y directa de las providencias que se hubieren dictado dentfro del
presente proceso, especificando mandamiento de pago. De igual forma,
indicd estar de acuerdo con las providencias dictadas dentro del presente
asunto. Asi lo indico:
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BRI RAMA JUUILAI
DIRECUION SECCIONA. JE (R A JUUILIA]

No Radicacion OJRE156935 No.Ane
Fecha'07/US/2019 Hora:11:18-47 R
Dependencia Juzgedo 2 Civil Municipal Neiva

| DESCRIP- HOL RD 2012133 SOC '
CLASE : RECIBIDA HRYOY

Senor(a)

JUEZ 2 CIVIL MUNICIPAL DE NEIVA

E.S.D.

Referencia: Proceso Ejecutivo con Garantia Real
Demandante: SOCIEDAD DEVIGU SAS
Demandado: MARTHA CECILIA VILLAREAL
Radicado: 2019-133

Asunto: Notificacion mandamiento de pago

Obrando como Demandada en el proceso de la referencia, declaro que me doy
por notificada en forma personal y directa de todas las providencias que se hayan
dictado en dicho proceso (mandamiento de pago, eic), y manifiesto que estoy de
acuerdo con dichas providencias y que no tengo causales de nulidad ni de
excepciones para alegar, ni recursos para interponer.

Atentamente,

Y72 -/A/,) [ gl
MARTHA CECILIA VILLAREA
CC. 36.176.523 de Neiva

Visto el memorial el comento, advierte el Despacho que, este cumple con
los requisitos del inciso primero del Articulo 301 del Cdédigo General del
Proceso, como quiera que, la parte demandada estd mencionando en
escrito que lleva su firma, y en dos ocasiones, el mandamiento de pago,
indicando textualmente que estd de acuerdo con este, es decir, que tuvo
conocimiento del mismo, por lo que era procedente tenerla notificada por
conducta concluyente, tal y como ocurrid en el presente caso, donde
mediante proveido del 05 de junio de dos mil diecinueve (2019).

4.2. RENUNCIA DERECHOS DE DEFENSA Y CONTRADICCION

Del escrito allegado por la demandada, si bien se observa que manifestd
que, estaba de acuerdo con las providencias dictadas en el expediente,
que no encontraba ninguna causal de nulidad, ni recursos para
interponer, lo cierto es que, el Juzgado, en ningln momento aceptd
alguna renuncia de derechos de la ejecutada, téngase en cuenta que,
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en auto del 05 de junio de 2019, mediante el cual se tuvo nofificada por
conducta concluyente a MARTHA CECILIA VILLARREAL, se le indico a la
secretaria que contabilizara los términos con los que aquella contaba
para pagar, y/o contestar la demanda, y en efecto, en constancia
secretarial del 02 de junio de 2019, se indicd que el 24 de mayo de 2019,
vencio en silencio el término de 10 dias concedidos para contfestar y/o
proponer excepciones.

Como se evidencia, el juzgado no vulnerd los derechos al debido proceso
y contradiccién de la demandada, toda vez que, conforme al inciso
primero del Articulo 301 del Codigo General del Proceso, se le contabilizd
el término con que contaba la demandada para ejercer su defensa.

Recuérdese nuevamente que, la nulidad contemplada en el Articulo 29
de la Constitucion Politica, obedece exclusivamente a los casos, en que se
alleguen pruebas al proceso, con desconocimiento de los procedimientos
establecidos para la aportacion, el decreto, prdactica y contradiccion de
la misma.

Frente a la mencionada nulidad, que no ocurre en el caso de autos, la
Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Laboral — Sala de
Descongestion No. 4, en providencia AL1901-2022 del 10 de mayo de 2022,
M.P. Omar de Jesus Restrepo Ochoag, radicacion No. 63145, indico,

<<Ahora bien, en cuanto la demandante manifiesta que la sentencia
cuya nulidad pretende vulnerd el debido proceso y el derecho de
defensa, al contrariar lo dispuesto en el articulo 29 de la CP, debe
recordarse que esta se refiere a la irregularidad en que se incurre
cuando una providencia se funda en prueba obtenida con violacion
del debido proceso, aspecto que no tiene cabida en este evento, en
tanto que lo aducido no es la forma en que se incorpord el material
probatorio. En ese sentido, recuérdese que esta sala ya se manifesto
en relacion con este punto, en la providencia CSJ AL5214-2021, en
estos términos:

Debe tenerse presente que la denominada nulidad constitucional no
fiene el alcance de cubrir cualquier irregularidad que las partes
consideren que les afecta, y menos el evento de un fallo adverso. En
ese sentido, la providencia CSJ AC485-2019 ensena:

Menos aun sirve a los propdsitos del peticionario la simple alusion a la
existencia de una trasgresion al bien iusfundamental que consagra e
articulo 29 de la Carta Politica, pues la nulidad de linaje constituciona
recae Unicamente sobre la «prueba obtenida con violacion de
debido proceson, hipotesis totalmente ajena a los alegatos de
solicitante.

—_ = = =

Véase también lo expuesto en el proveido CSJ AC338-2019:

En punto a la nulidad constitucional alegada por el impugnante, se
observa que esta censura no se soporta en la prevision del inciso final
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del articulo 29 de la Constitucion Politica, cardcter que se reclama de
los motivos que vdlidamente pueden invocarse con auxilio de la
causal de revision contenida en el numeral 8° del articulo 355 del
ordenamiento adjetivo vigente.

Lo anterior por cuanto la Corte ha sentado que no se safisface el
presupuesto con «la mera enunciacion de la incidencia de las
deficiencias resenadas en “el mandato constitucional del debido
proceso” impuesto por el articulo 29 de la Carta Politican, en la medida
en que «a causal de nulidad de lingje constitucional admitida para
estructurar el motivo de revision es Unicamente la de pleno derecho
que recae sobre la “prueba obtenida con violacién del debido
proceso”y (SC9228-2017, 29 jun. 2017, rad. 2009-02177-00), circunstancia
disimil a la aqui denunciada por el reclamante.

Para abundar en razones que permiten la denegacion de la nulidad,
se frae a memorialo dicho en el fallo CSJ AC6534-2017:

En materia de nulidades nuestro ordenamiento procesal civil adopto
un sistema de enunciacion taxativa, también llamado «principio de
especificidad o legalidady, segun el cual Unicamente pueden
considerarse como vicios invalidantes de las actuaciones judiciales
aquéllos que estdn expresamente senalados en las causales
especificas contempladas por el legislador y, excepcionalmente, se
puede alegar la nulidad consagrada en el ultimo inciso del articulo 29
de la Constitucion Politica cuando se practica una prueba con
violacion del debido proceso.

No basta la omision de una formalidad irrelevante o la simple opinion
de una de las partes para que surja el deber de los funcionarios
judiciales de entrar a verificar si un acto o procedimiento puede
considerarse nulo, sino que es necesario que tal motivo se encuentre
expresamente senalado en la ley como generador de nulidad. En ese
orden, lasrazones que no aparezcan taxativamente enlistadas en una
de tales causales conlleva al rechazo in limine de la solicitud.>>

Asi las cosas, en este caso, no era procedente la causal de nulidad
invocada, toda vez que lo discutido no guardaba relacion con alguna
prueba, sino, con la notificacion de la demandada.

Se debe poner de presente que no se estd teniendo privilegio con ninguna
de las partes, y que, el Despacho, estd actuando en derecho conforme a
la documentacién allegada al plenario.

4.3. INAPROPIADA E INADECUADA MANIFESTACION DE FALTA DE
OPOSICION O NULIDAD DURANTE O DESPUES DE LA DILIGENCIA
DE SECUESTRO

Alega el recurrente que, la demandada no tenia conocimiento de lo
ocurrido, hasta la notificacion de la diligencia de entrega del inmueble
programada por el 22 de febrero de 2023 a las 08:00 A.M., y que fue desde
esta fecha que buscd un profesional del derecho para ejercer su defensa.
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Téngase en cuenta que, el desconocimiento de la ley no es excusa, y su
ignorancia no exime del cumplimiento de la normatividad, por lo que, los
argumentos senalados por el recurrente no tienen vocacion de prosperar.

Revisado el expediente, se advierte que, la demandada atendid la
diligencia de secuestro del 08 de febrero de 2021, a las 10:00 A.M.,
redlizada por la Inspeccién Primero de Policia en Delegacidn con
Funciones de Espacio Publico de Neiva, donde no presentd oposicion
alguna, quedando como depositaria del inmueble, de manera voluntaria
y gratuita. Una vez se allegd el Despacho Comisorio 006 del 03 de febrero
de 2020, mediante auto del 01 de julio de 2021, se agregd, otorgdndosele
el término de 05 dias siguientes a la nofificacion del proveido, para la
presentacion de nulidades, término que vencid en silencio.

Bajo ese orden de ideas, tenemos que, la demandada se nofificd por
conducta concluyente, en los términos del inciso primero del Articulo 301
del Cdédigo General del Proceso, guardd silencio dentro del término
otorgado para ejercer su defensa y sumado a ello, participd en la
diligencia de secuestro del bien grabado con hipoteca, sin presentar
oposicion alguna, y una vez agregado el despacho comisorio al
expediente, no alego nulidad que viene dos anos después a manifestar.

Recuérdese que, los términos son perentorios e improrrogables, , salvo
disposiciobn en contrario, conforme lo senala el Articulo 117 del Codigo
General del Proceso, en los siguientes términos:

“ARTICULO 117. PERENTORIEDAD DE LOS TERMINOS Y OPORTUNIDADES
PROCESALES. Los términos senalados en este codigo paralarealizacion
de los actos procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son
perentorios e improrrogables, salvo disposicion en confrario.

El juez cumplird estrictamente los términos senalados en este codigo
para la realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos
tendrd los efectos previstos en este codigo, sin perjuicio de las demads
consecuencias a que haya lugar.

A falta de término legal para un acto, el juez senalard el que estime
necesario para su realizacion de acuerdo con las circunstancias, y
podrd prorrogarlo por una sola vez, siempre que considere justa la
causa invocada y la solicitud se formule antes del vencimiento.”

Al respecto, la Honorable Corte Constitucional ha indicado que:

<<La consagracion de los términos judiciales por el legislador y la
perentoria exigencia de su cumplimiento, tienen intima relacién con el
nudcleo esencial del derecho al acceso a la justicia y al debido
proceso, pues la indeterminacion de los términos para adelantar las
actuaciones procesales o el incumplimiento de éstos por las
autoridades judiciales, puede configurar una denegacion de justicia o
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una dilacion indebida e injustificada del proceso, ambas proscritas por
el Constituyente.

“El senalamiento de términos procesales da certeza y, por lo mismo,
confianza a las actuaciones de las partes y del funcionario judicial; por
consiguiente, los términos procesales contribuyen a garantizar la
seguridad juridica que es principio constitucional que se deduce de
diferentes normas de la Carta, especialmente del predmbulo y de los
articulos 1°, 2°, 4°, 5° y 6°">>3

Se tiene que, la demandada tuvo la oportunidad para ejercer su derecho
a la defensa y contradiccion, utilizando todos los mecanismos senalados
por el legislador, en los términos establecidos para el efecto, sin embargo,
guardo silencio, por lo que no es procedente que por el desconocimiento
de este se configure una nulidad, mdxime cuando esta ha concurrido al
proceso en mdas de una oportunidad.

De igual forma, el inciso segundo del Articulo 135 del Codigo General del
Proceso, senala que no podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar al
hecho que la origina, quien omitid alegarla como excepcidon previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya
actuado en el proceso sin oponerla, por lo que no habia lugar a que la
parte demandada alegara indebida nofificacion en el presente asunto.

Asi las cosas, este Despacho observa que el auto calendado mayo 04 de
2023, se encuenfra conforme a derecho, y por lo tanto se conservard
incélume.

Lo antes esbozado, es razdn suficiente para que sea despachado
desfavorablemente el recurso de reposicion propuesto.

Finalmente, teniendo en cuenta que el libelista interpuso subsidiariomente
el recurso de alzada, es menester indicar que a voces del Numeral 6 del
Arficulo 321 del Codigo General del Proceso, se ha de conceder la
apelaciéon, en efecto devolutivo (Articulo 323 ibidem).

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto adiado mayo 04 de 2023, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion (Numeral 5 del Articulo 321
Codigo General del Proceso) en el EFECTO DEVOLUTIVO. Por secretaria
enviese el expediente digital ante los Jueces Civiles del Circuito de Neiva -

3 Corte Constitucional, Sentencia SU-447 del 26 de mayo de 2.011. M.P. Mauricio Gonzdlez Cuervo.
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Reparto, al correo electréonico ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co,
para lo de su conocimiento.

ﬁ@ m

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacién en ESTADO N°

NOTIFiQUESE.

SLFA/

Hoy
La Secretaria,
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCO GNB SUDAMERIS S.A.
Demandado: ELKIN ORLANDO MENDEZ IBARRA
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00283-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ha ingresado al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular de
Menor Cuantia propuesto por BANCO GNB SUDAMERIS confra ELKIN
ORLANDO MENDEZ IBARRA para decidir sobre la operancia del desistimiento
tacito, teniendo en cuenta la solicitud elevada por la parte actora.

CONSIDERACIONES

El numeral 2° del articulo 317 Ibidem indica: “...2. Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima notificacion o desde
la Jltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretard la terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas "o
perjuicios" a cargo de las partes.

...b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral serd de dos (2) anos;”

Teniendo en cuenta la norma en cita, y revisado cuidadosamente el
expediente se advierte la Ultima actuacion realizada en el presente asunto
data del 15 de abril de 2021, por medio del cual se aprobd la liquidacion del
crédito, de tal manera que se encuentran cumplidos los requisitos necesarios
para proceder a decretar la ferminacion del proceso por desistimiento
tacito y consecuencia de ello el levantamiento de Ias medidas y desglose
de los documentos que sirvieron de base para la presente ejecucion conlas
respectivas constancias tal como lo ordena la citada norma.

En este punto, esimportante resaltar jurisprudencia que estudia la aplicacion
de la figura del desistimiento tdcito, y al respecto la Honorable Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en Sentencia STC11191-2020 del
nueve (09) de diciembre de dos mil veinte (2020), Radicacion no. 11001-22-
01-000-2020-01444-01, precisd,
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“4.- Entonces, dado que el desistimiento tdcito» consagrado en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis
de los procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion
de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpeyn los términos para se «decrete su terminacion anticipadan,
es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o0 a poner en
marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a fravés de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacidony debe ser apta y apropiada y para «impulsar el
proceson hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias
0 sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos de
peticion infrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendin
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «(ponen en marchay
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).>>"

Respecto de las actuaciones que genera una activacion de la ejecucion
que conlleve a su impulso, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia STC4618-2021 del veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno
(2021), siendo M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, preciso,

“En efecto, la actuacion debe ser apta y apropiada para
impulsar el proceso hacia su finalidad, por lo que «[s]imples solicitudes
de copias o sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos
de peticién intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendin
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo ¢ponen en marchan
(CSJ STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

De suerte que, si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto
que ordena seguir adelante la ejecuciony, la actuacion que valdrd serd
la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como lo son las
«liquidaciones de costas y de créditoy, sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a safisfacer la obligacion cobrada (CSJ STC11191-2020).

3.- De alli que emerja el defecto apuntalado por el actor, puesto
que el escrito con el que el otrora abogado de este comunico la
renuncia al poder (26 abril. 2019) carece de la idoneidad necesaria
para impulsar el proceso, comoquiera que frente a este acto procesal
no se espera ningun pronunciamiento del juzgador, de modo que el
frdmite permanece en el mismo estado en que se encontraba al
momento en que el memorial se presentd.”

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva, DISPONE:

1. DECRETAR la fterminacion del Proceso Ejecutivo Singular de Minima
Cuantia propuesto por BANCO GNB SUDAMERIS contra ELKIN ORLANDO
MENDEZ IBARRA, por DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.
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2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
este asunto. En caso de existir remanente déjese a disposicion del respectivo
proceso. Librense los oficios correspondientes.

3. NO CONDENAR en costas.

4. ORDENAR a favor de la parte demandante el desglose de los
documentos que sirvieron de base para la admision de la demanda o el
mandamiento ejecutivo, previo al pago del arancel judicial, dejando las

constancias del caso (Art. 116 del C.G.P.).

5. ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el Software
de Gestion de Justicia XXI que se lleva en este Despacho.

(@@

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

NOTIFIQUESE,

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: JOSE AGUSTIN TOVAR RAMIREZ
Demandado: AICARDO RODRIGUEZ FIGUEROA
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00307-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Como quiera que vencio en silencio el término de 15 dias que disponia
el demandado AICARDO RODRIGUEZ FIGUEROA para nofificarse del auto
que libro mandamiento de pago dentro del proceso ejecutivo de la
referencia, el Juzgado le designard un curador Ad-Litem.

Teniendo en cuenta que si bien, la Ley 1564 de 2012 dejoé claro que la
acftividad ejercida por el Curador Ad Litem es totalmente gratuita, razén por
la cual no es procedente la fijacion de honorarios; también es cierto que si es
factible la fijacidon de gastos, tal como lo senala la Corte Constitucional en
sentencia C-159 de 1999 y C-083 de 2014, esta ultima, en vigencia del Cédigo
General del Proceso. Cabe aclarar que los gastos que ocasiona el proceso
amedida que este franscurre no buscan recompensar la labor del curador,
sino, que se destinan a sufragar por diversos conceptos los elementos
indispensables para que el juicio se lleve a cabo, son costos provenientes
de causas no atribuibles a la administracion de justicia y que deben ser
suplidos por el interesado, los cuales pueden ser autorizados durante el
desarrollo del proceso por el Juez, limitdndolos a lo estrictamente
indispensable para el fin perseguido, razén por la cual, se torna procedente la
fijacion de dicho rublo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: NOMBRAR como Curador Ad- Litem del demandado AICARDO
RODRIGUEZ FIGUEROA, a la abogada TOMAS MAURICIO MURCIA PEREZ .

Comuniquesele esta determinacion en la forma establecida en el
articulo 49 Cdédigo General del Proceso, previa advertencia que de
conformidad con lo previsto en el arficulo 48 ibidem “el nombramiento es
de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en
mds de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el

1 tomasmauricio25@hotmail.com
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designado deberd concurririnmediatamente a asumir el cargo, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsardn
copias ala autoridad competente”. (negrilla y subrayado del despcho).

Vencido el término concedido al Curador Ad Litem designado en el
numeral anterior, regrese el asunto al despacho para lo pertinente. En caso
de aceptacioén por Secretaria notifiqguese de la providencia con los anexos
del caso.

SEGUNDO: TENIENDO en cuenta los preceptos jurisprudenciales, se FIJA
como gastos de curaduria la suma de $200.000 M/CTE., dinero que asumird la
parte demandante, los cuales, de ser demostrados, se tendrdn presentes en
la liquidacion de costas procesales si a ello hubiere lugar.

Se advierte que los gastos aqui fijados corresponden ala representacion
de los intereses del demandado tanto de la demanda principal, como de las

acumuladas.
LEN%SH%K i&vnmls’
el

NOTIFIQUESE,

NOTIFICACION POR _ESTADO: La providencia anterior es nofificada por
anotacién en ESTADO N°

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA.
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE
Demandado: ANDREA VANESSA CANO LOSADA
Radicacién: 41001-40-03-002-2019-00781-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ha ingresado al Despacho el presente proceso Ejecutivo Singular de
Menor Cuantia propuesto por BANCO DE OCCIDENTE confra ANDREA
VANESSA CANO LOSADA para decidir sobre la operancia del desistimiento
tacito, teniendo en cuenta la solicitud elevada por la parte actora.

CONSIDERACIONES

El numeral 2° del articulo 317 Ibidem indica: “...2. Cuando un proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima notificacion o desde
la Jltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se
decretard la terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas "o
perjuicios" a cargo de las partes.

...b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral serd de dos (2) anos;”

Teniendo en cuenta la norma en cita, y revisado cuidadosamente el
expediente se advierte la Ultima actuacion realizada en el presente asunto
data del 18 de marzo de 2021, por medio del cual se aprobd la liquidacion
del costas, de tal manera que se encuentran cumplidos los requisitos
necesarios para proceder a decrefar la terminacion del proceso por
desistimiento tdcito y consecuencia de ello el levantamiento de las medidas
y desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente
ejecucion con las respectivas constancias tal como lo ordena la citada
norma.

En este punto, es importante resaltar jurisprudencia que estudia la
aplicacion de la figura del desistimiento tacito, y al respecto la Honorable
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil, en Sentencia STC11191-
2020 del nueve (09) de diciembre de dos mil veinte (2020), Radicacién no.
11001-22-01-000-2020-01444-01, preciso,

ER
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“4.- Entonces, dado que el desistimiento taciton consagrado en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso busca solucionar la pardlisis
de los procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion
de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpeyn los términos para se «decrete su terminacion anticipadan,
es aquella que lo conduzca a «definir la controversian o a poner en
marcha los «procedimientosy necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuaciony debe ser apta y apropiada y para «impulsar
el proceson hacia su finalidad, porlo que, «[s]imples solicitudes de copias
0 sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos de
peticion intfrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendiy
carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «¢ponen en marchan
(STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).>>"

Respecto de las actuaciones que genera una activacion de la ejecucion
que conlleve a su impulso, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia STC4618-2021 del veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno
(2021), siendo M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque, preciso,

“En efecto, la actuacion debe ser apta y apropiada para impulsar el
proceso hacia su finalidad, porlo que «[s]imples solicitudes de copias o
sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion
intfrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendin carecen de
esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marchay (CSJ
STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020).

De suerte que, si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que
ordena seguir adelante la ejecuciony, la actuacion que valdrd serd la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como lo son las
«liquidaciones de costas y de créditoy, sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (CSJ STC11191-2020).

3.- De allique emerja el defecto apuntalado por el actor, puesto que
el escrito con el que el otrora abogado de este comunico la renuncia
al poder (26 abril. 2019) carece de la idoneidad necesaria para impulsar
el proceso, comoquiera que frente a este acto procesal no se espera
ningun pronunciamiento del juzgador, de modo que el trdmite
permanece en el mismo estado en que se encontraba al momento en
que el memorial se presentd.”

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva, DISPONE:

1. DECRETAR la fterminacion del Proceso Ejecutivo Singular de Minima
Cuantia propuesto por BANCO DE OCCIDENTE contra ANDREA VANESSA
CANO LOSADA, por DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.
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2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en
este asunto. En caso de existir remanente déjese a disposicion del respectivo
proceso. Librense los oficios correspondientes.

3. NO CONDENAR en costas.

4. ORDENAR a favor de la parte demandante el desglose de los
documentos que sirvieron de base para la admision de la demanda o el
mandamiento ejecutivo, previo al pago del arancel judicial, dejando las
constancias del caso (Art. 116 del C.G.P.).

5. ORDENAR el archivo del proceso, previa desanotacion en el Software
de Gestion de Justicia XXI que se lleva en este Despacho.

NOTIFIQUESE,

lﬁix/gédﬁzzm’k{

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO POPULAR

Demandado: JOSE RIQUELIO ORTIZ PERAFAN
Providencia: INTERLOCUTORIO.

Radicacion: 41001-40-22-002-2020-00005-00.

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En archivo PDFO010 del cuaderno principal, mediante el cual la
apoderada judicial de la parte actora solicita el pago de los depdsitos
judiciales existente dentro del proceso de la referencia.

Advierte el Juzgado que la presente solicitud, resulta procedente toda
vez que consultado la plataforma virtual del Banco Agrario de Colombia al
que se lleva en esta sede judicial, se evidencia la existencia de dieciocho
(18) ftitulos de depdsito judicial, pendientes de pago, enconfrandose
ajustada la presente solicitud de pago de titulos judiciales conforme las
previsiones del articulo 447 del Codigo General del Proceso y por no superar
el valor de la liquidacion del crédito visible en PDFO08, la cual se encuentra
debidamente aprobada mediante auto de fecha 15 de abril de 2021. En
consecuencia, el Juzgado DISPONE:

1.- ORDENAR el pago de dieciocho (18) titulos de depdsito judicial, obrante
a PDFO012 del cuaderno No. 1, a favor de la parte BANCO POPULAR, Ios
cuales se enlistan a continuacion:

Numero del Titulo RecRmellls Nombre Fec.:ha‘ z IR Valor
Demandante Constitucion Pago
439050001054177 | 8600077389 BANCO POPULAR SA 25/10/2021 API\I‘_I%A $ 200.000,00
439050001057256 | 8600077389 BANCO POPULAR 25/11/2021 API\I‘_I%A $ 200.000,00
439050001061171 | 8600077389 BANCO POPULAR SA 27/12/2021 API\I‘_I%A $ 200.000,00
439050001063285 | 8600077389 BANCO POPULAR SA 26/01/2022 AP'\I‘_IC():A $ 200.000,00
439050001066208 | 8600077389 BANCO POPULAR SA 24/02/2022 AP'\I‘_IC():A $ 200.000,00
439050001069066 | 8600077389 BANCO POPULAR 25/03/2022 AP'\I‘_IC():A $ 200.000,00
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439050001071593 | 8600077389 | BANCO POPULAR 25/04/2022 AP'\I‘_I%A $ 200.000.00
439050001074736 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 25/05/2022 AP'\I‘_IOCA $ 200.000,00
439050001077998 | 8600077389 | BANCO POPULAR 28/06/2022 AP'\I‘_IOCA $ 200.000,00
439050001084088 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 26/08/2022 AP'\I‘_IOCA $ 200.000,00
439050001086927 | 8600077389 | BANCO POPULAR 26/09/2022 AP'\I‘_I%A $ 200.000.00
439050001089987 | 8600077389 | BANCO POPULAR 26/10/2022 AP'\I‘_I%A $ 200.000.00
439050001092708 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 25/11/2022 AP'\I‘_I%A $ 200.000.00
439050001098942 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 25/01/2023 AP'\I‘_IOCA $ 200.000,00
439050001101973 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 27/02/2023 AP'\I‘_IOCA $ 200.000,00
439050001104957 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 27/03/2023 AP'\I‘_IOCA $ 200.000,00
439050001107698 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 25/04/2023 AP'\I‘_I%A $ 200.000.00
439050001110682 | 8600077389 | BANCO POPULAR SA 25/05/2023 AP'\I‘_I%A $ 200.000.00

2. ADVERTIR gque el pago de ftitulos se efectuard conforme lo autoriza la
circular PCSJC20-17 de fecha 29 de abril de 2020, del Consejo Superior de la
Judicatura, razon por la cual no es necesaria la autorizacion para el retiro
de las 6rdenes en las instalaciones del despacho.

A través de correo electronico se le informard cuando se realice la
transacciéon para que procedan con el cobro.

NOTIFIQUESE,

LEV ﬁéﬁ:ﬁi‘_ﬁ%’k{

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotaciéon en ESTADO N°

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
Demandado: NORMA CONSTANZA RIVERA YUNDA
Radicacidn: 41001-40-03-002-2021-00406-00

Avuto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Vista la cesion del crédito surgida entre SCOTIABANK COLPATRIA S.A. o
favor del SERLEFIN S.A.S. obrante en PDF28 del Cuaderno No. 1,
pretendiendo se tenga como cesionario esta Ultima, otorgando todos los
efectos legales, como titular de los créditos y privilegios que le correspondian
a la entidad bancaria cedente vy, teniendo en cuenta que la cesidn de

créditos refiere a derechos personales singularizados, definidos como “... los
que solo pueden reclamarse de ciertas personas que, por un hecho o la sola
disposicion de la ley, han contraido las obligaciones correlativas...” (Art. 666 del
C.C.).

Bajo esta Opftica legal, en este proceso gravita, el reconocimiento de la
cesion de créditos regulado porlos articulos 1959 a 1968 del Codigo Civil. En
efecto, la cesion del crédito opera por voluntad del fitular del derecho
(acreedor), de cederlo a titulo oneroso o gratuito a un tercero (cesionario).

Los efectos de dicha modalidad de fransferencia de créditos entre el
cesionario, deudor y terceros se encuentra anclada a la notificacién de la
cesion del crédito al deudor, segun el articulo 1960 del Codigo Civil que
establece “la cesion no produce efecto alguno contra el deudor ni confra
terceros, mientras no ha sido notificado por el cesionario al deudor o aceptada por
éste”, es decir, el adquiriente debe asumir la carga de poner en
conocimiento esa situaciéon, salvo que el obligado lo haya aprobado
expresa o tacitamente.

Conforme a lo anterior, se ha de tener en cuenta la cesidn de créditos
aqui efectuada, a excepcidon de la cesidn del crédito respecto de la
obligacion contenida en el Pagaré No. 4546000008976527, referenciada en
el escrito de cesidén, toda vez que en el presente asunto no se ha librado
orden de pago ni gjecucion en relacion a la obligacion contenida en el
mencionado fitulo valor.
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En mérito de lo concisamente esbozado, el Juzgado Segundo Civil
Municipal de Neiva, DISPONE:

1. ACEPTARIa cesidon de crédito que hace SCOTIABANK COLPATRIA S.A. @
favor del SERLEFIN S.A.S., crédito correspondiente al valor contenida en las
obligaciones involucrados dentro de este proceso Ejecutivo, en los términos
del Articulo 1959 y S.S. del Codigo Civil.

2. TENGASE como parte acreedor a la sociedad SERLEFIN S.A.S. dentro del
proceso de ejecutivo de NORMA CONSTANZA RIVERA YUNDA.

3.- La presente cesidn surtird efectos una vez se notifique la presente
decision.

4 .- RECONOCER personeria adjetiva a la sociedad SERLEFIN S.A.S. a fravés
de la Dra. MARIA LEONOR ROMERO CASTELBLANCO, para que actlie en
representacion de la sociedad cesionaria, de conformidad al poder
conferido.

5.- NEGAR la cesidn del crédito respecto de la obligacion contenida en el
Pagaré No. 4546000008976527, referenciada en el escrito de cesion, toda
vez que en el presente asunto no se ha librado orden de pago ni ejecucion
frente a la obligacion contenida en el mencionado fitulo valor.

lti%éﬁ:?gm’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es nofificada
por anotacién en ESTADO N°

NOTIFiQUESE,

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO GNB SUDAMERIS SA
Demandado:  WILLIAM FERNANDO MEDINA PASCUAS
Radicacién:  41001-40-03-002-2021-00672-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Al despacho se encuentra escrito visto en el PDF 59 del cuaderno
principal, allegado por la apoderada judicial de la parte actora y el
Representante Legal del BANCO GNB SUDAMERIS S.A., mediante el cudl
solicitan la terminacion del proceso por pago total de la obligacion, el
levantamiento de las medidas cautelares, la devolucidon de los depositos
judiciales obrantes al proceso y el desglose del titulo base de recaudo en
favor del demandado, y el archivo de las diligencias.

Asi mismo, mediante escrito visto en el PDF 64 del cuaderno principal,
la apoderada judicial del demandado, manifiesta que desiste del recurso de
apelacion propuesto contra la sentencia y coadyuva la solicitud de
terminacion el proceso por pago total de la obligacion allegada por la parte
actora.

Sin embargo, seria del caso dar frdmite a solicitud de tferminacion del
proceso por pago total de la obligacidon y al desistimiento del recurso de
apelacion propuesto por la parte demandada, sino fuera porque se advierte
que desde el 12 de enero de 2023, el proceso fue remitido a la Oficina
Judiciall, para que se surta el recurso de apelacion en el efecto devolutivo,
el cual correspondio por reparto al Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva,
tal como se desprende en el PDF 58ActaReparto.pdf del cuaderno principal.

Tengase en cuenta que si bien el recurso de apelacion frente a la
sentencia fue otorgado en fecto devolutivo, lo cierto es que, Ia no suspension
del curso del porceso es para efectos del cumplimiento de la sentencia
apelada, en otras palabras, para efectos de impulsar medidas cautelares
con las cuales se pueda garantizar dicho cumplimiento.

De ahi que al encontrarse en tramite el recurso de alzada propuesto
contra la sentencia de primera instancia ante el superior, la solicitud de
desistimiento debe ser radicada ante el secretario de esa dependencia
judicial, tal como lo preevee el articulo 316 del Codigo General del Proceso,
que reza:

“DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podrdn
desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones

1 57ConstanciaRemisionProcesoReparto.pdf
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y los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso
contrario.” (Resaltado del Despacho)

Por tanto, se denegara el trdmite de la solicitud de terminacion por
pago total de la obligacidon allegada por la parte actora, y en su lugar, se
ordenara remitir de forma inmediata la solicitud de desistimiento del recurso
de apelacion vista en el PDF é4DesisteRecursoyCoadyuvaTerminacion.pdf
del cuaderno principal, allegada por la apoderada judicial del
demandado, al Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva, para que
proceda de conformidad.

Devuelto el expediente, ingrese el proceso al despacho para resolver
de fondo la solicitud de terminacién por pago total de la obligacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO. DENEGAR la solicitud de terminaciéon del proceso por pago
total de la obligacion allegada por la parte actora, por las razones
expuestas.

SEGUNDO. REMITIR de forma INMEDIATA al JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE NEIVA, el escrito de desistimiento del recurso de apelacion
allegado por la apoderada judicial del demandado, obrante en el PDF
64DesisteRecursoyCoadyuvaTerminacion.pdf del cuaderno principal, para
que proceda de conformidad

TERCERO. Devuelto el expediente, ingrese el proceso al despacho
para resolver de fondo la solicitud de terminacidn por pago total de la

obligacion.
LEN%&&'%K is.v"mslf
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: MARIO FERNANDO ROJAS MEDINA
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-006926-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Mediante escrito visto en el PDF 33SolicitudTerminacion.pdf vy
34ReiteraSolciitudTermiancion.pdf del cuaderno principal, el apoderado
judicial de la parte actora, allega solicitud de terminacién del proceso por
novacion de las obligaciones contenidas en los pagarés N°
M026300105187609799600019023 y N° M026300105187609799600029766,
conforme al articulo 1687 del Codigo Civil, y el levantamiento de las medidas
cautelares.

Al respecto se fiene que, el Codigo Civil Colombiano en el libro IV
regula el tema de las obligaciones, y en el articulo 1625 ibidem, cita
taxativamente las causales de extincion de las obligaciones entre las cuales
se encuentra la novacion.

La Corte Suprema de Justicia ha dicho que "Al tenor del art. 1687 del
C.C., la novacion esun acto juridico por medio del cual hay “(...) sustitucion
de una nueva obligacidn a otra anterior, la cual queda, por tanto,
extinguida”. Como manifestacion de la voluntad exige capacidad juridica
y de obrar para expresar el consentimiento; del mismo modo, reviste un
animus novandi, como intencion dellevarla a cabo; de manera que el acto
reclama la validez de la obligacién primitiva, asi como la “(...) del contrato
de novacién” (art. 1689 ejusdem).

Si la novacion es sustitucion obligacional (art. 1687), no se puede
equiparar, como erroneamente se expone en la censura, con el simple
fraspaso de un crédito, mutatio creditoris o de la deuda como mutatio
debitoris; al contrario, la novacion siempre apareja, como doble efecto, la
extincion de una obligacién (extintivo) y el nacimiento de otra diferente
(constitutivo), "aliquid novi', en cuanto, la segunda obligacion es novedosa
respecto de la obligacion primitival.”?2

De lo anterior se desprende, que la novacidon como medio de extinguir
las obligaciones, no es ofra cosa que la modificacion o renovacion de la
obligacion por voluntad de las partes, cuya consecuencia no puede ser otra
que la de reemplazar la obligacion primitiva por ofra nueva vy distinta; en
otros términos, se sustituyen la antigua obligacién por una nueva (art. 1.625,
num. 2 del C. C.), quedando extinguida la primera.

1 COLOMBIA, CSJ., Sent. del 20 de enero de 1970, G.J., Tomo CXXXIV, p. 22.
2 $C5569-2019, Radicacién: 11001-31-03-010-2010-00358-01, dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).
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Ahora, la normatividad civil determina tres formas de readlizar la
novacion:

1. Por sustitucion de la obligacion o novacion objetiva: Sin variar el acreedor
y el deudor, la obligacién primitiva es reemplazada por una nueva.

2. Porsustituciondelacreedor poruntercero o novacionsubjetiva: Eldeudor
contrae una nueva obligacion con un terceroy el acreedor primitivo lo
declara libre de la obligacion para con él.

3. Porsustitucion del deudor, también hace parte de la novacion subjetiva:
El deudor primitivo es sustituido por un deudor nuevo vy, por lo tanto,
aquél queda libre (art. 1690).

Para el caso en estudio, tenemos que el apoderado de la entidad
demandante, unicamente se limita a solicitar la terminacion del proceso por
novacion de las obligaciones contenidas en los pagarés N°
M026300105187609799600019023 y N° M026300105187609799600029766,
conforme al articulo 1687 del Codigo Civil, omitiendo indicar y/o apotar el
nuevo fitulo que reemplaza las obligaciones que aqui se ejecutan, para
poder tener por extinguidas por novaciéon las obligaciones aqui ejecutadas,
teniendo en cuenta que la Corte indicé que ambas obligaciones deben ser
validas, razén porla que se tornaimprocedente despachar favorablemente
su solicitud.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:
DENEGAR por improcedente la solicitud de terminacion del proceso

por novacion presentada por la parte actora, de conformidad con las
razones expuestas en este proveido.

LEl ﬂ%&dﬁ :ﬂgﬁ‘rﬁglf

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

NOTIFIQUESE

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Demandante: BANCO BBVA

Demandado:  RIGOBERTO SANCHEZ VIATELA
Radicacién: 41001-40-03-002-2021-00702-00
Providencia: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En archivo PDFO050 del cuaderno de medidas, el apoderado judicial
de la parte actora allega el avalto del vehiculo de placas KLZ-487,
allegando el certificado de la base gravable para impuestos, la cual indica
que asciende a la suma de $20.550.000, y que incrementado en un 50% el
avalto equivale ala suma de $30.825.000.

Sobre el particular, ha de precisar el despacho que de conformidad
a lo establecido en el articulo 444 del C.G.P. en incremento del 50% a que
hace referencia el actor, solo aplica para inmuebles en el evento de que se
presente el avallo catastral. De tal manera que el avallo en el presente
caso es el indicado en el certificado de la base gravable para impuestos,
por la suma de $20.550.000 y sobre este se correrd el fraslado.

Sea el momento para resaltar que, el art. 444 ibidem, trata el tema del
avalto de inmuebles en su numeral 4, indicando que, de tratarse del avalio
catastral, este se incrementara en un 50%, teniendo también la opcidn de
allegar un dictamen parcial. Mientras que, para el caso de vehiculos, en su
numeral 5, no admitié que el avalud basado en el impuesto de rodamiento
tuviera tal incremento, dando igualmente la opcidon de presentar el
mentado avalio mediante dictamen pericial al indicar “sin perjuicio del
derecho otorgado en el numeral anterior”, permitiendo tener igualmente las
dos opciones, agregando que el avalio que parezca en publicaciones
especializadas también se tendrd en cuenta.

De otro lado, en PDF0052 se allegd por parte de la inspeccion Primera
de Policia Urbana el despacho comisorio No. 010 del 27 de enero de 2022,
debidamente diligenciado, es del caso, dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 40 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado, DISPONE:
ER
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PRIMERO: CORRER TRASLADO del avalio visible en PDFO050 del
Cuaderno No, 2, por el término de diez (10) dias de conformidad con lo
previsto en el articulo 444 del Codigo General del Proceso, para que los
interesados presenten sus observaciones.

Se advierte que corresponde Unicamente al certificado de avaluo para
impuesto, es decir, el valor fijado oficialmente para calcular el impuesto de
rodamiento, sin ningin incremento, tal y como se indicé en la parte motiva
de esta providencia.

Para ver el archivo pueden acceder al siguiente enlace: hitps.//etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/cmpl02nei_cendoj ramajudicial gov ¢
0/EYVB7CG3ciRBiIRA?vVvIKCYgB-oailxzZZzloWlouxTrs5Q2e=dVXéDe

SEGUNDO: AGREGAR al proceso el Despacho Comisorio N°010 del 27 de
enero de 2022, debidamente diligenciado por la Inspeccion Primera de
Policia Urbana, advirtiendo a las partes que las solicitudes de nulidad sélo
podrdn ser alegadas dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
del presente auto y en la forma prevista en el articulo 40 Codigo General del
Proceso.

Las diligencias allegadas pueden ser visualizadas en el siguiente link
https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/cmpl02nei_cendoj ramajudicial_gov_c
o/ETTsulB rh1BnutQpU_fhHQBgC TruWeg85NLE85x67wobw2e=k4fEIh

NOTIFIQUESE,

lti%éﬂﬁizm’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es nofificada por
anotacién en ESTADO N°

Hoy

La secretariq,

Sheila Liseth Fierro Ardila.
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: LUIS HENRY LIZCANO CARDOZO
Demandado: ARNULFO FAJARDO SUAREZ
Radicacién: 41001-40-03-002-2022-00232-00
Auto: INTERLOCUTORIO

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, en donde informa
gue vencié en silencio el término que disponia la abogada LIBIA JUDITH
TOVAR ESTRELLA, para manifestar sobre su aceptacion al cargo, resulta
procedente relevarla, para que de esta manera el proceso pueda continuar
SU CUrso.

Asimismg, se designa como curador ad litem del senor ARNULFO
FAJARDO SUAREZ al abogado GUSTAVO ADOLFO ORDONEZ OCHOA.

Teniendo en cuenta que si bien, la Ley 1564 de 2012 dejoé claro que la
actividad ejercida por el Curador Ad Litem es totalmente gratuita, razédn por
la cual no es procedente la fijacidn de honorarios; también es cierto que, la
Corte Constitucional en sentencia C-159 de 1999 y C-083 de 2014, esta Ultima,
en vigencia del Coédigo General del Proceso, senala que es factible la fijacion
de gastos. Cabe aclarar que los gastos que ocasiona el proceso a medida
que este franscurre no buscan recompensar la labor del curador, sino, que
se destinan a sufragar por diversos conceptos los elementos indispensables
para que el juicio se lleve a cabo, son costos provenientes de causas no
atribuibles a la administracién de justicia y que deben ser suplidos por el
intferesado, los cuales pueden ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el Juez, Ilimitdndolos a lo estrictamente indispensable para el fin
perseguido, razén por la cual, se torna procedente la fijacion de dicho rublo.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR a la abogada LIBIA JUDITH TOVAR ESTRELLA, conforme
lo antes anotado.

] SEGUNDO: NOMBRAR como Curador Ad- Litem de ARNULFO FAJARDO
SUAREZ, al abogado GUSTAVO ADOLFO ORDONEZ OCHOA.!

Comuniquesele esta determinacion en la forma establecida en el
arficulo 49 Coddigo General del Proceso, previa advertencia que de
conformidad con lo previsto en el arficulo 48 ibidem “el nombramiento es
de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en
mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el
designado deberd concurririnmediatamente a asumir el cargo, so pena de

1 Gadolfo.ochoa25@gmail.com
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las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente”.

TERCERO: Vencido el término concedido al Curador Ad Litem
designado en el numeral anterior, regrese el asunto al despacho para lo
pertinente. En caso de aceptacion por Secretaria noftifiquese de la
providencia con los anexos del caso.

CUARTO: TENIENDO en cuenta los preceptos jurisprudenciales, se FIJA
como gastos de curaduria la suma de $200.000 M/CTE., dinero que asumird la
parte demandante, los cuales, de ser demostrados, se tendrdn presentes en
la liquidacion de costas procesales si a ello hubiere lugar.

Se advierte que los gastos aqui fijados corresponden a la representacion
de los intereses del demandado tanto de la demanda principal, como de las

acumuladas.
LE\?(/KE%I{%K i&vAnG’Ls’
eL

NOTIFICACION POR_ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°

NOTIFIQUESE,

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: Ejecutivo con garantia real.
Demandante: Banco De Bogotd S.A.
Demandado: Ismelda Sotto Ninco.
Radicacioén: 41001-40-03-002-2022-00273-00.
Interlocutorio.

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que en la liquidacidn de costas que puede consultar en el
siguiente link 00043LiguidacionCostas.pdf se encuentran incluidos todos los gastos
acreditados denfro del proceso, el Juzgado le imparte su APROBACION, de
conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

lti%éﬂﬁ:gﬁmfk

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N° 30

NOTIFIQUESE

Hoy 09 de junio de 2023.

La secretaria,

Sheila LCiseth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: WILMER MONTENEGRO VILLARREAL
Demandado: LORENA CUENCA LAVAO
Radicacidn: 41001-40-03-002-2022-00562-00
Avuto: INTERLOCUTORIO

Neiva, junio ocho (08) de dos mil veintitrés (2023)
I. ASUNTO

Ha ingresado al Despacho el presente proceso ejecutivo de menor
cuantia, propuesto por WILMER MONTENEGRO VILLARREAL, contra LORENA
CUENCA LAVO, para decidir sobre la aplicacion del desistimiento tdcito.

Il. CONSIDERACIONES

El Numeral 1 del Arficulo 317 del Cédigo General del Proceso, en su
tenor literal, senala:

“Articulo 317. El desistimiento tacito se aplicard enlos siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, delllamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otfra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aguella o promovido estos, el
juez le ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite
respectivo cumpla la carga o readlice el acto de parte ordenado, el juez
tendrd por desistida tdcitamente la respectivaactuaciony asi lo declarard
en providencia en la que ademds impondrd condena en costas.

El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numerd,
para que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del
auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando
estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas. (...)".

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que, atendiendo a que
dentro del presente asunto no estan pendientes actuaciones encaminadas
a consumar medidas cautelares previas decretadas, como quiera que, en
proveido nueve (09) de marzo de dos mil veintitrés (2023), se decretd el
levantamiento de la medida cautelar decretada en el numeral segundo de
la providencia del ocho (08) de septiembre de dos mil veintidds (2022), vy
consumada la del numeral primero, de conformidad con lo dispuesto en el
Numeral 1° del Arficulo 317 Cdodigo General del Proceso, mediante auto
calendado marzo nueve (09) de dos mil veintitrés (2023), se requirid a la
parte demandante para que realizara la notificacion efectiva del auto que
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libré mandamiento de pago a la parte demandada, dentro del término de
treinta (30) dias, contados a partir de la notificacién del proveido.

Asimismo, se tiene que, el término con el cual contabala parte demandante
para adelantar las diligencias pertinentes para la notificacion de la parte
demandada, vencié en silencio.

Deviene de lo anterior, que la parte actora no cumplié con la carga
procesal a ella impuesta en auto de fecha marzo nueve (09) de dos mil
veinfitrés (2023), dentro del término concedido, tal y como se evidencia en
la constancia secretarial de junio primero (01) de dos mil veintitrés (2023),
toda vez que no desplegd actuacion alguna para surtir la notificacion
efectiva del auto que liboré6 mandamiento de pago a la parte demandada,
resultando imperioso dar aplicacién a la figura del desistimiento tacito, de
conformidad con lo previsto en el Numeral 1 del Articulo 317 del Codigo
General del Proceso.

Porlo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del presente proceso ejecutivo de

menor cuantia, propuesto por WILMER MONTENEGRO VILLARREAL, confra

LORENA CUENCA LAVO, por DESISTIMIENTO TACITO, conforme a lo expuesto
en la parte motiva.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas.

TERCERO: ARCHIVAR en forma definitiva el presente proceso, una vez en
firme el presente proveido.

CUARTO: Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

151%%;%%%%

1 Constancia secretarial del 01 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE,

SLFA/
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
Demandado: MARIA ALEJANDRA CORDOBA CORDOBA
Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacion: 41001-40-03-002-2022-00636-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Al despacho se encuentra escrito visto en el PDF
0008SolciitudTerminacion.pdf del cuaderno principal, allegado por la
apoderada judicial de la entidad demandante, mediante el cual solicita la
terminacion del proceso por el pago las cuotas en mora, respecto del Pagaré
N° 00130777029700200098 base de ejecucion, por haber desaparecido las
causas que dieron origen a la presente accién y el levantamiento de las
medidas cautelares.

Asi mismo, mediante escrito obrante en el PDF 001 1InformePago.pdf
del cuaderno principal, la profesional del derecho informa al despacho que la
parte demandada realizo el pago total de las obligaciones incorporadas en
los pagarés M026300105187607775007510886 y
M026300105187607779622690493.

Pues bien, revisada la peticion en comento, se advierte que reune los
requisitos establecidos en el articulo 461 del Codigo General del Proceso, ya
qgue no se evidencia subasta publica de bien alguno dentfro del presente
asunto, a lo anterior se suma que la manifestacion expresa mediante
documento de solucion del crédito proviene directamente de la parte
ejecutante, quien tiene capacidad dispositiva sobre el Derecho Litigioso y la
facultad de terminar el proceso por pago de las cuotas en mora, tal como se
desprende del poder, allegado con la demanda visto en la pagina 14 del PDF
0001 del cuaderno principal. De igual forma se encuentra probado el pago de
las obligaciones en mora de manera sucinta, el cual se considera prestado
con la manifestacidn de terminacidon del presente proceso por parte del
ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR la terminacién del presente proceso EJECUTIVO DE
MENOR CUANTIA propuesto por BANCO BBVA COLOMBIA S.A., a fravés de
Apoderada Judicial, contra MARIA ALEJANDRA CORDOBA CORDOBA, por
haberse cancelado LAS CUOTAS EN MORA, confenidas en el pagaré N°
00130777029700200098.

SEGUNDO. TERMINAR el presente proceso Ejecutivo de Menor Cuantia,
propuesto por BANCO BBVA COLOMBIA S.A., a fravés de Apoderada Judicial,
contfra MARIA ALEJANDRA CORDOBA CORDOBA, respecto las obligaciones
incorporadas _en  los  pagarés  M026300105187607775007510886 vy
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M026300105187607779622690493, POR PAGO TOTAL efectuado por la parte
demandada.

TERCERO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en este asunto. En caso de existir remanente déjese a disposicion
del respectivo proceso. Librense los oficios correspondientes.

CUARTO. NEGAR el desglose de los documentos base de recaudo, en
razén a que los originales se encuentran en poder de la parte actora.

ARCHIVAR el expediente, previas las constancias y desanotaciones del

Lﬁ%‘%éﬂf.ﬁm’k

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

Caso.

NOTIFIQUESE

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA

Proceso: SOLICITUD DE APREHENSION GARANTIA
MOBILIARIA.

Demandante: BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS DE
COLOMBIA S.A.

Demandado: TANIA TRONCOSO TOLEDO
Providencia: INTERLOCUTORIO.
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00033-00

Neiva-Huila, ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

En archivo PDFO008 del cuaderno principal, Captucol informa que ha recibido
el vehiculo de placas LIQ-642, dejandolo a disposicion del Despacho.

Seguidamente en PDF0009, la apoderada de la parte indica que teniendo en
cuenta que se ha retenido el vehiculo garantizado, solicita la terminacién del
proceso, para lo cual solicita la cancelaciéon de la orden de aprehensidén y se ordene
al parqueadero Captucol hacer entrega del bien, toda vez que se ha dado
cumplimiento al fin de este frdmite.

Por lo anterior, se ha de ordenar la entrega del bien a la enfidad solicitante, y
respecto a la cancelaciéon de la alerta de aprehension, y a la remisidon de oficios al
correo electronico de la SIJIN — SECCIONAL AUTOMOTORES, con copia a la
apoderada judicial de la compania de financiamiento y al parqueadero, se ha de
advertir que las mismas se resolverdn en la diligencia de entfrega.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR la entrega efectiva del vehiculo de placa LIQ-642 a favor de la
parte solicitante, BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS DE COLOMBIA S.A. en los términos
del Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015.

Para llevar a cabo la diligencia de entrega se fija la hora de las 08:00 am del dia
veintiséis (24) del mes de junio de 2023.

La parte actora deberd suministrar los gastos de traslado de la comision para llevar a
cabo la audiencia.

SEGUNDO: Sobre la cancelacion de la orden de aprehension dirigida a la SUIN, la
remision del respectivo oficio, y el desglose de los documentos allegados con la
solicitud, el Juzgado lo hard oportunidad procesal correspondiente, esto es, en la
diligencia de entrega del mencionado bien.

Lti%%:ﬁmk
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NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°

Hoy

La secretaria,

Sheila Liseth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR DE CUANTIA
Demandante: PRA GROUP COLOMBIA HOLDING SAS
Demandado: ALEXANDER SALAS BERMEO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2023-00306-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Subsanadas las falencias anotadas en el auto de fecha 25 de mayo de
2023, y teniendo en cuenta que la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA,
propuesta por PRA GROUP COLOMBIA HOLDING SAS, actuando a fravés de
apoderado judicial, en confra de ALEXANDER SALAS BERMEO, reuUne los
requisitos legales, viene acompanada de los anexos pertinentes y el titulo valor
presta mérito ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26,
del Numeral 1 del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430y 431 del
Codigo General del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de
2017, el Juzgado la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contra de ALEXANDER SALAS BERMEO, para que denfro del término
de cinco (5) dias siguientes a la notificacidon del presente auto, cancele en
favor de PRA GROUP COLOMBIA HOLDING SAS, las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE N° 00130923009600031199.

1. Porla suma de $35.385.283 M/CTE., por concepto del valor total de la
obligacién contenida en el fitulo valor, anexo ala demanda.

1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa madxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde la fecha
que se hizo exigible la obligacién, esto es desde el dia 27 de febrero de 2021 y
hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

SEGUNDO. Sobrela condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard
en su oportunidad.

TERCERO. Notifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con los Artficulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con
las modificaciones de los Articulos é y 8 de la Ley 2213 de 2022.

Se resalta que, conforme a lo dispuesto porla Ley 2213 de 2022, en sus
Arficulos 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir
notificaciones, porque dicha notificacién se surte con el aviso, el cual se debe
remitir con todos los anexos, entendiéndose notificado, al dia siguiente de
recibir la respectiva comunicacion, si se trata de notificacién dirigida a la
direccion fisica, o, a los dos dias siguientes a recibir el mensaje de datos, si se
envia ala direccidon electrénica.

YE Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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Para el efecto, téngase en cuenta los siguientes formatos de citacion
para la noftificacion de la parte demandada: formato de nofificacion

i
o

NOTIFiQUESE

demanda.doc
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N° 030

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILARIA
Solicitante: FINESA S.A.
Deudor: MARIBEL TOVAR SALINAS
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2023-00329-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Subsanadas las falencias anotadas en auto adiado 25 de mayo de
2023, y una vez analizada la presente peticion de APREHENSION Y ENTREGA
DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA, elevada por FINESA S.A., a través de
apoderado judicial, mediante la cual solicita la aprehension y entrega del
bien en garantia, vehiculo automotor de placa LUQ-214, matriculada en la
Secretaria de Movilidad de Neiva, de propiedad de MARIBEL TOVAR
SALINAS; teniendo en cuenta el procedimiento contemplado en el Articulo
60 del Ley 1676 de 2013 y el Numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto
1835 de 2015, observa el Despacho que la misma relne las exigencias
contempladas en dicha normatividad, por lo que se ha de admitir.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
elevada por el FINESA S.A., a fravés de apoderado judicial, contra MARIBEL
TOVAR SALINAS.

SEGUNDO. DECRETAR la aprehensidon del vehiculo automotor de
placa LUQ-214, dado en garantia mobiliaria por su propietaria, MARIBEL
TOVAR SALINAS. Para tal efecto, se ordena Oficiar a la Policia Nacional de
Colombia - SIJIN-Seccion Automotores de esta ciudad, para que proceda
con la inmovilizacion del referido vehiculo.

Librese el respectivo oficio, comunicando la orden impartida.

TERCERO. Una vez aprehendido el vehiculo antes referenciado,

deberd ser puesto a disposicion de este Despacho, UNICAMENTE en los
pargueaderos autorizados por la  Direccidn Ejecutiva Seccional de
Administracidn Judicial correspondiente, que para el caso de Neiva son:
PARQUEADERO PATIOS CEIBAS S.A.S., ubicado en la Carrera 2 No 23 —

50 de Neiva y PARQUEADERO PATIOS SANTANDER ubicado en la
Carrera 7 No 22 - 63 Zona Industrial Palermo Kildmetro 11 - DESAJNEC23-6
CIRCULAR PARQUEADEROS.pdf.

CUARTO. DENEGAR la solicitud elevada porla parte actora respecto a
dejar a disposicion el vehiculo aprehendido en las dependencias de FINESA

! Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Neiva — Huia,
RESOLUCION No DESAJNER22-3102 13 de diciembre de 2022.
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S.A., ubicadas en la ciudad de Pereira, atendiendo a que este, no es un
parqueadero autorizado por la Direccidn Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de la Rama Judicial.

QUINTO. Cumplido lo anterior, regrésese el expediente al Despacho
para hacer enfrega efectiva del automotor retenido a entidad petente.

LEIl V%ﬁﬂi 45{%’%

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

NOTIFIQUESE,

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILARIA
Solicitante: TOYOTA FINANCIAL SERVICES COLOMBIA S.A.S
Deudor: DIANA LUCIA MONTES CABRERA
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacion: 41001-40-03-002-2023-00349-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Subsanadas las falencias anotadas en auto adiado 25 de mayo de
2023, y una vez analizada la presente peticion de APREHENSION Y ENTREGA
DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA, elevada por TOYOTA FINANCIAL SERVICES
COLOMBIA S.A.S, a tfravés de apoderada judicial, mediante la cual solicita
la aprehensidony entrega del bien en garantia, vehiculo automotorde placa
LIQ-673, matriculada en la Secretaria de Movilidad de Neiva, de propiedad
de DIANA LUCIA MONTES CABRERA; teniendo en cuenta el procedimiento
contemplado en el Articulo 60 del Ley 1676 de 2013 y el Numeral 2 del
Arficulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, observa el Despacho que la
misma reune las exigencias contempladas en dicha normatividad, por lo
que se ha de admitir.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
elevada por TOYOTA FINANCIAL SERVICES COLOMBIA S.A.S, a través de
apoderado judicial, contra DIANA LUCIA MONTES CABRERA.

SEGUNDO. DECRETAR la aprehension del vehiculo automotor de
placa LIQ-673, dado en garantia mobiliaria por su propietaria, DIANA LUCIA
MONTES CABRERA. Para tal efecto, se ordena Oficiar a la Policia Nacional
de Colombia — SIJIN — Seccidon Automotores de esta ciudad, para que
proceda con la inmovilizacion del referido vehiculo.

Librese el respectivo oficio, comunicando la orden impartida.

TERCERO. Una vez aprehendido el vehiculo antes referenciado,
deberd ser puesto a disposicidon de este Despacho, UNICAMENTE en los
parqueaderos autorizados por la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial correspondiente, que para el caso de Neiva son:

PARQUEADERO PATIOS CEIBAS S.A.S., ubicado en la Carrera 2 No 23 -

50 de Neiva y PARQUEADERO PATIOS SANTANDER ubicado en la
Carrera 7 No 22 - 63 Zona Industrial Palermo Kildmetro 11 - DESAJNEC23-6
CIRCULAR PARQUEADEROS.pdf.

! Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Neiva — Huia,
RESOLUCION No DESAJNER22-3102 13 de diciembre de 2022.
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CUARTO. DENEGAR la solicitud elevada porla parte actora respecto a
dejar a disposicion el vehiculo aprehendido en cualquier parqueadero
autorizado por TOYOTA FINANCIAL SERVICES COLOMBIA SAS a nivel
nacional, atendiendo a que estos parqueaderos no se encuentran
autorizados por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial
de la Rama Judicial.

QUINTO. Cumplido lo anterior, regrésese el expediente al Despacho
para hacer enfrega efectiva del automotor retenido a entidad petente.

NOTIFIQUESE,

,@gw

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: MARIA ANTONIA MANRIQUE
Demandado: PAOLA ANDREA MURCIA PRECIADO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00350-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso librar el mandamiento de pago solicitado por la parte
actora, sin embargo, se advierte que el titulo valor -LETRA DE CAMBIO SIN
NUMERO POR LA SUMA DE $98.000.000 M/CTE., presentado como base de
ejecucion, no contiene la firma de quien lo crea - girador, tal y como lo exige
el Articulo 621, en concordancia con el Articulo 671 del Cédigo de Comercio.

Revisada la lefra de cambio base de recaudo, se observa que carece
de firma en el espacio senalado para el girador — creador, como tampoco se
evidencia tal calidad en ninguna de las partes del titulo valor, requisito esencial
para que el titulo nazca a la vida juridica.

Asi las cosas, al no contener el titulo valor base de ejecucion el requisito
esencial dispuesto en el articulo 621 y 671 del Cddigo de Comercio, y teniendo
en cuenta que este es el componente que le da vida juridica al fitulo vy
verdadera eficacia ala obligaciéon cambiaria, el titulo valor que aqui se ejecuta
es inexistente, conforme alos preceptos del Articulo 898 lbidem, por lo tanto, ha
de negarse el mandamiento de pago solicitado.

En consecuencia, el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO dentro de la presente
demanda Ejecutiva de Menor Cuantia instaurada por MARIA ANTONIA
MANRIQUE, mediante apoderada judicial, confra PAOLA ANDREA MURCIA
PRECIADO.

SEGUNDO. ARCHIVAR en forma definitiva las restantes diligencias una vez
en firme el presente proveido.

TERCERO. Redlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

CUARTO. RECONOCER personeria para actuar a la Dra. EDNA MARGOTH
FRANCO SHAIKH, abogada ftitulada, como apoderada judicial de la parte
actora, en la forma y términos indicadas en el poder otorgado.

(@@1{
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°030

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila

Palacio de Justicia — Piso 8°- Of. 811 — Telefax 8710682
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REFERENCIA
Proceso: EJECUCION POR PAGO DIRECTO - APREHENSION Y
ENTREGA DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA
Solicitante: RCI COLOMBIA COMPARIA DE FINANCIAMIENTO
Deudor: MARIA DEL MAR ALVARADO RESTREPO
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00353-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Una vez analizada la presente peticion de APREHENSION Y ENTREGA
DE BIEN — GARANTIA MOBILIARIA, elevada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, através de apoderada judicial, mediante la cual solicita
la aprehension y entrega del bien en garantia, vehiculo automotorde placa
KSS-001, matriculado en la Secretaria de Movilidad de Neiva, denunciado
como de propiedad de MARIA DEL MAR ALVARADO RESTREPO; y teniendo
en cuenta el procedimiento contemplado en el Articulo 60 de la Ley 1676
de 2013 y el Numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015,
advierte el Despacho que carece de competencia, ateniendo las siguientes
consideraciones:

Para el efecto, tenemos que, el Articulo 57 de la Ley 1676 de 2013, reza
que,

“Articulo 57. Competencia. Para los efectos de esta ley, la
autoridad jurisdiccional serd el Juez Civil competente y la
Superintendencia de Sociedades.

La Superintendencia de Sociedades, en uso de facultades
jurisdiccionales, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
3°del articulo 116 de Ila Constitucidon Politica, tendrd
competencia a prevencion y solo en el evento en que el
garante sea una sociedad sometida a su vigilancia.”

De conformidad con lo anterior, el Numeral 7 del Articulo 17 del
Codigo General del Proceso, los jueces civiles municipales conocen en
Unica instancia, esta clase de solicitudes — Ejecucién por Pago Directo —
Aprehension y Entrega de bien dado en Garantia Mobiliaria, asi,

“,ARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en Unica
instancia:

(...)

7. De todos los requerimientos y diligencias varias, sin consideracion a la
calidad de las personas interesadas.

(...)"
Por su parte, el Articulo 28 del Codigo General del Proceso, senala

las reglas de competencia territorial, senalando en entre oftras,
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“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera
de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca
de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia.
Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozcaq,
serd competente el juez del domicilio o de la residencia del
demandante.

(...)

7. En los procesos en que se ejerciten derechos reales, enlos divisorios,
de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios
de cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracion de
pertenenciay de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de
modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se
hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas
a eleccién del demandante.

(..)"

Al respecto, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en auto AC-747
del 26 de febrero de 2018, siendo M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque,
senald la postura actual del colegiado, respecto ala competencia territorial
en los procesos de aprehensidon y entrega del bien, asi,

“Hasta este punto queda despejado que el procedimiento de
«aprehensiony entrega del bieny estd asignado al funcionario civil del
orden municipal, pero quedando un margen de duda si para el efecto
primala regla de ejercicio de derechosrealeso laindicada en caso de
que ««diligencias especialesy, sin que encaje el supuesto en forma
exactaen alguna de ellas, porlo que, para colmar tal vacio es preciso
acudir a situaciones andlogas, en virtud del articulo 12 del Cdodigo
General del Proceso.

En ese laborio fluye que el contexto mds proximo y parecido al que
regulan los articulos 57 y 60 de la ley 1676 de 2013 es el previsto en el
numeral 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso, en tanto alli
se instituye, se iteraq, el criterio segun el cual la asignacion se determina
por la ubicacion de los bienes, cuando la accion abrigue «derechos
realesy.

En consecuencia, las diligencias de este lingje se atribuyen a los
Juzgados Civiles Municipales o Promiscuos Municipales, segun sea el
caso, de donde esténlos muebles garantizadores del cumplimiento de
la obligacion, lo que no siempre coincide con el lugar donde aquellos
se encuentren inscritos, toda vez que esa formalidad se define en el
articulo 2° de la ley 769 de 2002 como un «procedimiento destinado al
registro inicial de un vehiculo automotor ante un organismo de fransiton
en elque «se consignanlas caracteristicas, tanto internas como externas
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del vehiculo, asicomo los datos e identificacion del propietarioy; sin que
necesariamente conlleve sujecion material o juridica del vehiculo a ese
lugar, tanto mds si éste por su naturaleza puede circular libremente en
fodo el territorio nacional.”!

Bajo ese orden de ideas, la competencia tferritorial aplicable al caso,
es el lugar de ubicaciéon del bien garantizado, de modo privativo, el cual no
siempre coincide con el lugar donde se encuentra inscrito el automotor.

Resolviendo un caso similar, donde no se tenia conocimiento de la
ubicacién del bien, ni el contrato de prenda senalaba un lugar
determinado, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil, al dirimir
un conflicto de competencia, en Auto ACO082 del 25 de enero de 2021,
siendo M.P. ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPOQ, sefald,

“5. En el presente caso, la aqui recurrente manifestd no tener
conocimiento del lugar donde se encuentra ubicado el bien mueble y
apeld ala cldusula terceradel contrato de prenda abiertasin tenencia,
segun la cual, el deudor se obliga a que el vehiculo descrito
permanecerd a) “dentro del territorio colombiano”.

Asi las cosas, la manifestacion de Ia petficionaria relativa al
desconocimiento de unsitio preciso donde se encuentre elrodante; la
autorizacion en el contrato de prenda acercade que el vehiculo puede
fransitar por todo el territorio nacional, y el senalamiento de que el
domicilio del propietario del bien estd en Bogotd, lleva a deducir, para
los efectos procesales que aqui interesan, que la competencia radica
en el juzgador de la precitada ciudad.

En otros términos, el conjunto de circunstancias descritas permite inferir
que John Jairo Herndndez Lopez, ademds de estar domiciliado en
Bogotd, es alli donde mantiene la disposicion y manejo del vehiculo
objeto de garantiareal, y por lo mismo, la aplicacién del fuero real
privativo, impone que el juzgador de esa urbe sea el facultado para
adelantar eltrdmite de marras.” Negrillay subrayado fuera del texto.

En el caso en comento tenemos que, en el confrato de prenda de
vehiculo(s) sin tenencia y garanfia mobiliaria?, no se indicé el lugar de
ubicaciéon del bien objeto de garantia, y que si bien, el vehiculo de placa
KSS-001 fue matriculado en la Secretaria de Movilidad de Neiva, conforme
a la jurisprudencia senalada este lugar, no necesariamente es el mismo de
ubicacion del bien, y atendiendo a que, el domicilio del deudor es Tarqui -
Huila, y que, el confrato de prenda se suscribid en Garzén - Huila, se debe
inferir que, es este el sitio donde se mantiene la disposicidn y manejo del
automotor objeto de garantia real, y en ese orden, dando aplicacién al
fuero real privativo, el juez competente en este caso es el del municipio de
la demandada.

1 Tesis aplicada posteriormente en AC425-2019 y AC746-2019, entre otros.
2 Paginas 23 a 31 del archivo 0001SolicitudAnexos del 01CuadernoPrincipal del expediente
digital.
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En ese orden, se fiene que, el asunto de la referencia es de
competencia del Juzgado Promiscuo Municipal de Tarqui - Huila,
atendiendo el fuero privativo establecido por el legislador.

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Articulo 90 del
Codigo General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para
conocer el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en
mencion y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado
Promiscuo Municipal de Tarqui - Huila, para que le dé el fradmite legal
correspondiente.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR de plano la presente solicitud EJECUCION POR
PAGO DIRECTO - APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN - GARANTIA MOBILIARIA,
propuesta mediante apoderada judicial por por RCI COLOMBIA COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO, siendo deudor, MARIA DEL MAR ALVARADO RESTREPO,
por carecer este despacho de competencia para conocerla.

SEGUNDO. REMITIR la demanda junto con sus anexos al Juzgado
Promiscuo Municipal de Tarqui - Huila, al correo electronico dispuesto para
ello, [Olprmpaltarqgui@cendoj.ramajudicial.gov.co, quien tiene la
competencia para conocer este asunto, en razén a la competencia
territorial.

TERCERO. Readlicense las correspondientes desanotaciones en los
libros radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

NOTIFiQUESE,

Lti%w.ﬁm’k

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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REFERENCIA
Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
Demandado: ALVARO TORRES RODRIGUEZ
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00357-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que la demanda EJECUTIVA DE MENOR CUANTIA,
propuesta por BANCO DE OCCIDENTE S.A., actuando a través de apoderado
judicial, en contra de ALVARO TORRES RODRIGUEZ, reUne los requisitos legales,
viene acompanada de los anexos pertinentes y el fitulo valor presta mérito
ejecutivo, al tenor del Articulo 25, del Numeral 1 del Articulo 26, del Numeral 1
del Articulo 28, de los Articulos 82, 84, 90, 422, 424, 430y 431 del Codigo General
del Proceso y del Acuerdo CSJHUA17-466 del 25 de Mayo de 2017, el Juzgado
la ADMITE y en consecuencia,

DISPONE:

PRIMERO. Librar Mandamiento de pago por la via Ejecutiva de Menor
Cuantia, en contra de ALVARO TORRES RODRIGUEZ, para que dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion del presente auto,
cancele en favor de BANCO DE OCCIDENTE S.A., las siguientes sumas de dinero:

A. PAGARE SIN NUMERO DE FECHA 23 DE JUNIO DE 2020

1. Por la suma de $72.875.533 M/CTE., por concepto del valor total de la
obligacion contenida en el titulo valor, anexo a la demanda.

1.1. Por los intereses moratorios liquidados a la tasa mdxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el capital
insoluto de la obligacién $69.675.010 M/CTE., desde la fecha que se hizo
exigible la obligacién, esto es desde el dia 10 de mayo de 2023 y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO. Sobre la condena en costas del proceso, el Juzgado lo hard
en su oportunidad.

TERCERO. Nofifiquese este auto a la parte demandada, de
conformidad con los Articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, con
las modificaciones de los Articulos 6 y 8 de la Ley 2213 de 2022.

Se resalta que, conforme a lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022, en sus
Articulos 6 y 8, los demandados ya no acuden al juzgado a recibir
notificaciones, porque dicha nofificacion se surte con el aviso, el cual se debe
remitir con todos los anexos, entendiéndose noftificado, al dia siguiente de
recibir la respectiva comunicacioén, si se frata de notificacion dirigida a la
direccion fisica, o, a los dos dias siguientes a recibir el mensaje de datos, si se
envia a la direccion electronica.
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Para el efecto, téngase en cuenta los siguientes formatos de citacion
para la nofificacion de la parte demandada: formato de noftificacion
demanda.doc

CUARTO. Téngase al DR. EDUARDO GARCIA CHACON, abogado fitulado,
como apoderado judicial de la entidad demandante conforme al poder
anexo en la demanda.

QUINTO. NEGAR la autorizacion deprecada para el profesional del
derecho ANDRES FELIPE TRUJILLO CAQUIMBO, por infringir lo dispuesto en el
numeral 2 del Articulo 123 del Codigo General del Proceso, que establece que
los abogados que no tengan la calidad de apoderados dentro del proceso,
pueden revisar los expedientes, una vez se haya nofificado la parte

demandada.
LE\V%SH%K i-s.u'p.nsls’
el

NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N°030

NOTIFIQUESE

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,
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REFERENCIA
Proceso: VERBAL — SIMULACION.
Demandante: ROSEBELT LOPEZ GUITERREZ.
Demandado: DIANA MERCEDES RIVERA YAGUE.
Providencia: INTERLOCUTORIO
Radicacién: 41001-40-03-002-2023-00380-00

Neiva, junio ocho (08) de dos mil veinfitrés (2023)

Seria del caso que este Despacho procediera a admitir la presente
demanda verbal - SIMULACION, promovida por ROSEBELT LOPEZ GUTIERREZ,
mediante apoderada judicial, contra DIANA MERCEDES RIVERA YAGUE, si no
fuera porque este Juzgado carece de competencia para conocerla.

Tenemos entonces, que el legislador establecidé en el Articulo 17 del Codigo
General del Proceso, la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica Instancia, senalando:

“IARTI'CULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN
UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en uUnica
instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados
en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la
jurisdicciéon contencioso administrativa.

También conocerdn de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

(..)

PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequenas
causas y competencia mdltiple, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1, 2y 3.”

A su turno, el Articulo 25 del Cdodigo General del Proceso, establece las
competencias para el conocimiento de procesos en los distintos despachos
judiciales, norma que se encuentra vigente, que reza:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la
cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

(..)"
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Asimismo, el Arficulo 26 del Codigo General del Proceso, senala la forma en
como se determina la cuantia, en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard
asi:

1.- Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion.

(..)"

Respecto de la competencia fterritorial, el asunto de la referencia
corresponde al juez del domicilio del demandado o al del lugar senalado
para el cumplimiento de las obligaciones, a eleccién del actor, conforme a
lo establecido por el legislador en los Numerales 1 y 3 del Articulo 28 del
Codigo General del Proceso, indico:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se
sujeta a las siguientes reglas:

I. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de
domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, serd
competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

(..)

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
gjecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual
para efectos judiciales se tendrd por no escrita.

(.)"

Atendiendo la normatividad senalada y dado que el presente proceso es
de simulacion, la competencia la define la suma de las pretensiones,
teniendo en cuenta el valor del contrato y los derechos que se reclaman, y
atendiendo lo solicitado por la parte actora, y la Escritura PUblica 1829 de
septiembre 19 de 2019 de la Notaria Cuarta del Circulo de Neiva, se tiene
gue el valor del confrato de compraventa este se establecio en la suma de
$2'000.000,00 M/cte.!, y al no pretender otros conceptos, la cuantia no
supera los 40 SMLMV. Aunado a lo anterior, se tiene que, el avaluo catastral
del predio es de $117.000,00 M/cte., conforme al certificado de pazy salvo
No. 23050310012874 de la Secretaria de Hacienda del Municipio de Neiva
descargado en la pdgina web de consulta de contribuyente del municipio
— portal tributario?.

Asimismo, se tiene que, de acuerdo a lo senalado por el actor, la
competencia territorial corresponde al domicilio de la demandada vy

1 PAgina 10 Archivo 0001DemandaAnexos del 01CuadernoPrincipal.
2 hitps://neiva-huila.softwaretributario.com/impuestos.portal.wpninformacionipu.aspx
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ubicacion del predio relacionado en este litigio, es decir, la ciudad de Neiva
— Huila.

Conforme a lo precisado, el asunto de la referencia es de competencia de
los Juzgados Municipales de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de
la ciudad de Neiva - Huila, creados en Acuerdo PSAA15-10402 del
veintinueve (29) de octubre de dos mil quince (2015), y la transformacion
transitoria de otros juzgados, conforme a las medidas adoptadas mediante
Acuerdo PCSJAT19-11212 de febrero doce (12) de dos mil diecinueve (2019),
prorrogadas hasta el treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020), con
el Acuerdo PCSJA19-11431 del siete (07) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019); hasta el freinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), con el
Acuerdo PCSJA20-11662 del seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020);
hasta el freinta (30) de noviembre de dos mil veintidds (2022), con el Acuerdo
PCSJA21-11874 del dos (02) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) y hasta
el freinta (30) de noviembre de dos mil veinfitrés (2023), con el Acuerdo
PCSJA22-12017 del dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Por lo anterior, y de conformidad con el Inciso 2 del Arficulo 90 del Codigo
General del Proceso, este Juzgado carece de Competencia para conocer
el presente proceso, debiendo rechazar de plano la demanda en mencidon
y ordenar el envio de la misma - junto con sus anexos — al Juzgado Municipal
de Pequenas Causas y Competencia MUltiple — Reparto.

En consecuencia el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva - Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda verbal - SIMULACION,
promovida por ROSEBELT LOPEZ GUTIERREZ, mediante apoderada judicial,
contra DIANA MERCEDES RIVERA YAGUE, por carecer este despacho de
competencia para conocerla.

SEGUNDO: REMITIR la demanda junto con sus anexos a la Oficina Judicial -
Reparto, para que sea repartida entre los Juzgados Municipales de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple de esta ciudad, al correo
electronico dispuesto para ello, ofjudneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co,
quienes tienen la competencia para conocer este asunto, en razén a la
cuanfia.

TERCERO: Readlicense las correspondientes desanotaciones en los libros
radicadores, y en el software de gestion JUSTICIA XXI.

(@gﬂ
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NOTIFICACION POR, ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO N°

Hoy
La Secretaria,

Diana Carolina Polanco Correa
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REFERENCIA

Proceso: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

Demandante: COOPERATIVA. DEPARTAMENTAL DE CAFICULTORES DEL
HUILA LTDA. — CADEFUHUILA / HECTOR ANIBAL RAMIREZ
ESCOBAR / SARA PERALTA RODRIGUEZ

Demandado: FAYVERT PASTRANA MORALES

Providencia: INTERLOCUTORIO

Radicacidn: 41001-40-03-005-2021-00302-00

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Puestos a disposicion los procesos acumulados -Ejecutivo de Menor
Cuantia, propuesto por SARA PERALTA RODRIGUELZ, el cual se adelantaba en
el Juzgado Segundo Civil Municipal de Neiva-Huila, bajo la radicacion N°
2021-00586-00, y el Ejecutivo de Menor Cuantia, propuesto por HECTOR
ANIBAL RAMIREZ, el cual se adelantaba en el Juzgado Primero Civil Municipal
de Neiva-Huila, radicacion N° 2021-00497-00, contra el demandado FAYVERT
PASTRANA MORALES-, tal como se ordeno en auto de fecha 9 de junio de
20221, es del caso, dar tramite a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 464
del Codigo General del Proceso, en concordancia con el numeral 2 del
arficulo 463 ibidem.

De ofro lado, se tiene que en el proceso principal ya se encuentra
trabada la litis, mientras que en los procesos acumulados no, razdén por la
que resulta procedente notificar las ordenes de Mandamiento de Pago de
fecha 15 de octubre de 20212y 11 de noviembre de 20213, libradas dentro
de los ejecutivos acumulados que adelanta HECTOR ANIBAL RAMIREZ
ESCOBAR y SARA PERALTA RODRIGUEZ, respectivamente, en contra de
FAYVERT PASTRANA MORALES, a fraves de la curadora Ad Litem del
demandado, Dra. KELLY ANDREA PAEZ LOSADA, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 295 del Codigo General del Proceso. Por secretaria
contabilicense los ferminos respectivos.

Finalmente, mediante escrito visto en el PDF
29SolicitudHonorariosCurador.pdf del cuaderno principal, la curadora Ad
Litem del demandado, Dra. KELLY ANDREA PAEZ LOSADA, solicita que se le
fijen gastos de curaduria.

Al respecto, se tiene que la Ley 1564 de 2012 dejo claro que la actividad
ejercida por el Curador Ad Litem es totalmente gratuita, razon por la cual no
es procedente la fijacion de honorarios; sin embargo, si es factible la fijacion
de gastos, tal como lo senala la Corte Constitucional en sentencia C-159 de
1999 y C-083 de 2014, esta ultima, en vigencia del Cédigo General del Proceso.
Cabe aclarar que los gastos que ocasiona el proceso a medida que este
transcurre no buscan recompensar la labor del curador, sino, que se

1 19AutoAcumulaProcesos.pdf

2 009AutoLibraMandamientoEjecutivo.pdf

3 07AUTOLIBRAMANDAMIENTODEPAGO.pdf
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destinan a sufragar por diversos conceptos los elementos indispensables
para que el juicio se lleve a cabo, son costos provenientes de causas no
atribuibles a la administracion de justicia y que deben ser suplidos por el
interesado, los cuales pueden ser autorizados durante el desarrollo del proceso
por el Juez, limitdndolos a lo esfrictamente indispensable para el fin
perseguido, razon por la cual, se torna procedente acceder favorablemente
alo pretendido por la curadora ad litem.

Se advierte que los gastos aqui fijados corresponden ala representacion
de los intereses del demandado tanto de la demanda principal, como de |as
acumuladas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO. SUSPENDER el pago a los acreedores y ordenar el
emplazamiento de todas las personas que tengan créditos con titulo de
ejecucion contra el demandado FAYVERT PASTRANA MORALES, a fin de que
los hagan valer mediante ACUMULACION de sus demandas, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la expiracion del término de emplazamiento.

Por Secretaria, incliyase Unicamente en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 108 del Cédigo General del
Proceso y el arficulo 10 de la Ley 2213 de 2022.

SEGUNDO. SUSPENDER el proceso ejecutivo (Principal) que la
COOPERATIVA DEPARTAMENTAL DE CAFICULTORES DEL HUILA LTDA le sigue a
FAYVERT PASTRANA MORALES, hasta que los procesos acumulados enviados
se encuentren en el mismo estado en que se encuentra el cursante en este
juzgado.

TERCERO. NOTIFICAR a la curadora Ad Litem del demandado, Dra.
KELLY ANDREA PAEZ LOSADA, las ordenes de Mandamiento de Pago de
fecha 15 de octubre de 20214y 11 de noviembre de 20215, libradas dentro
de los ejecutivos acumulados que adelanta HECTOR ANIBAL RAMIREZ
ESCOBAR (Rad. 2021-00497) y SARA PERALTA RODRIGUEZ (Rad. 2021-00586),
respectivamente, en contra de FAYVERT PASTRANA MORALES, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 295 del Cddigo General del
Proceso, es decir, por estado electrénico.

CUARTO. Por secretaria contabilicese el término concedido a la
curadora Ad Litem del demandado, Dra. KELLY ANDREA PAEZ LOSADA, para
ejercer su derecho de defensa, atendiendo a la notificaciéon por estado.
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QUINTO. TENIENDO en cuenta los preceptos jurisprudenciales, se FIJA
como gastos de curaduria la suma de $220.000 M/CTE., dinero que asumird la
parte demandante, los cuales, de ser demostrados, se tendrdn presentes
en la liquidacion de costas procesales si a ello hubiere lugar.

Se advierte que los gastos aqui fijados corresponden ala representacion
de los intereses del demandado tanto de la demanda principal, como de |as

acumuladas.
L’E‘u(//ﬁkéﬁ'ﬁ K %v"msls’
er

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacién en ESTADO N°030

NOTIFIQUESE

Hoy9 DE JUNIO DE 2023

La Secretaria,

Sheila Lizeth Fierro Ardila
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